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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Hana Dirbikova
Studijni obor: Utitelstvi pro matei'ské Skoly
Vedouci bakaldrské prdce: PhDr. Olga Vanétkova
Katedra: pedagogiky a psychologie
Nézev bakaldrské prdce: Tabuizovand a kontroverzni témata otima u€itelek matefskych skol
Volba tématu: 1. Aktualni
2. Standardni
3. Méng vhodnd

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodn@ zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Pro dané téma zdafila a logicka
2. Pro dané téma ptiméfena
5. Pro dané téma nevhodnd

Prace s literaturou: 1. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
2. Dobr4, prevazuji b&Zné& dostupné prameny
3. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostatujici

Piinosy bakalafské prace: L. Origindlni. inspirativni nazory
2. Vlastni nézor argumentaéné podpofeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatngni bakalafské prace v praxi:
1. Préci Ize uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Préci nelze pfilis dale vyuzivat v praxi

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. PHijatelna- nevhodné ¢lenéni textu,
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici



2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto

Dalsi hodnoceni:

Autorka zvolila pro zpracovani préce aktualni, originalni a zéroven zdvainé téma: chce
prozkoumat, jakym zptisobem vnimajf utitelky matefskych kol nékterd tabuizovand a
kontroverzni témata a zda a jak plistupuji k jejich zafazovani v praci s détmi. Zdravotni
postiZeni, etnické rozdily, homosexualita a smrt, na které se studentka v praci zamefila,
piedstavuji sloZité a spole¢nosti nejednotnd vnimané problémy, které vzbuzuji fadu otazek,
Jsou zatiZeny mmnoha stereotypy a rozpornymi postoji a mohou pfinaset i etické dilema.
Zpracovani takovéto problematiky v ramei bakalafské préce je proto velmi néroéné; v souladu
s cilem zvolila studentka kvalitativni pFistup.

Price je rozdélena standardné na &ést teoretickou a praktickou a ma piehlednou a logicky
uspofadanou strukturu. V teoretické ¢dsti autorka nejprve ukazuje, jakym zplisobem je k
Jednotlivym tématiim pfistupovano ve vzdélavacim programu pro piedikolni vzdélavani. Dale
zkoumd, do jaké miry jsou dé&ti v tomto vyvojovém obdobi schopny niro¢nd témata
zpracovavat a jakymi kompetencemi musi ufitelka obecné i v kontextu téchto témat
disponovat. Krétce popisuje také samotn4 témata a zdiiraziiuje vyznamnou roli matefské ¥koly
pii utvafeni Zadoucich posteji. PH zpracovani vychézi autorka z fady relevantnich zdroju
akorcktné na né odkazuje. Celd teoretickd &ist ma dobrou odbornou uroveii a zplsob
zpracovani, kdy autorka obtas zprostfedkovava trochu Jjiny Ghel pohledu na problematiku, nez
ie bézné, je pro &tendfe zajimavy.

PI zpracovéni praktické &asti prace autorka vhodn& zvolila pro shér dat metodu
polostrukturovaného rozhovoru. Lze Het, e této pouziti této obtizné metody zvladla
nadprimémeé. Samotné Setfeni je promyslend, pe¢live provedené a v prci prehledné
dokumentované, Ziskani data autorka zpracoviva prostfednictvim kvalitativni analyzy
pomoci programu Atlas a na jejim zaklad# formuluje odpovédi na vyzkumné otdzky.
Vysledky Setfeni piinaseji nejen hlubsi vhled do Jjednotlivyeh sledovanych oblasti, ale zaroveti
odkryvaji také nékteré problémy s nimi spojené. Naronost Setient a ziejmé Casovy tlak pii
dokontovéni price se bohuzel do jisté miry odrazily v kvalité textu, kde se vyskytuji nejen
pieklepy, ale ojedingle i gramatické chyby. Prestoze autorka cile prace naplnila, je zfejmé, ze
by bylo vhodnéj3i volit pro zpracovani témat méng, .

Celkoveé praci hodnotim jako kvalitni a obecnd piinosnou. Zaroveil ocefiuji také vyrazny
zéjem autorky o zvolenou problematiku a samostatnost pfi jejim zpracovani.

Price spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji
Kk ustni obhajobé.

Navrhovana klasifikace: vyborné )
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