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Ndzev bakalarské prace:

Zadlefiovani dvouletych déti do heterogenni tridy materské skoly.

Volba tématu: . Aktualni
. Standardni

Méné vhodna

100 B

Cil prace a jeho naplnéni: Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éaste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny eil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Pro dané téma zdaril a logicka

2. Pro dané téma pfiméfena
. Pro dané téma nevhodna
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. Velmi dobré, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, prevazuji bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Préace s literaturou:

U

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu

. Nedostacujici
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Ptinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Vlastni nazor argumentadné podporeny
3. Vlastni nézor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze piilis déle vyuZivat v praxi

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujiei

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Bakalarska prace Pavly Sutkové svédci o zainteresovanosti tématem i o znaénych pracovnich
zkuSenostech autorky, Teoretickd ¢ast je zpracovana tradiéné charakteristikou obdobi
z hlediska vyvojové psychologie. Vyvojové rozdily mezi dvou a tiiletymi d&tmi autorka
spravné sleduje z hlediska RVP PV. Domnivam se, 7e pravé tato &ast by mohla byt trochu
rozsahlejsi. Praktickd &ast vychazi z velmi podrobného sledovani vybranych deéti v oblasti
jejich rozvoje a ufeni. Tuto ¢ast povazuji za zdafilou a tfebaze uvedené tabulky plsobi
Komentére za tabulkami jsou myslim dostateéné vysvétlujici. Doporucuji, aby se u obhajoby
své prace autorka zaméfila na nasledujici otazky:
1. Jak pracujete s dvouletymi détmi, aniz by bylo ohrozeno plnéni TRVP u starsich déti a
soucasné aniz by dvouleté deti ve tiide nestradaly?
2. Jaké mate zkuSenosti s pfistupem nadiizenych Skolskych organu k feSeni umistovani
dvouletych déti do MS ve vasem regionu (pfijimani asistentd pedagoga, chiiv)?

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: 1. ano -
2one
Navrhovana klasifikace: 1. vwborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
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