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part | create a worksheet. | point out the changes in the number of mandates in the using
of another electoral divisor than is usual in the Czech Republic. I work with the results
of the elections to the Chamber of Deputies Czech Republic, which was passed in year
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1  Uvod

Bakalaiskou préci jsem rozdélila na tfi ¢asti. V uvodu své prace se zaméfim na
zakladni definici volebniho systému, kde popisi jeho rozdéleni a klasifikaci.

Ve druhé c¢asti budu pracovat s kvantitativnimi vyzkumy U¢inki volebnich
systému. Rozeberu dvé nejvetsi kvantitativni aplikace volebniho vyzkumu. Tou prvni
bude rozpracovani Duvergerovskych piedpokladi a druhou aplikaci bude méteni

proporcionality.

V posledni ¢asti vytvoiim pracovni list. PoukdZu na zménu poctu mandati pfti
uziti jiného volebniho délitele neZ je v CR b&zné. Budu pracovat s vysledky voleb do

Poslanecké snémovny Parlamentu CR, které prob&hly v roce 2013.

Celé prace vychazi z kniznich publikaci n¢kolika autorti. V prvni ¢asti vymezeni
pojmu volebni systém a zakladniho rozd¢€leni volebnich systémt budu nejvice Cerpat z
publikace Volebni systémy od autort R. Chytilek, J, Sedo, T. Lebeda, D. Caloud. Dale
také z publikace Volebni a stranické systémy od autord M. Novédka, T. Lebedy a
kolektiv a také z publikace Uvod do studia politické védy od autori L. Cabady. M.
Kubata a kolektiv. Okrajové jsem vyuzila informace i z dalSich publikaci: Voli¢i a
volby od T. Lebedy. L. Linka, P. Lyonse, K. Vlachové¢ a kolektivu; Volebni systémy
postkomunistickych zemi od J. Sedy; Smisené volebni systémy od L. Cabady, M.
Zeniska a v neposledni fadé z publikace Politicky systém Ceské republiky od autori K.

Vodicky a L. Cabady.



2 Volebni systémy

Jako nejdualezitéjsi demokraticky zplsob vybéru zastupcii obcani do
zastupitelskych sborli na celostdtni ¢i mistni urovni, slouzici k reprezentaci lidi,
predstavuji volby. Mira demokracie je zde projevena ve svobod¢ nabidky a nasledné
moznosti volby. Miizeme tedy fici, Ze volby hraji dulezitou roli pfi tvorbé politického

systému daného statu.

2.1 Pojem volebniho systému

Jako prvni fazi volebniho procesu bych uvedla uskutecnéni voleb s vybérem
voli¢e pomoci hlasovani. Volebni systém se nésledné zobrazuje ve druhé fazi jako
transformace vysledki hlasovani do slozeni zastupitelskych sborti. A tak definici
volebnich systémt miizeme popsat jako konkrétni zplisob organizace voleb a zjist'ovani
volebnich vysledkli, jehoz soubor pravidel je uzdkonén ve volebnich zdkonech a

volebnich radech dané zemé.

Ve své praci pod pojmem volebni systémy a matematika budu pracovat
piedevsim se zavérecnou procedurou a to je transformace hlast voli¢t na kone¢nou

podobu voleného sboru.

2.2 Klasifikace volebnich systémi

Zaklad pro klasifikaci volebnich systému je jejich déleni podle mechanismu,
kterym jsou hlasy pfevadény na mandaty. Tato technika pfevodu hlast na mandaty je
ovlivilovana celou fadou faktord. Z nich jsou jako zakladni prvky vymezeny volebni

formule a velikost volebniho obvodu, ¢asto dopliiované i podobou hlasovani.

Z nékolika moznych prezentaci klasifikace volebnich systémil se ve své praci
zam&fim na déleni, které je zaloZeno na vymezeni Ctyi odliSnych zakladnich formuli
volebnich systémt. Mezi dva zakladni volebni systémy se fadi: systém vétSinovy a

systém pomérného zastoupeni. Ve vétSinovém systému vitézi ten, kdo ziskal vétSinu



hlasti, zatimco u pomérného rozhoduji poméry hlast. Proto jestli si kandidati rozd¢€li
mandaty mezi sebe v uréitém poméru, ktery je postaven na poctu ziskanych hlast, jedna
se o pomérny systém. Ale pokud vSechna mista, ktera jsou nabizena, ziska vitéz, jde o

systém VvEtSinovy.

Zbylé dva systémy, které se nachdzi mezi vétSinovymi a pomérnymi, jSOu
semipropor¢ni, neboli polopomémné a systémy smisené, tedy kombinace pomérmné a

vetsinoveé volby.

Nyni popisu podrobnéji jednotlivé volebni systémy.

2.2.1 VétSinovy volebni systém

Ve vétSinovém volebnim systému plati: ,,vitéz bere vse®, tedy v tomto typu voleb
se zam¢fujeme na vétSinu hlasi, které ziskavéa politickd strana nebo kandidat a na
zaklade toho je pak ptidélen mandat. Pokud dojde k situaci, Ze se ve volebnim obvodu
rozdéluje vice mandatti, hlavnim kritériem nebude pocet hlast, které kandidati ziskali,
ale, vySe zminéna, vétSina hlast. Tato vétSina mize byt bud’ relativni, nebo absolutni.

Tyto jednotlivé volebni techniky rozeberu podrobnéji v nasledujicich kapitolach.

2.2.1.1 Relativni vétSinovy systém

Prvni variantou je vétSinovy volebni systém s relativni vétSinou, nazyvan také
jako First-Past-The-Post systém (FPTP). Vitézi zde kandidat s nejvétsim poctem hlast
bez ohledu na ziskané procento hlasi. Tento systém mizeme povazovat za tradi¢ni a
nejjednodussi princip aplikovany na jednomandatové volebni obvody. V dnesni dobé se
takto voli poslanci do dolni komory britského parlamentu a v zemich pfevazné byvalych

britskych kolonii.

Jako riziko u tohoto zplsobu volby bych uvedla, Ze silné strany byvaji
zvyhodnény, slabé naopak, coz vede ke vzniku nadprimérné silnych stran, které se na

zéklad¢ hlasa volicu stiidaji u moci.



2.2.1.2 Absolutni vétSinovy systém

Tento volebni systém vychazi z absolutni vétSiny s tim, ze vitéz musi mit vice
hlasti, nez maji vSichni ostatni kandidati dohromady. Aby tato podminka byla splnéna,
pouzivame k tomu dva pfistupy, bud’ dvoukolovy vétSinovy systém (TRS — Two

Round System) nebo systém alternativniho hlasovani (AV - Alternative vote).

Dvoukolovy vétSinovy systém

Pokud dojde k tomu, ze zadny kandidat neziska nadpoloviéni vétSinu vSech hlast
v prvnim kole, pfichdzi tak druhé kolo volby, do kterého postoupi jen uzs§i pocet
kandidatt. Jedna-li se jen o dva kandidaty, mluvime o tzv. prezidentském dvoukolovém
systému, také nazyvaném jako uzavieny dvoukolovy systém. Zde je zaruceno, Ze jeden
z nich ziska nadpoloviéni vétsinu hlasi. V Ceské republice tuto techniku pouzivame

napft. na volby do horni komory parlamentu.

Jako druhd varianta je parlamentni (otevieny) dvoukolovy systém, kde je pfedem
stanovena minimalni hranice poméru hlasi pro postup do dalsiho kola. Takto
procentudlné stanovena hranice je zajiSténa v uzaviraci klauzuli. Pro vitéze uz pak ve

druhém kole staci vétSina prosta.

Alternativni hlasovani

Alternativni hlasovani znamé také jako australské, je zalozeno na jednokolovém
principu absolutni vétSiny. Volic¢i si kandidaty ocisluji v takovém potadi, jak by je sami
preference. Vitézem se stavd kandidat s absolutni vétSinou hlasii. Pokud Zadny
z kandidath neziska nadpoloviéni vétSinu hlast, nejméné uspéSného kandidata
vyskrtnou a jeho hlasy se pfenesou na druhé preferované kandidaty. Takto se to opakuje
az do okamziku, nez jeden z kandidatii prekroci 50% hlasti. Jedna se o sloZity proces

typicky pro australsky volebni systém.
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2.2.2 Pomérny volebni systém

Pomérny volebni systém zatazujeme mezi druhou zékladni skupinu volebnich
systému. Princip pfidéleni mandatu se odrazi ve vyjadieni podpory voli¢ii pfi hlasovani.
Tento systém délime do dvou kategorii a to: listinné pomérné systémy a jednojmenné
pifenosné hlasovani. Pro rozeznani ndm sta¢i podoba hlasovaciho listku. V prvnim
ptipadé, kdy se vybird mezi jednotlivymi kandidadtkami stran nebo sam voli¢ si
kandidatku sestavuje, jedna se o listinné systémy. V druhém piipadé se vybird pouze
jeden kandidat. Zalezi zde na preferencich voli¢d. Mohli bychom to tedy pfirovnat
Kk australskému alternativnimu hlasovani s tim, Ze jednojmenné pienosné hlasovani plati
ve vicemandatovych volebnich obvodech, a proto je tento mechanismus pomérny.
V dal$im popisu se zaméfim na velikost volebnich obvodu, volebni formule, uzaviraci
klauzule (kvérum) a pocet skrutinii, jakozto dualezitou soucast listinného pomérného
hlasovéani. To v§e ma dopad na vysledky proporcionality a celkovou podobu voleného

organu.

Velikost volebnich obvodii

Za nejvyznamnéjSi prvek, ovliviiyjici charakter celkového volebniho systému,
povazujeme velikost volebnich obvodii. Mandaty se rozdéluji v n€kolika obvodech a
velikost obvodi je vyjadiena po¢tem voli¢t, kteti se zacastnili voleb. Muzeme fici, ze
¢im vétsi jsou volebni obvody, tim vzristd mira proporcionality (volebni podpora
vetejnosti zobrazena v pfesném uréeni zastupu jednotlivych stran). V piipadé, ze se
volebni obvody zmensuji, zvySuje se rozdil mezi podilem hlasti a podilem mandati

kazdé strany.
Volebni formule

Volebni formule jsou metody, které slouzi pomérnému systému k prevedeni
poctu hlasti na pocty mandatti. Vnimame je téz jako pravidla pro rozdélovani mandatt,

vyjadfena pomoci matematickych vzorct. Délime je do dvou hlavnich skupin- volebni
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kvoty a volebni délitelé.

Volebni kvoty

Volebni kvota jsou vypocty pracujici s celkovym poctem odevzdanych hlast
(votes) V a celkovym poétem rozdélovanych mandati (seats) S. Jejich podilem je
takzvana kvota (qouta) Q, nazyvana téz jako volebni Cislo, kterd stanovuje minimalni
pocet hlasii k ziskdni mandatu. Ne vzdy se podafi vSechny mandaty rozdélit, proto se
pouzivaji dal$i metody k pfidéleni neobsazenych mandati na zakladé zbylych hlasi a

nejvyssich primért.
Hareova kvota

Princip pro vypocet volebniho ¢isla je v tom, ze vydelime celkovy pocet
platnych odevzdanych hlast (V) v kazdém volebnim obvod¢ poc¢tem rozdélovanych
mandatt (S). Tento jednoduchy vysledek nam zjisti, kolik hlast pfipada na jeden

mandat. Proto je tato volebni formule povaZovéana za nejjednodussi a nejrozsirené;si.

Jejim autorem je anglicky pravnik Thomas Hare (1806-1881).

Pro lepsi pfedstavu vyuzijeme tabulku s modelovym piikladem vyuziti této

kvoéty a nevyuzité hlasy se rozdéli pomoci metody nejvétsich zbytkd.

Tabulka ¢.1 — modelové uziti Hareovy kvoty a metody nejvétSich zbytka
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Kvéta: 1 000/5=200

Mandita=5 Strana A | Strana B | Strana C | Strana D | Strana E Soucet

Hlasti 485 200 140 75 10 1 000
Mandati 1. vyp. 2 1 0 0 0 3
Zbytky 85 90 140 75 10 400
Mandati 2. vip. 2
Celkem mandati 2 2 1 0 0 5

Zdroj: Chytilek et...al (2009: 191)

V Ceské republice se Hareova kvota vyuziva pro vypocet republikového
mandatového Cisla. To slouzi k rozdé€leni poslaneckych mandati mezi volebni kraje.
Pierozdélovanych mandati mame v CR 200, timto ¢islem délime viechny platné hlasy
Vv celé republice. Vznika nam tak republikové mandatové Cislo, které plati na jednoho
mandata. Pro vyslednou hodnotu, kterd ndm uréi, kolik mandat se bude prerozdélovat
vV daném obvod¢, musime mnoZstvi vSech platnych hlasti z jednotlivych obvoda vydélit

republikovym mandéatovym c¢islem.

Své zastoupeni ma kvoéta 1 pro volby do dolnich komor parlamentu na Ukrajing,

Slovinsku, Recku a v modifikované podobé na Islandu.

Hare-Niemeyerova kvéta

Jedna se o pozménénou formu Hareovy kvoty. Autorem je némecky matematika
Horst Niemeyer a princip spociva v tom, Ze se rovnou vypocitava mandat jednotlivym
stranam. Nejdiive vynasobime veskery pocet platnych hlasii dané strany v konkrétnim
obvod¢ celkovym poctem mandatl, které miizeme ve volebnim obvodé¢ ziskat. Nakonec
vysledné cislo vydélime celkovym poctem hlasi odevzdanych v daném obvode a

ziskame tak tuto kvotu, kterd je vyuzivana napt. v Albanii.
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Hagenbach-Bischoffova kvota

Dalsi kvotu, kterou uvedu, je Hagenbach-Bischoffova. Mizeme fici, Ze jde o
modifikaci Hareovy kvoty. Své jméno nese po autorovi, Svycarském profesoru, Eduardu
Hagenbach-Bischoffovi. Cely vypocet spociva v rozdéleni jednoho mandatu navic.
Tedy v podilu po¢tu vSech platnych hlast (V) odevzdanych ve volebnim obvod¢ a poctu
mandata (S), které ptipadaji na obvod, se jednicka piicte ke jmenovateli. To ma piispét
k rozd€leni vice mandatd jiz v prvnich krocich. Zbytkova kiesla se rozdéluji pomoci

nejvetSich praméri. Proto miizeme tuto kvotu povazovat spise za volebniho délitele.

\%

S+1

Prvenstvi této kvoty piisuzujeme anglickému matematiku Henrymu Dropovi,
ktery s touto metodou pfisel jiz v roce 1869. Proto se mizeme setkat také s ndzvem
Droopova kvota, ktera se jen 1isi v tom, ze k vysledku pfic¢teme jednicku. Hagenbach-

Bischoffovu kvétu dodnes pouzivaji v Lucembursku a Svycarsku.

Kvota Imperiali

Posledni kvotou je kvota Imperiali. Tu vypocitame tak, ze pocet vSech platnych
hlastt (V) odevzdanych ve volebnim obvodé¢ je vydé€len poctem mandati (S)
pfipadajicich na obvod plus dva. Jedna se o zesilenou upravu Hagenbach-Bischoffovy
kvoty. Novak a Lebeda ve své knize poukazuji na termin posilena kvoty Imperiali,
kterou navrhl Arend Lijphard jako reakci na do té doby zavadé&jici shodu nazvi obou
rozdilnych formuli. V posilené formé kvoté Imperiali se dokonce pficita trojka. Tyto

upravy maji za nasledek snizeni vysledné kvoty.

\Y% \Y%

°“572  “Ts5%3

Imperiali kvéta byla vyuzivana v Italii a jeji posilena verze v letech 1948 a 1953.

Dale si musime dat pozor na zdménu Imperiali kvoty za délitele Imperiali, o kterém se
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zminim V dalsi ¢asti své prace.

Tabulka €. 2 — volebni kvéty

Hareova Imperialiho Droopova Hagenbach- Hare-
kvota kvota kvota Bischoffova kvota | Niemeyerova kvota
V/S V/S+2 (VIS+1)+1 V/IS+1 VI1*S/Vt

Zdroj: Cabada, Kubat 2004: 289

Metody pro prerozdélovani zbylych mandatua

Volebni kvoty nejsou vétSinou schopny rozdélit vSechny mandaty, proto jsou
dopliovany dal§imi matematickymi postupy, které celkovy proces dokoncuji. Zbylé
mandaty se ptid€luji na zaklad¢ zbylych hlast a diilezitou roli hraje podoba volebniho

obvodu.

Pro jednu Uroven volebniho obvodu se pouZivaji metody nejvétSich zbytkid a

nejveétsich primért.

Metoda nejvétSich zbytki

Diilezitym aspektem V této metodé€ jsou zbylé hlasy, které neptekrocily hodnotu
puvodni kvoty. Prvy zbyly mandat ziskdva strana, kterd ma nejvyssi pocet zbylych
hlasti. Dal§i mandat ziskava strana s druhym nejvy$Sim poctem zbylych hlast a timto
postupem pokracujeme az do chvile, dokud se nepferozdéli vSechny neobsazené
mandaty. Kazdé stran€¢ se muze pfifadit pouze jeden dodate¢ny mandat. Metodu
nejvetSich zbytkll povazujeme za tradiéni a za nejvice pouzivany postup. Jeji priklad

jsme si ukazali v Tabulce 1.
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Metoda nejvétSich priméri

U této metody mizou kandidujici strany ziskat vice nez jeden dodatecny mandat.
Zbylé nerozdélené mandaty postupné ziskaji strany s nejvys$sim primérem hlasu,

pfipadajici na prave rozdélovany mandat.

Pro lepsi pochopeni si ukdzeme vzorovy priklad. Strana ziskala ve volbach 60
000 platnych hlast, coZ ji v prvnim vypoctu (podle zvolené volebni kvoty) zajistilo zisk
5 mandati. Poté vypocitame pramérny pocet hlasi potiebny k zisku patého mandatu -
60 000 / 5 =12 000. Pokud tento primér, v naSem piipadé 12 000, bude nejvyssi mezi
priméry ostatnich stran, dochdzi k zisku patého mandétu. Vitézné stran¢ vypocitdme
hodnotu nového priméru, se kterym bude usilovat o pfipadny Sesty mandat. V naSem
prikladu bude tento primér 10 000 (60 000 / 6). Ostatnim neuspe€Snym stranam zastava

hodnota kvoty zachovéna.

Metody pro vyssi troven obvoda vyuzivaji jiné postupy. Zbytkové mandaty se
z vice zakladnich obvodu piesouvaji do skrutinia vyssi arovné. A to bud’ do regionalni,
nebo celostatni Urovné. Na regiondlni Urovni se snazi ptedejit vzniku dalSich
nepfidélenych mandati pomoci metody nejvétsich zbytki a nejvétsich praméra. Pokud i
presto budeme mit zbylé mandaty, pfesuneme je o urovenn vyse, tedy na celostatni
uroven. Zde k volebnim kvotam ptidavame metody na rozdéleni zbylych hlasti (metoda
nejvétSich zbytkli a nejvétSich primért), ale i volebni délitele. Ty uz musi zajistit

kone¢nou podobu zastupitelského sboru.

Volebni délitelé

Vedle volebnich kvot predstavuji volebni délitelé druhou nejdilezitéjsi formu,
jak prevadét volebni vysledek na kone¢nou podobu voleného organu. Opét s¢itame
platné hlasy a prerozdélujeme mandaty, ale rozdilem je to, ze nemame zadné zbytkové
hlasy ani nepfidélené mandaty. Celkovy proces probihd v jediném kroku, proto uz
nepouzivame dal$i doplikové néstroje, jako tomu bylo u volebnich kvot. Volebni

délitelé se vyuzivaji Castéji a ted’ rozepisi jejich konkrétni podoby.
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D Hondtuv délitel

Své pojmenovani nese po belgickém profesorovi Victorovi d’Hondtovi. Jedna se
o nejpouzivangj$i volebni formuli pomérnych volebnich systémi, také zvanou jako
metoda nejvétSitho priméru. ,,Vychazi ze zéasady, ze neni spravedlivé, aby jakakoli
strana obdrzela mandat diive, dokavad’ ma nizsi primérny pocet hlasii na jeden mandat
nez kterakoli jina strana* (Novak-Lebeda 2004: 32). Co z toho vyplyva? Pocet vSech
platnych hlast kazdé strany je vydélen fadou celych cisel (d€liteltt) pocinaje jedni¢kou
1; 2; 3; 4; ..., n. Vzniklé podily mezi sebou porovndme a vybereme urcity pocet
nejvyssich hodnot, ktery odpovida poctu mandati pierozdélovanych ve volebnim

obvodu. Kazda strana ziska tolik mandati, kolik ziskala postupné nejvyssich podila.

Tabulka ¢. 3 — modelové uziti d’Hondtova délitele

Manditi=5 Strana A Strana B Strana C Strana D Strana E Soucet
Hlasu 485 200 140 75 10 1000
Rada déliteli: 1 4350 | 1. | 290.0 | 2. | 140.0 75.0 10.0

2 2425 | 3. 1450 |5 | 70.0 37.5 5.0

3 1617 | 4. | 96,7 46.7 25.0 3.3

4 121.3 72.5 35.0 18.8 2.5

Celkem mandatd 3 2 0 0 0 5

Zdroj: Chytilek...et. al. (2009: 195)

V tabulce je nastinény modelovy piiklad, ve kterém jsme pouzili stejné hodnoty
jako v Tabulce €. 1., kde jsme pouzivali Hareovu kvotu. Kdyz vysledky z obou tabulek
srovname, tak muazeme fici, Ze za pomoci d"Hondtova délitele se vSechny mandaty
podélily mezi Stranu A a Stranu B a to v poméru 3:2. Kdezto u Hareovy kvoty se
vSechny mandaty podélily mezi tfi strany, v pomé&ru 2:2:1. Strana A dostala stejny pocet
mandatli jako Strana B i ptesto, Ze ziskala o 19,5% vice hlasii. Proto miiZeme fici, Ze

zvoleni urcité volebni formule, ma velky vliv na kone¢nou podobu voleného organu.

D’Hondtav délitel se vyuziva napt. v Rakousku, Belgii, Portugalsku, Polsku

-17 -




nebo na Islandu. V Ceské republice se pouziva na volby do poslanecké snémovny, také

do Evropského parlamentu a na volby komunalni. (Novak-Lebeda 2004)

Modifikovany d’Hondtuv délitel

Modifikovany délitel nezalind Cislem 1, ale Cislem 1,42 a fada pak vypada
nasledovné: 1,42; 2; 3; 4; ..., n. Chovani formule je zavislé predevSim na velikosti
volebniho obvodu. Jedna se o Cesky piispévek z doby pokusu o volebni reformu v
letech 1998 — 2002. Oviem pro volby do Snémovny byl v roce 2001 zrusen Ustavnim

soudem. Sv¢é uplatnéni i tak nasel a to pro volby do zastupitelstev kraja.

Délitel Imperiali

Vyse jsem se zminovala o kvoté Imperiali, proto si musime dat pozor za jejich
moznou zaménu s timto délitelem. D¢litel Imperiali pouziva fadu celych ¢isel pocinaje
2 a dale pokracuje 3, 4, 5, ..., n. Tento dé€litel vyrazné zvyhodiuje velké strany na ukor
malych. Jeho vyuziti mizeme vidét v belgickych komunalnich volbach. (Lebeda-Novak
2004)

Délitel Sainte-Laguého

Tato metoda prerozdélovani mandati funguje na podobném principu jako délitel
d"Hondttiv. Také zac¢ina 1, ale poté nasleduji jenom licha ¢isla: 3, 5, ..., n. Jeho rozdil
tkvi také v tom, ze posiluje zisky malych a stiedné velkych stran na ukor velkych stran.
V CR bychom se s timto délitelem setkali pouze v komunélnich volbach do roku 1998.
Samoziejmé existuji zemé, kde se stale délitel Sainte-Laguého vyuziva, napt. v Bosné a

Lotyssku.

Vyrovnavaci délitel

Vyrovnavaci délitel je modifikace d¢litele Sainte-Laguého. Jeho zména se
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projevuje v prvnim &isle z fady déliteli. Misto 1 pouziva &islo 1,4. Rada déliteli vypada
nasledné: 1,4; 3; 5; 7; ...; n. Tim znesnadiiuje pfistup malych stran k prvnimu mandatu

a proto jsou spise zvyhodnéné stfedné¢ velké strany.

Dansky délitel

Dénsky délitel je fada cisel stupnovana ob tfi celd ¢isla: 1, 4, 7, 10, ..., n.

Vyrazné zvyhodiluje malé strany na ukor velkych stran a spolu s délitelem Imperiali se

o4

Uzaviraci klauzule

Jedna se o technicky prvek volebniho systému, ktery ma zabranit roztiisténosti
politické reprezentace. Stanovuje hranici pro vstup do skrutinia k pierozdélovani
mandat. Zatimco u nas sta¢i zisk minimaln€ 5% hlasi v celé republice, existuji
ptipady, v jejichZ ramci se do skrutinia musi strana kvalifikovat 1 na Grovni jednotlivych
volebnich obvodi. V tu chvili hranice uzaviraci klauzule roste. Pro dvouc¢lenné spojeni
stran plati hranice 7%, tfiClenné 9%, Ctyf a viceclenné 11%. (Novak-Lebeda 2004,
Chytilek...et. al. 2009)

2.2.3 Semiproporcni volebni systém

Semiproporéni (polopomérné) volebni systém zahrnuji v sobé techniky, které z
hlediska mechanismu volebni formule nelze zafadit mezi systémy vétSinové, ale ani
mezi pomérné. Jeho cilem je dosaZeni rovnovahy mezi procentudlnim poc¢tem hlasi a
procentualnim poc¢tem mandat a jeho vyuziti probiha ve vicemandatovych volebnich
obvodech. Pro zisk mandatu se musi ptekrocit tzv. piirozeny prah (procento hlast, které

strana v daném obvod¢ musi ziskat, aby obdrzela jeden mandat).

Tento polopomérny volebni systém délime do 2 zdkladnich variant: na systém

kandidatnich listin a systém jednoho pfenosného hlasu.
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2.2.4 SmiSeny volebni systém

Systém, kdy o celkové podobé volen¢ho organu rozhoduje jak vétSinova, tak
pomérnd volba nazyvame volebnim systémem smiSenym. Mizeme jej rozd€lit do dvou
kategorii: smiSené volebni systémy zavislé a nezavislé kombinace. V prvnim ptipadé
jsou slozky vétSinového a pomérného volebniho systému jako jeden volebni systém na
sob¢ zavislé a jedna musi vyvazovat ucinek té druhé. V druhé kategorii jsou slozky
vétsinového a pomérného volebniho systému na sobé nezavislé, ale opét jsou brany jako

jeden volebni systém.
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3 Kvantitativni vyzkum uc¢inkii volebnich systémiu

Béznou soucast volebnich studii v dneSni dob¢ ptedstavuje kvantitativni
zachyceni vztahl mezi proménnymi souvisejicimi s volbami a volebnimi systémy. Na
vyznamu nabyly kvantitativni vztahy az s rozvojem volebni fyziky a zdjmem o
pramérné ucinky volebnich systému. Ve své praci predstavim dvé kvantitativni aplikace
volebniho vyzkumu. Prvni bude kvantitativni rozpracovani Duvergerovych ptredpoklada

a druhou aplikaci bude méteni proporcionality.

3.1 Duvergerovska agenda v kvantitativhim vyznamu

Vyzkum volebnich systému vyznamné ovlivnila prace francouzského politologa
Maurice Duvergera. On pfedevsim navrhl vztahy mezi proménnymi tedy mezi velikosti
volebniho obvodu a poc¢tem stran, které ziskaji mandaty. V jiném rozpracovani se to
tykalo oblasti vztahti mezi velikosti obvodu a pomérem hlast, které strany ziskaji. Na
zaklade toho rozliSuje volebni fyziku na ,,makroduvergerovskou* a
»mikroduvergerovskou* agendu. Tyto agendy testuji jeho predpoklady na Grovni

jednotlivych volebnich obvodu a to z pohledu kandidata, ale i voli¢u.

3.1.1 Herfindahluv-Hirschmanuv index koncentrace, index
fragmentace, index efektivniho po¢tu stran a rovnovahy

K tomu, aby se mohly ob¢ agendy rozvijet, bylo potieba pievést do kvantitativni
podoby i koncept poctu stran. To se podatilo pomoci indexii koncentrace a fragmentace.
Zékladni myslenkou bylo spocitat politické strany ve stranickém systému a dojit
k zavéru, ze tento systém je kontinualni (= pfihlizi se na pocet stran, ale i na jejich
relativni velikost). Prvni pokus, ktery takto definoval pocet stran ve stranickém
systému, mél za vysledek Herfindahltiv-Hirschmantiv index koncentrace (HH ¢i HHI,

Hirschman 1964). S timto indexem se mizeme bézn¢ setkat v ekonomickych védach:
H=Yp/’
= 2.pi
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kde pije podil komponenty (strany), i @ Y, znamena soucet v§ech komponent
umocnénych na druhou. Podil komponent mize predstavovat napi. podil obdrzenych
hlast ve volbach, podil obsazenych kiesel ve snémovné nebo podil jakékoli jiné entity.
Dilezitou podminkou je, aby se soucet vSech podild rovnal jedné. Index nabyva hodnot
od nuly k jedné a udava nam pravdépodobnost, Ze dva nahodné vybrané parlamentni
hlasy jsou pro tutéz stranu nebo dva ndhodné vybrani poslanci nalezi k téze stran¢.
Pokud se HH rovna jedné, znamena to, ze komponenta ma stoprocentni podil,

v opac¢ném piipad¢ kdy se HH blizi k nule, maji komponenty extrémné malé podily.

Doplikem HH je Raeho index frakcionalizace (F. Rae, 1967):
— — 2
F=1-H=1-Yp;

Tento index urcuje, ze dva ndhodné vybrané parlamentni hlasy patfi riznym
stranam. Opét se 1 tato hodnota F pohybuje od nuly do jedné. Pokud se ptiblizuje ke své
maximalni hodnoté, systém ¢i volebni soutéz jsou vice frakcionalizované a plati, ze
pokud je koncentrace extrémni, frakcionalizace je nulova a naopak. Bohuzel tento index
nedokaze spravné pracovat pii zdvojndsobeni velkych stran, proto ho nahrazujeme
indexem efektivniho poctu stran. Jednd se o standartni méfitko pro analyzu vztaht
volebnich systémt a poméru hlasti resp. mandatd. Navrhli ho Laakso a Taagepera

v roce 1979, pouziva se 1 pro analyzu stranickych systémil a ma nésledujici podobu:
N=1/3pi’
Pi

Vyslednd hodnota ptedstavuje (hypoteticky) pocet stran o stejné velikosti, které
by zpisobily stejnou hodnotu frakcionalizace stranického systému, jako strany o
nestejné velikosti, které jsou v systému realné¢ pfitomny. Pokud se index rovna jedné,
existuje jenom jedna strana, u které roste hodnota s ptibyvajicim poctem stran. Jestlize
se pocet stran zdvojnasobi, hodnota N se také zdvojnasobi, coz Raeho index nezvladal.

Jedinou nevyhodou je, ze velké stran nadhodnocuje a ty malé podhodnocuje.
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V roce 2005 Taagepera doplnil index efektivniho poctu stran o index rovnovahy
B = - log s;/log Ng

kde s1 je nejvyssi komponenta a Ng je celkovy pocet stran, které ziskaly mandaty.
SdruZzena statistika obou indikatorii ptedstavuje postacujici kvantitativni konceptualizaci

poctu stran pro srovnani volebnich soutézi.

3.1.2 Makroduvergerovska agenda

Duvergertiv pifedpoklad na makrotrovni zpracoval Taagepera nejprve tak, Ze
zptesnil Ulohu volebniho sytému vzhledem k hlasim a mandatim. Volebni systém
potom uz chapal jako jednu ze sil, ktera ovliviiuje rozdéleni mandatt a tou druhou silou
je rozdéleni hlasti mezi politickymi stranami, které¢ je zptisobeno aktudlni volebni
situaci. Tyto dvé sily plisobi na rozdéleni mandati opacnymi sméry. Poméry hlast,
které maji vliv na rozdéleni mandati, ovliviiuje aktudlni politicka situace. Volebni
systém pak ovliviiuje rozdéleni mandati pomoci mechanického a psychologického

efektu.

Schéma 1. Elaborace ic¢inku volebniho systému p¥i pifepoc¢tu hlasii na mandaty

volebnl systém distribuce l distribuce akiualni politicks

mandati hlasi situace

-
mechanicky psychologicky
efekt efekt

Zdroj: Chytilek, R., Sedo, J., Lebeda, T., Caloud D. Volebni systémy (str. 75)

Kli¢ovym konceptem v jeho ivaze o vyvojovém prediktivnim diagramu, ktery
vyjadiuje vztahy v ramci duvergerovké agendy, je velikost. Strany maji za kol vybrat
volebni systém a klicovou tvahou je rozhodnuti o velikosti volebniho obvodu.

Kombinace velikosti volebniho obvodu a velikosti voleného shromazdéni ma dopad na
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velikost zisku mandati nejvétsi strany a stupen proporcionality (tj. velikost
disproporcionality), ktera pomoci psychologického efektu ovliviiuje podily hlast, které
produkuji konkrétni hodnoty poctu volebnich stran. Velikost zisku nejveétsi strany ma
vyznam pro efektivni poCet parlamentnich stran, a diky strategickym tvaham volica,
také na konkrétni zisk mandati dalSich stran. Efektivni pocet parlamentnich stran

ovlivituje trvanlivost vladniho kabinetu.

Schéma II. Taageperovo rozpracovani makroduvergerovské agendy

zak.lédajﬂ:i strany podeat abyvatel
: H‘-"'L
sebereprodukice | volidi
L S ——Y
velikost vedikost volensho
volebnlho obvodu shromaZdéni
Ltmdjl nejvetii strany prvek disproparcicnality
i strategicky
,i (dnek
efekiivni poet dalsipodiy | ________ i
parlamentnich stran | mandalu _}, podry hlasts
‘l - * *
¥ +
h ] " -
. . odchylka efekiil pocet
[7 rvaniivost kabinetu od pmpnmimaﬁﬁr&‘ volebnich stran

Zdroj: Chytilek, R., Sedo, J., Lebeda, T., Caloud D. Volebni systémy (str. 76)

Pro vztahy mezi proménnymi plati tzv. mikro-mega pravidlo, coZ znamena, Ze

mali aktéfi preferuji velka legislativni télesa, zatimco velci preferuji mala.

3.1.3 Mikroduvergerovska agenda

Mikroduvergerovskd agenda se zaméfuje na uroven volebniho obvodu a
zkoumani strategii volict a politickych stran zejména ve vétSinovém volebnim systému.

Sviyj zaklad postavili na spojeni psychologického Uc¢inku s fenoménem strategického
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hlasovani. Strategické hlasovani tvoii jadro Duvergerova piedpokladu a na urovni
volebnich obvodi pocita s raciondlnim volicem. Ten rozhoduje o konkrétnim kandidatu
pomoci tranzitivnich preferenci jednotlivych kandidati a snahou o dosazeni, co

nejlepsiho celkového vysledku vlastni volby.

To miize mit za nasledek, ze voli¢i v soutézi systému prvniho v cili, v niz
kandiduji vice nez dva kandidati, nevoli svého preferovaného kandidata (stranu), ale
druhou alternativu, aby osahli nejlepsiho celkového vysledku vlastni volby. Na zakladé
toho navrhli néktefi autofi pro systém prvniho v cili formalni hlasovani s jedinym
ekvilibriem (duvergerovské ekvilibrium). Kdezto neduvergerovské ekvilibria maji
fungovat na rovnovazné situaci, kdy pifitomnost vice nez dvou kandidati usilujici o
prvni misto, znesnadiiuje strategicky uték vedouci k duvergerovskému ekvilibriu. Tyto

ekvilibria tvoti dohromady stabilni feSeni volebni soutéze v jednomandatovém obvode¢.

Abychom mohli kvantitativné testovat tyto piedpoklady, srovname vysledky

druhého a prvniho porazeného, metodou tzv. second-first loser ratio (SFLR):

SFLR= L,/L,

kde L, je druhy porazeny a L; prvni poraZzeny. Modalni hodnoty SFLR by se mély
priblizovat k nule nebo jednicce. Pokud se blizi k nule, hovotime o ,,silné* podmince
duvergerovské racionality, kde voli¢i svou volbu pfesunou na dva prvni kandidaty a to
diky plisobeni mechanického a psychologického efektu. Jestlize se hodnoty SFLR
pohybuji k jednicce, jedna se o ,,slabou* duvergerovskou racionalitu. Ta v sobé zahrnuje
1 neduvergerovska ekvilibria a pfipousti, Ze se n¢kolik (dva a vice) kandidatd mize délit

o druhé misto ve volebni soutézi.

Bohuzel empirické studium prokazalo, Ze tato ¢ast duvergerovské agendy se
prozatim vymyka aplikaci prediktivni logiky, coz vede k zavéru, ze
mikroduvergerovska agenda na svilj rozhodujici pokrok v kvantitativnim prediktivnim

vyzkumu jesté teprve Ceka.
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3.2 Proporcionalita

Mira proporcionality napovida o moznych politickych konsekvencich volebniho
systému, tedy o charakteru a pfipadném zkresleni reprezentace (nadreprezentaci,
podreprezentaci Ci nereprezentaci) jednotlivych stran. Tyka se podoby stranického
systému a rozhoduje o zastoupeni rizné¢ velkych stran. V soucasné¢ dobé vsak nemame

zadnou uznavanou definici volebni proporcionality.

Zjednodusené¢ miizeme fici, Ze vysledek voleb je proporéni, kdyz podily
mandatt, které strany ziskaly ve volbach, piesn¢ odpovidaji podilim hlast, které jim
voli¢i odevzdali. Disproporcionalita ndm projevuje zkresleni zastoupeni. Logicky vzato
zadny parlament nemuize byt pfesnym obrazem hlast volich. VZzdy bude dochazet
k malému zkresleni volebnich vysledkd. Disproporcionalitu miizeme definovat jako
»hejnespravedlivejsi rozlozeni mandatt. Pro lepsi predstavu uvedu piiklad: strana A
ziska vSechny hlasy voli¢t, ale zadny mandat, kdezto strana B ziska vSechny mandaty

bez jediného hlasu. Proto redlné vysledky voleb jsou zkreslovany, vykazuji vétsi ¢i

mensi miru proporcionality (disproporcionality).

Indexi méficich miru pomérnosti zastoupeni je nespocetné mnoho, ale zadny
Z nich nemé&fi miru (dis)proporcionality nejpfesnéji. Nastroj k méfeni proporcionality je
spojen s vybérem volebni formule. Vé&tSina indext, ktera byla dosud navrZzena, souvisi
s Hareovou kvotou a metodou nejvétsich zbytkli. Je to diky tomu, Ze tato volebni
formule se snazi minimalizovat absolutni rozdil mezi podilem hlasti a podilem mandata

vSech stran, coz odpovida v podstaté definici proporcionalité.

Loosemoreuv-Hanbyho index

Tento index mlzeme nazvat také jako index zkresleni. Jedna se o méfici nastroj,
ktery navrhli J. Loosemore a V. J. Hanby. V podstaté vychazi z indexu nerovnosti, jen
byl poupraven pro méteni vztahu mezi podily hlast a podily mandati jednotlivych stran

ve volbach.
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Hodnota Loosemoreova-Hanbyho indexu (D) je dana polovinou sumy
absolutnich hodnot ziskanych z rozdili mezi podily hlasii a mandati jednotlivych stran.
Rozdily mezi procentem hlast (V) a procentem mandat (S) kazdé strany jsou prevedeny

na absolutni hodnoty, které jsou nasledn¢ secteny a vysledek délen dvéma.
D=1/2 Z |Vj —Sil

Vysledné hodnoty se pohybuji v intervalu 0 — 100, kdy 0 pfedstvuje absolutni
proporcionalitu a 100 absolutni disproporcionalitu. Redlné vysledky volebni situace
nebudou nikdy dosahovat horni hranice, ale ¢asto se pohybuji u dolni. Lossemore-
Hanbyho index ndm ve vysledku zjistuje celkovy rozdil mezi distribuci hlast a
rozmisténim mandati. Tedy o kolik procentnich bodi se celkové vysledky voleb
odchyluji od idealni proporcionality. Problémem vsak je, ze neptihlizi na pomér mezi

podilem hlasii a podilem mandatt.

Roseho index

Roseho index je v ¢eském prostiedi Casto pouzivany. Jeho zakladateli jsou Fry a

McLean, ale celkova podoba indexu neni ni¢im novym.
D =100-1/2 Z |Vj —Sil

Z popisu je vidét, ze se jedna o pievracenou podobnu Loosemoretiv-Hanbyho
indexu. Hodnoty D se pohybuji od 100 k 0 s tim, Ze 100 je max. proporcionalita a 0
max. disproporcionalita. Jeho interpretaci mizeme popsat jako procento totoznosti
s idealni proporci. Jinak pro n¢&j plati vSe jako o Loosemoreové-Hanbyho indexu, jen
jeho obsah je optimisti¢téjsi. Napt. kdyz fekneme, ze 90% lidi ma praci, tak je to

mnohem povzbudivéjsi nez kdyz ftekneme, Ze 10% praceschopnych lidi je

nezameéstnanych.
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Raeho index

Raeho index vznika na zakladé reakce piilisné citlivosti Loosemoreova-Hanbyho
indexu k velkému poctu stran. Zakladatel Dougla Rae tento index postavil na odli$nosti
délitele. Soucet absolutnich hodnot zrozdili mezi procentem hlasii a procentem

mandatt jednotlivych stran déli poctem stran (n). Ostatni proménné jsou stejné.

| =1/n> |vj—sjl

Max. proporcionalita je spojovana s hodnotou 0, ale horni hranice byva nizsi,

protoze je zavisla na poctu stran (n), coz mizeme vyjadfit jako 200/n.

Vysledné hodnoty indexu udavaji primérnou miru disproporcionality, coZ
ukazuje, o kolik procentnich bodl se v priméru odchyluje vysledek kazdé ze stran od
idealni proporce. I kdyz souvislost poctu stran a fragmentace s hodnotou Raeho indexu

je minimalni, dochdzi k zavaznéjSimu problému a to je podhodnoceni miry

disproporcionality u velkého poctu malych stran.

Least squares index

Tento index vznika jako kompromis mezi Loosereovym-Hanbyho a Raeho
indexem. Citlivost obou indexti na velky pocet malych stran se Michael Gallagher
pokusil vyfesit pomoci metody Ctvercli. Ze zacatku postupuje stejné, jako predchozi
indexy — zjisti rozdily mezi procentem hlasii a procentem mandati u kazdé strany.
Potom jednotlivé rozdily nejprve umocni na druhou. Na zavér umocnéné rozdily secte,

vydéli dvéma a vysledek jesté odmocni.

LSq =172 (vi-S)?)
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Tento index opravdu potlacil vliv velkého poc¢tu malych stran na vysledek
méfeni proporcionality. V praxi ma vSak tendenci podhodnocovat nadreprezentaci
malych stran a naopak klast vétsi diiraz na nadreprezentaci velkych stran. Pohybuje se
téz v intervalu 0 — 100 (max. proporcionalita — max. disproporcionalita). Nevyhodou

vvvvvv

vypoctu.

Nyni se zamé&iim na indexy, které nejsou spjaty s Hareovou kvoétou, ale s jinymi

bézné pouzivanymi volebnimi formulemi.
Sainte-Laguého index

Tento index je prvni, ktery funguje na jiném slozit¢jSim principu neZ na
konceptu minimalizace absolutnich rozdili mezi podily hlasii a mandati jednotlivych
stran. Sainte-Laguého index porovnava pomér poctu mandatd ku pocétu hlasu kazdé
strany a celkovym pomérem vSech mandati ke vSem hlasiim. Rozdil mezi pomérem
strany a celkovym pomérem pak umocni na druhou a vazi ndsobenim poctem hlast
dané strany. Jednotlivé vysledky pro kazdou stranu jsou secteny dohromady a celkovy
vysledek je hodnotou indexu. Pokud budeme pracovat s procenty hlasii a ne s jejich

pocty, vzorec bude vypadat takto:
- 2
SL = z (Si —Vi) /Vi

Kde s; je procento mandatd pro stranu a Vi je procento hlast pro stranu.
Maximalni proporcionalita ma hodnotu 0, ale horni hranici nelze definovat, teoreticky
muze byt azZ nekonecno.

Tento index bude nejvice vyhodnocovat vysledky vzeslé z formule Sainte-
Laguého, ktery je velmi blizko kvotam Hareové a Hagenbach-Bischoffové. Presto vSak
Sainte-Laguého index dokaze rozpoznat nekteré ,excesy”, které predchozi tradi¢ni

indexy nejsou schopny.
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D’Hondtiv index

D’Hondtiv index vychazi z D’Hondtova délitele. Miru reprezentace zjistujeme
indexem reprezentace A = s;/ v; Nadreprezentace je indikovana hodnotou A > 1. Cim
vetsi je A, tim vétsi je nadreprezentace. U tohoto indexu porovndvame poméry procent
mandatt ku procentim hlast kazdé strany (Si / Vi) a nejvétsi z nich se stane hodnotou

indexu.

H = max s;/ v;

Maximalni proporcionalita je indikovana hodnotou 1, coz znamend, ze zadna
strana neni nadreprezentovana. Index nema stanovenou pevnou horni hranici, ktera
muze byt aZ nekonec¢no. Interpretace indexu fikd, ze kolikandsobné piekracuje zisk
mandati nejvice nadreprezentované strany, je to jeji proporéni narok, napt. kdyz na

zakladé 10% hlasu ziska strana 20% mandatu.

Nevyhodou d’Hondotova indexu je pfiliSna citlivost na nadreprezentaci malych

stran.

RR index

Jedna se o nejmladsi index, ktery zavedl Tomas Lebeda. Tento méfici nastroj
vznikd na zaklad¢ teorie redlné kvoty. Jeji hodnotu ndm zjisti nejmensi priimérny pocet
hlasti na mandat u kazdé strany (vypocitame pomér v/s). VSechny hlasy, které prevysSuji
soucin realné kvoty po¢tu mandatl, které strana obdrzela, jsou pak realnymi zbytky.
Soucet vSech redlnych zbytkii vSech stran pfevedeny na procenta se stdvd méticim

nastrojem. Kone¢néa podoba vzorce vypada takto:

S.

R=3|v-—

5
max -~
Y;
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U kazdé strany nejprve vydé€lime jeji procento mandatl (sj) jejim procentem
hlast (vj). Nejvetsi z téchto podilii je obracenou hodnotou realné kvoty (min Vvj/s;).
Potom u kazdé strany vydélime jeji podil mandatt (S;) obracenou hodnotou realné kvoty
(max sjlvj) a podil ode¢teme od procenta jejich hlast (vj). Timto postupem ziskame
hodnotu redlného zbytku pro kazdou konkrétni stranu. Po secteni vSech redlnych zbytkt

stran ziskdvame celkovy redlny zbytek, ktery je vyslednou hodnotou indexu.

Hodnota indexu je od 0 do 100 (max. proporcionalita — max. disproporcionalita).
RR index je vylepsenim d’Hondtova indexu, hlavné v tom, ze se pohybuje v klasickém

uzavieném intervalu, proto je mozné ho kombinovat i s jinymi indexy.

Na otdzku jakymi indexy méfit proporcionalitu neni snadné odpovédét. Jak jsme
vidéli, mame dvé velké skupiny indexl, které jsou zaloZzeny na dvou odlisSnych
vnimanich proporcionality. Na jedné strané stoji indexy spjaté s Hareovou kvétou a
metodou nejvétsich zbytkdi a na druhé strané mame indexy spjaté s principem
nejvyssich primeért. At se rozhodneme pro prvni nebo druhy typ, bude nam to
ovliviiovat vysledek méfeni. Ukézali jsme si 1 Sainte-Laguého index, ktery se vymyka
obéma principtim. JelikoZ neexistuje jednotna definice proporcionality, nemlizeme ani
ur¢it jediny nastroj, ktery by dokézala nestranné posoudit miru disproporcionality.

Musime se tedy smifit s mySlenkou, Ze jediny idedlni nastroj neexistuje.

Pokud bychom m¢li vybrat jeden index z kazdé skupiny zvlast’, tak na principu
kvot a nejvétSich zbytki je nejvhodn€j$im ndstrojem k méfeni proporcionality
Loosemoretiv-Hanbyho index, ktery je nejméné problematickou variantou. Z druhé
skupiny, kdy se respektuje princip nejvyssich primeéri, je nejvhodnéjsim RR index,
hlavné z divodu, Ze je to jista protivaha prvné zvolenému Loosemoreovu-Hanbyho

indexu.
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4  Pracovni list

Pracovni list bude vychazet ze zmény v rozdéleni mandati za pouziti jiného
volebniho dé¢litele. Abych zachovala reédlnost prace, pouziju udaje z poslednich voleb
(2013) do Poslanecké snémovny Parlamentu CR. Tyto tdaje jsou volné piistupné na

webu Ceského statistického afadu.

Jelikoz praci nemuzu postavit jen na zavéru z jednoho volebniho obvodu, budu
tedy pracovat se dvéma kraji: Stredoceskym a Karlovarskym. StfedoCesky kraj jsem si
vybrala, jelikoz se tam nachazi mé bydlisté a také proto, Ze je zastupcem vétSich
volebnich obvodl. Zato Karlovarsky kraj patii mezi ty mensi volebni obvody. Diky

tomu muzeme i zjistit, jakou roli hraje velikost volebniho obvodu v celkovém vysledku.

Ceska republika pracuje ve volbach s d’Hondotovym délitele. Ja jsem si vybrala

dglitele Imperiali a Dansky délitel, jelikoZ se s nimi v CR nesetkame.

Tabulka €. 4 — Pocet odevzdanych platnych hlasa

Celkem Stredo- Karlo-
- CR cesky varsky
kraj kraj
CSsSD 1016829 115 756 26 185
ANO 2011 927 240 125 984 26 157
KSCMm 741 044 90478 20520
TOP 09 596 357 91926 12 374
OoDS 384174 55594 8 255
Usvit 342 339 39714 10225
KDU-CSL 336 970 25473 4126
Platné hlasy
celkem 4 969 984 627 492 122 673

udaje dostupné z webovych stranek:
http://www.volby.cz/pls/ps2013/ps61?xjazyk=CZ&xv=1
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Tabulka ¢. 5 — Pocet mandati pro zvoleni kraje

Pocet
Kraj krajskych
mandatu
Stredocesky 25
Karlovarsky 5

udaje dostupné z webovych stranek:
http://www.volby.cz/pls/ps2013/ps61?xjazyk=CZ&xv=1

4.1 Stredocesky kraj

Ve Stredoceském kraji bylo pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2013

udéleno 25 mandati. Podle d’Hondtova délitele byly mandaty rozdéleny takto:

Tabulka €. 6 — Stiredocesky kraj d’Hondtuv délitel

ANO
M-25 2011 CSSD TOPO09 | KSCM 0DS USVIT | KDU-CSL
fada déliteld 1| 125984 | 115756| 91926| 90478| 55594| 39714| 25473
2| 62992| 57878 45963| 45239| 27797| 19857| 12736,5
3| 41994,7| 38585,3| 30642 30159,3| 18531,3| 13238 84191
Al 31496 28939 22981,5|22619,5| 13898,5| 99285| 63683
5| 25196,8| 23 151,2| 18385,2| 18095,6 | 11 118,8| 7942,8| 5094,6
6| 209973| 19292,7] 15321] 15079.7] 92657 6619] 42455
CELKEM M 6 6 4 4 2 2 1

Po pouziti jinych volebnich dé€liteld se nam vysledky zménily takto:
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Dansky délitel

Tabulka €. 7 — StfedoCesky kraj Dansky délitel

M-25 ANO 2011 | (CSSD TOP 09 KSCM 0oDS OsvIT | KDU-CSL
fada déliteld 1| 125984| 115756| 91926| 90478| 55594| 39714| 25473
4 31496| 28939 22981,5| 22619,5| 13898,5| 9928 6 368
7| 17997,7| 16535,6| 13132,3| 12925,4 7942| 5673,4 3639
10| 125984 11575,6| 9192,6( 9047,8| 5559,4| 3971,4| 25473
13 9691,1| 8904,3| 7071,2| 6959,8| 4276,5|3054,9 1959,5
16 7 874 7235| 57454| 56549| 3474,6|2482,1| 15921
CELKEM M 6 5 4 4 3 2 1

Na prvni pohled vidime, Ze doSlo ke zméné v rozdéleni mandatu. Od druhé
nejsilngjsi strany se predal jeden mandat ke stran€ paté. Dulezité je také pozorovat, kdy
strana obdrzela svlij prvni mandat. U d’Hondtova délitele obdrzely tfi posledni strany
prvni mandat az v pofadi sedmém, jedendctém a osmnactém. Kdezto u Danského
délitele k tomu doslo uZ v potadi patém, Sestém a devatém. Druhy mandat obsadi pata a
Sesta strana podle Danského délitele jiz jako ¢trnacty a devatendcty v pofadi, kdeZzto u
d’Hondtova d¢litele domu bylo az v potadi sedmnactym a dvacatyCtvrtym. Kdyz se
zam¢ifime na silngjsi strany, napt. na druhou stranu, jeji vysledky se moc neméni. Své
mandaty ziskala pomoci d’Hondtova délitele v pofadi druhém, Sestém, dvanactém,
Sestnactém, devatenactém a dvacatémtietim. U délitele Daského tomu je v potadi

druhém, osmém, tiinactém, osmnactém a dvacatémtreti.

Zaveérem muzu fici, Ze tento Dansky délitel spiSe napoméha pro vétsi uplatnéni

mensSich stran.
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Délitel Imperiali

Tabulka €. 8 — StfedoCesky kraj délitel Imperiali

M-25 ANO 2011 | CSSD TOP 09 KSCM 0oDS UsvIT | KDU-CSL

Fada déliteld 2 62992| 57878| 45963| 45239 27797| 19857| 12736,5
3| 41994,7| 38585,3| 30642| 30159,3| 18531,3| 13238 8 491
4 31496| 28939| 22981,5| 22619,5| 13898,5| 9928,5| 6368,3
5| 25196,8| 23151,2| 18385,2| 18095,6| 11118,8| 7942,8| 5094,6
6| 20997,3| 19292,7| 15321| 15079,7| 92657| 6619| 42455
7| 17997,7| 16536,6| 13132,3| 129254 7942| 5673,4 3639
8 15748| 14469| 11490,8| 11309,8| 6949,3| 4964,3| 3184,1

CELKEM M 7 6 5 4 2 1 0

Pfi pouziti tohoto délitele posledni dvé strany pfisli o svého mandata a ziskaly je
prvni dvé strany. Dale mlzeme fici, Ze se celkové obdrzeni prvniho mandiatu u
predposledni strany piesouvd az na sedmnacté misto, pficemz u d’Hondtova délitele
obdrZela strana mandat uz v poradi sedmém. Pata strana obdrZela prvni mandat az
v pofadi jedenactém, pii pouziti d’Hondtova dé€litele tomu bylo v sedmém potadi.

Mizeme fici, Ze délitel Imperiali podporuje spise silngjsi strany.
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4.2 Karlovarsky Kkraj

V Karlovarském kraji se ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2013

udélilo 5 mandatt. Podle d’Hondtova délitele vysledek vypadal takto:

Tabulka ¢. 9 — Karlovarsky kraj d’Hondtiv délitel

ANO
M-5 ¢ssD 2011 KSEM | TOPO09 | UsvIT oDS

fada déliteld 1 26 185 26 157 20520 12374 10225 8 255

2| 13092,5| 13078,5 10 260 6187 5112,5| 4127,5

CELKEM M 2 2 1 0 0 0

Po ptepocitani pomoci délitele Imperiali a délitele Danského jsem dosla k témto

vysledkim:

Dansky délitel

Tabulka ¢€.10 — Karlovarsky kraj Dansky délitel

M-5 CSSD | ANO 2011 | KSCM | TOP09 | USVIT oDS

fada déliteld 1| 26185 26157(20520| 12374 10225| 8255
4| 6546,3

CELKEM M 1 1 1 1 1 0

Pomoci tohoto délitele doslo ke stejnomérnému rozdéleni mandata. Rekla bych,
ze to je zpusobeno velikosti volebniho obvodu. Sila délitele upiednostiiovat slabsi
strany se tolik v tomto pifipadé nepromitne. Pokud bych méla vychazet jen z téchto
vysledkll, nemohla bych o Danském déliteli fici, ze upfednostiiuje slabsi strany, jelikoz

zde to neni tolik patrné.

Pokud bych méla ale urcit, ktery délitel je lepsi, vybrala bych si pro tento maly
volebni obvod pravé délitel Dansky, ktery napomaha ke spravedlivému rozdéleni

mandatl jiz na zaklad¢ ziskaného poctu platnych hlast.
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Tabulka €. 11 — Karlovarsky kraj délitel Imperiali

M-5 CSSD | ANO 2011 | KSCM | TOP09 | USVIT

Fada délitelG 2| 13092,5| 13078,5|10 260 6187 | 51125
3| 87283 8719| 6840| 4124,7| 34083

CELKEM M 2 2 1 0 0

Vysledky, které jsme ziskali pomoci délitele Imperiali se shoduji s vysledky
délitele d’Hondtova. Shoduji se ndm dokonce i1 v pofadi obdrZzeni mandéatu. Toto
rozdéleni opét zpusobuje velikost volebniho obvodu, jelikoz posilujici vliv délitele na

siln€j§i strany zde neni tolik patrny, pravé diky tak malému poctu rozdélovanych

mandatu.
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S5 Zavér

V uvodni ¢ast své bakalarské prace jsem se zaméfila na vymezeni pojmu
volebniho systému, na jeho klasifikaci a podobu jednotlivych proménnych.

Ve druhé casti jsem popsala strukturu kvantitativnich vyzkuma za pomoci
Duvergerovskych pifedpokladii a proporcionality. Zminila jsem se 1 o indexech
koncentrace, fragmentace, efektivniho poctu stran a rovnovahy. Poté jsme rozebrali
smysl makroduvergerovské a mikroduvergerovské agendy.

Posledni ¢ast jsem pojala formou pracovniho listu. Chtéla jsem poukédzat na
zmeény, které se stanou pii zméné volebniho délitele. Pro svoji praci jsem si vybrala
Stiedocesky kraj a Karlovarsky kraj. Jednalo se o vybér zastupce vétsiho volebniho
obvodu (Stfedocesky kraj) a zastupce mensiho volebniho obvodu (Karlovarsky kraj).
Vysledky rozdéleni mandati pro volby do Poslanecké snémovny CR z roku 2013, které
vyili podle d’Hondtova délitele (vyuzivany v CR) jsem srovnala s vysledky volebniho
délitele Imperiali a délitele Danského.

U vétsiho volebniho obvodu (StfedoCesky kraj) se zména volebniho délitele
projevila nejvice. Pti pouZiti Danského délitele, jsme vidéli zvyhodnéni spiSe malych
stran. Kdezto délitel Imperiali zvyhodiuje silnéjsi strany.

Na zaklad¢ vysledki u Karlovarského kraje jsme mohli vidét, jaky vliv ma
zména volebniho délitele v malém volebnim obvodu. Tato zména napomahd k
vyzdviZeni malych stran.

Jako zavér k pracovnimu listu bych chtéla fici, Ze vétSina zkoumanych vysledkt
se shodovala s uvedenou teorii v prvni ¢asti bakalaiské prace. I kdyz se za pomoci
jinych délitele dosdhlo lepSiho vysledku pro mens$i strany, zastdvam nazor, Ze

pouzivany d’Hondtav délitel je pro rozdélovani mandati nejlepsi volbou.
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6 Summary

In the first part of my work is focusing on the definition of the electoral system,
to the classify and shape of individual variables.The second part describes the structure
of quantitative research using Duvergerian agenda and proportionality. | also mentioned
indexes of concentration, fragmentation, effective number of parties and balance. Then

we disassembled sense macroduvergerian and microduvergerian agenda.

The last part was conceived in the form of a worksheet. | wanted to point out the
changes that will happen when you change the electoral divisor. For my thesis | chose
Central Bohemia area and Karlovy Vary area. This was a selection representative of a
larger electoral district (Central Bohemia) and representative of smaller electoral district
(Karlovy Vary). Results of the distribution of mandates for the elections to the Chamber
of Deputies from 2013, which went by the D'Hondt divisors (used in the Czech

Republic) I compared the results with electoral divisor Imperiali and Denmark divisor.

For larger electoral district (Central Bohemia) was change the electoral divisor
showed the most. When we use the Denmark divisor, we could see an advantage of
smaller parties. Based on the results at the Karlovy Vary region, we could see the effect
of the change in the electoral divisor in a small electoral district. This change helps to
highlight the small parties.

As a conclusion to the worksheet, | would say that most of the surveyed results
coincided with that theory in the first part of the thesis. Although the use of other
divisors achieve a better result for the small parties hold the view that D'Hondt divisor

used for allocation of mandates is the best choice.
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