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POSUDEK BAKALARSKE PRACE
Nizev prace: Nejcastéjsi ptijmeni v Zubcicich

Kritéria hodnoceni prace (oznadte vzdy pravé jednu z moZnych znamek: A — vyborng, B — velmi dobie, C —
dobfe, N — nevyhov¢l):

1. Struktura prace
(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A[B|C|N

BP je pfehledn& ¢lenéna do osmi hlavnich kapitol, ivodu, metodologie, zav&ru, zdroji a pe¢livé zpracovanych
ptiloh. Prace m4 jasnou, pfehlednou textovou vystavbou, véetng promyslené kompozice.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a cilti prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A[B|C|N

Cil BP je jasng a srozumiteln& stanoven, praktickou &ast, tj. excerpci a utfidéni materialu, v&etn& jeho analyzy
hodnotim jako vybornou.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaé¢nimi zdroji

A[B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrZzovani bibliografickych norem)

Z hlediska dodrZzovéani citaénich norem, odkazii a bibliografie prace vyhovuje pf¥edepsanym standardim.
Nedostatky, moZné vice nepfesnosti, napf. v nejednoznacné citaci, jsou spise ojedin€lého charakteru.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka bakalafské prace prokazuje pozadované znalosti dané problematiky, dovednost dikladné deskripce,
mnohdy i analyzy pe¢livé shroméZd&ného materidlu. Teoretickd ¢ast vykazuje zavislost na odborné literatufe,
teorie je prezentovana zjednoduSujicim a vyb&rovym zplisobem. Autorka prokazuje ¥iroky odborny zimér.
Uplatn&né slohové postupy odborné komunikace jsou na velmi dobré urovni.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cild, aplikovatelnost v praxi

A|B|C|N

Z hlediska obsahového zamé&ru, napln&ni zadani, ptipadn& zpracovani pfedepsané literatury praci hodnotim
jako vybornou. Cenny je zejména piivodni vyzkum, rozsah a celistvost zpracovaného materialu.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A[B|C|N

BP je po formélni strance na velmi dobré trovni. Autoréin projev je pIn& v souladu s normami odborné
komunikace. Nedostatky jsou spiSe ojedin&lého charakteru, nejéast&ji v teoretickych ¢astech prace, napf. dilei
neobratnosti v dikci (analyzovdno podle odbornych publikaci, anotace; poskytnuty telefonickou Zddosti, s. 11;
diky tabulkdm, s. 64), pfipadng ve volbg lexika (nejvyskytovanéjsich DFijmeni, anotace).

7. Formalni a graficka droveii prace

A|B|C|N

Formalni a graficka troveti prace je na vyborné urovni. Jen zcela vyjimetns Ize nalézt preklepy (obyvatel u
vyzkumné Cdsti prdce, s. 9; Chtématonymicky pldn, s. 14), eventualn& nap. chybgjici interpunkci (nap¥. na s.
20).

- Pripominky a otazky k obhajobé:

Z4dné

Celkové hodnoceni price (vyslednd zndmka neni aritmetickym priimérem znimek jednotlivych kritéri

hodnoceni prace): A - vyborné

| A—vybom& | B-velmidobfe | C-dobfe | N-nevyhovl ]

V Ceskych Budgjovicich dne ......... 17.6.2016 )‘QN
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