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Cil prace a jeho naplnéni: Cilem dle autorky je .,porovnat rozdilné pohledy na sexudlni
chovéni a parinerské vztahy u dvou skupin® a to u lidi narozenych mezi lety 1935-1950 a
v letech 1990-1997, dale si autorka klade je$t& dal3i cile napt. sledovat genderové rozdily (zde
by mi pfislo zajimavé opét sledovat mezigeneraéni vyvoj). Cile jsou naplnény.

Struktura prdce: Prdce je ¢lenéna tradi¢né na ¢ast teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast
obsahuje ddleZitd témata, pfedstavuje je vSak &asto zjednodugen& (napf. kapitola teorie
sexualniho chovéani blize pfedstavuje jen jednu teorii- & spiSe pojeti, podobné kapitola
Sexudlni chovani ndboZenstvi se tyka pouze kiestanstvi — coz by vybizelo k upraveni nazvu
kapitoly). Ponékud postradam téma sexudlni vychovy.

Jako velmi p¥inosnou pak vnimam prvni kapitolu &asti praktické, kterd predstavuje vyzkumny
problém v souvislosti s jiZ realizovanymi vyzkumy.

Pro vlastni vyzkum stanovi autorka 13 hypotéz — coZ povazuji za pfili§ vysoky podet. Zatimco
formulace cild sméfuje k mapovani postoji., hypotézy spise testuji zku3enosti, zde se nabizi
otazka, zda lze srovndvat zkuSenosti lidi v mladé dospélosti a celoZivotnimi zkuZenostmi lidi
sedmdesétiletych (zejména nardZim na pocet vztahu, pocet nevér....).

Autorka pouZila vlastni dotaznik, vyzkumny soubor tvofi 2 x 30 osob, u ,,prarodi¢d* jde o 17
Zen a 13 muzd, u ,,vnoudat” neni uvedeno. Vysledky jsou pfedstaveny v pehlednych grafech,
se struénym popisem. Diskuze se vyjadfuje k jednotlivim vyzkumnym zjisténim, néktera
srovnava s vyzkumy (u H 2.3 se autorka odvolava na komentaf k H 1.4, nevidim zde
souvislost). Zavér je pfilis struény.

Préce s literaturou: v pofadku, autorka uvadi cizojazyéné zdroje

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy): prace obsahuje grafy (podle éeho je sefazeno
dosaZené vzdelani v grafu 1 a 27), déle tabulky, v piiloze je uveden dotaznik vlastni
konstrukee. .

P¥inosy bakalafské prace: Prace piedstavuje zajimavou sondu do zvolené problematiky

Formalni stranka: v pofddku, prce je pfehlednd

Jazykové stranka:  gramatické chyby (nachédzime K¥estanstvi i kestanstvi, shoda ptsudku
z podnétem, chyby z nepozornosti (muzi nejsou vice nevérni neZ muZi, viz s. 39)

Dali hodnoceni: Price vyzniva ponékud povrchng, uvadi nepfesné formulace (napi.: ,.dle
Freuda je sexualni jednani fizeno pudy a jde tedy o &ist& pudovou zéleZitost, viz s. 9). T¢Zko



lze souhlasit stvrzenim, Ze ,pro kfestanstvi je zdkladnim stavebnim kamenem tradiéni

partnerstvi® (viz s. 10), apod.

Price spliiuje zdikladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji
k dstni obhajobé.
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