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l. Cil prace a jeho naplnéni:

1. Struktura prace:

11l. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

1. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu
s tématem

2. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

3. Cil prace byl adekvatni, ale jen astecné naplnény

4. Stanoveny cil nebyl naplnén

. Logickd, jasna a prehledna
. Pfimérena

. Uspokojiva

. Nevhodna
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1. Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny
v patfiném rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroju

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Primérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

1. Systematicka, logicka prezentace, origindlni a

V. Formalni stranka:

duslednd interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostatecnd analyza
vysledk

1. Odpovida vSem stanovenym pozadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby




3. Nesplriuje nékteré zasadni pozadavky
4. Nesplriuje vétsinu stanovenych pozadavki

VI. Jazykova uroven prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Podprimérna

VIl. Naroénost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stredni
4. Nizka

VIII. Pfinosy prace: 1. Origindlni_zpracovani_a nazory, predkldada nova
zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkl prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny prinos pro obor

Vyjadreni oponenta bakalarské prace:

,Kontrastive Analyse der deutschen und tschechischen Phraseologismen” lautet der Titel der
Bachelorarbeit von Frau Nikola Beckova.

Im theoretischen Teil befasst sich die Studentin mit der grundlegenden Terminologie
(Phraseologie, Phraseologismus, Merkmale der Phraseologismen). Sie stellt kompetent die
Klassifikationen der Phraseologismen der zwei wichtigsten sich mit dieser Problematik
beschaftigenden Linguisten vor, und zwar von Wolfgang Fleischer und Harald Burger. In
einem weiteren Abschnitt behandelt die Autorin die Pressesprache. Der theoretische Teil,
der durchgehend von einem umfangreichen Fachwissen gekennzeichnet ist, wird mit der
Darstellung der kontrastiven Analyse abgeschlossen.

Fur ihre interlinguale phraseologische Untersuchung wahlt Frau Beckova Klassifikationen von
Henschel und Sichovd, die fiir die Zwecke der sprachlichen Analyse weiter angepasst
werden. Die Studentin zeigt damit, dass sie auf dem aktuellen Stand der wissenschaftlichen
Diskussion ihres Faches ist und diese weiterentwickelt. Sie gewann das Korpus aus den
Pressetexten der deutschen Uberregionalen Abonnement-Tageszeitung ,Frankfurter
Allgemeine Zeitung”, aus dem Teil ,Beruf & Chance” und seiner Rubrik ,Arbeitswelt”, womit
sie eine bedeutsame und zugleich sehr seriose Quelle nutzt. Sie untersucht die exzerpierten
Phraseologismen zundchst in Anlehnung an Fleischer morphosyntaktisch. Dann bestimmt sie
den Grad der Ubereinstimmung zwischen dem deutschen Phraseologismus und dem
tschechischen Pendant. Die Vergleichsaspekte sind prazise formuliert und wahrend der



ganzen Analyse konsequent durchgehalten. Auf Problemfdlle wird eigens eingegangen,
sodass Einwdnde und Fragen schon im Vorhinein aufgegriffen und behandelt werden.

Frau Be¢kova kommt zu klar definierten Ergebnissen. Die Auswertung der Aquivalenz findet
auf einer hochqualifizierten Basis statt. Die Sprache ist gepflegt und erfillt alle
Anforderungen an einen wissenschaftlichen Stil.

Die Arbeit mit der Sekundarliteratur und die konsequente Angabe der zitierten sowie
paraphrasierten Quellen sind hier als vorbildlich anzumerken. Die Verdffentlichung der
durchgefiihrten Analyse der aus der Primarliteratur exzerpierten Phraseologismen im
Anhang tragt zu einer prazisen Darstellung der gewonnenen Ergebnisse bei.

Als eine einzige Unzuldnglichkeit sehe ich die Gliederung der Arbeit. Die Nummerierung der
Kapitel beginnt im praktischen Teil wieder bei der Ziffer 1, sodass Hinweise auf einen

Sachverhalt oder eine Textstelle in einem Kapitel erschwert werden.

Die vorgelegte Arbeit ist sowohl inhaltlich als auch sprachlich auf einem hervorragenden
Niveau, das alle bisher abgegebenen Bachelorarbeiten weit Gbertrifft.

Ich empfehle die Arbeit zur Annahme und schlage die Bewertung ausgezeichnet (1) vor.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.

Otazky k obhajobé:

1. Erldutern Sie bitte den Begriff ,,unikale Komponente® (S. 14).
2. Was ist die Lexikalisierung (S. 14)?
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