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Studentka si vybrala pro svou bakalafskou praci velmi zajimavé téma. V dobé, kdy se vSude mluvi o tom, jak
déti malo ¢tou, dokazuje svou praci, Zze mizeme i v nasi blizkosti najit mista, kde se dafi déti motivovat jak
k Cetbé, tak k literarni tvorbé. Cil prace neni vyzkumny, ale spiSe deskriptivni: ,pfiblizit zpusob vyuzivani
literarni vychovy pfi praci s détmi ve Skolni druziné” (s. 6).

Po strdnce metodické je prace ponékud nekonsistentni: kapitoly 1.1 — 1.4.2 obsahuji obecné informace o
nékolika dosti rozdilnych tématech vztahujicich se k praci druziny (ramcovy a Skolni vzdélavaci program,
volny ¢as, Skolni druzina). Ackoliv autorka celou prvni ¢ast své prace povazuje za ,teoretickou®, tedy za
obecnou, v kap. 1.4.3 uvadi konkrétni ¢innosti zkoumané druziny. V kapitole 1.5 se zase vraci k teorii
(vyvojova psychologie), aby v kap. 1.6 predvedla dobfe zpracovanou analyzu edukaéniho procesu Skolského
zafizeni.

Pfi analyze autorka vychazela z knihy Marfaka a Svece ,Vyukové metody“. Podafilo se ji ve zkoumaném
zafizeni identifikovat pouziti Sesti didaktickych metod. Tento autoréin postup je tfeba ocenit. Analyza na
zaklade kritérii pfevzatych z literatury neni bohuZzel v pracich tohoto druhu dosud obvykla.

Po analyze nasleduje opét teoretické pojednani o literatufe pro déti a mladez, véetné definice literarnich
Zanra (1.7.1); jednotlivé Zzanry autorka doklada priklady konkrétnich literarnich dél pouzivanych ve
zkoumaném Skolském zafizeni. Posledni kapitola teoretické ¢asti (1.8) pojednava o literarné-dramatické
¢innosti: autorka zde referuje o projektu realizovaném ve sledované zakladni Skole.

V praktické Casti prace se dozvidame o tfech riznych metodach, které autorka pfi svém vyzkumu aplikovala:
dotaznikové Setfeni (2.1 — 2.2), pracovni listy (2.3) a analyza deniku (2.4). Dotaznikové Setfeni je zde
prezentovano jako ,forma kvantitativniho vyzkumu®, ackoliv se timto dotaznikem neverifikovaly zadné
hypotézy; nékteré oteviené otazky dotazniku naopak poslouzily k zachyceni riznych novych informaci, napf.
o oblibenych &tenarskych titulech, coZ je spi$ charakteristické pro vyzkum kvalitativni. Cast otazek byla
zaméfena osobné; vyskytly se vSak také otazky zjiStujici informace, které Ize ziskat i jinak (zda si déti
v druziné ¢tou nebo hraji divadlo anebo zda chodi s druzinou do knihovny). Autorka se snazila vSechny
odpovédi znazornit pomoci grafd, coz se mi jevi v tomto pfipadé nadbytecné.

Z hlediska motivace déti bylo jisté dobré spojeni dotaznikd s vyplhovanim pracovnich listd. Neni mi vSak
jasné, zda pracovni listy byly (€i mohou byt) vyuZity k néjakému vyzkumnému Géelu. Jako jsou pracovni listy
spiSe svédectvim o napaditém projektu vychovatelky, tak i zminény denik zakyn paté tridy (s. 39) je jen
prikladem zamu déti o tuto formu literarniho projevu, z néhoZz nelze vyvozovat zadné dalSi pedagogické
zavery.

Po strance formalni je bakalarska prace na standardni Urovni. Je Skoda, Ze autorka nepouZila vice pramend.
Jazykova stranka je slabSi. Autorka pouziva spiSe ,vypravéci® nez odborny styl. Obéas se vyskytuji
gramatické chyby nebo vyrazové nepfesnosti.

Vzhledem k tomu, Ze se autorce podafilo ziskat v rAmci dotaznikového Setfeni i nasledné prace s détmi fadu
podnétnych informaci vztahujicich se k tématu prace, doporu €uji bakalarskou praci Venduly Smrzové
k obhajobé. S ohledem na nejasnou strukturu a nedostatecné propracovanou metodiku klonim se spiSe
k hodnoceni ,dobre".
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