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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Kritéria hodnoceni prace
(dopliite vzdy pravé jednu z moZnosti; A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobfe, N — nevyhovel)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky A
(znalost feSené problematiky, specifické znalosti a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

2. Vécné chyby A
(témé&¥ Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsahu pfimétené, Setné, zavaZné)

3. Struktura prace A
(logicka ndvaznost, vnitini vyvaZenost)

4. Rozsah prace B
(nadstandardni, standardni, dostateny, nedostate¢ny)

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili . A
(pvodni vysledky, tviréi kompilace, jednoducha kompilace, nepfinosné)

6. Prace s literaturou a dal$imi informa¢nimi zdroji A
(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrzovani bibliografickych norem)

7. Graficka a formalni viroveii: A
(vyborn4, primérnd, dostatujici, nevyhovujic)

8. Jazykové a stylistické zpracovani:
(vybomné, prim&mé, dostatujici, nevyhovujici) B




Slovni vyjadieni, komentafe a pFipominky vedouciho prace:

PtedloZena bakaléisk4 prace zpracovava problematiku vyvoje hybridnich mobilnich aplikaci. V praci autor
shrnuje své zna¢né praktické zkusenosti.

Z predloZené prace je patrné, Ze autor prace k feSeni pistupoval velmi zodpov&dné a aktivn&. Reseni riiznych
problémi v&noval mnoho &asu a vysledky dokazal shrnout do celkem uceleného textu. Prace ma logické &len&ni
a podéava uceleny pohled na popisovanou problematiku a tvoii ptehledny a kompaktni celek. Metodika
zpracovani bakalafské prace je vhodn& zvolena. Autor vyuZiva §iroky pojmovy aparat s vhodnymi odbornymi
terminy. Prace s odbornou literaturou je na dobré trovni. Po formalni strance je v préci par drobnych chyb jako
naptiklad: odsazeni ¥Adké v obsahu; 811, 10 zarovnani odstavce; 9*7, 10%® predlozky na konci fadku; 17'° je
nazvy a ma byt nazvu; 27, mezera pred te€kou; 34s mezera pred ).

Celkové je prace po odborné strance zdatild a musim ocenit vysokou miru samostatnosti, kterou autor pfi
vypracovan{ prokézal.

Piipadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

Cim obohatila zvolena prace autora?

Celkové hodnoceni prace: vyborné

(vyslednd znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-li jedna polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela prace hodnocena jako nevyhovujicf)

Stupei vyborng velmi dobte dobfte nevyhovél
klasifikace

V Ceskych Bud&jovicich dne  25.7.2016

Podpis vedouciho diplomové prace



