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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace:Blatensko — mistni region ve vyuce na 2. stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace (ozn&te vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vyb&rmB — velmi dole, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Splnéni poZzadavki zadani
(dodrzeni zasad vypracovani, sincila prace) A

Autorka dodrzela zasady vypracovani a splniladifdomové préace, které si vyiija.

. Pristup autora k eSeni prace
(vyuZzivani konzultaci, samostatnostrtsi piistup)

B

Autorka nEla preruSené studium ze zdravotnidivddi. Vedouciho prace kontaktovala autorka po delS&dpb

s vytva'enym elaboratem, ktery byl neobhajitelny. Vedoudicp nastavil plan prace s cilem dopsat a obl
diplomovou préaci a dokaiit studium. V té dob se autorka dostavila ke kazdé domluvené konzulthmla
ptipominek vedouciho prace a v rAmci svyatasovych moznosti upravila neobhajitelny elaborapadoby
diplomové prace. ifedkladana prace ma celdadu nedostatk (viz. dale), ale domnivam se, Ze v kontex
jinych, podobnych a jiz obhajenych praci na KGEJRHe obhajiteln:

. Metodologick& a metodické stranka préace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) B

Hypotézy nejsou v praci stanoveny, ale domnivanzsero patby spiSe prakticky zaifené prace nejsod

potreba. Cile prace jsou uvedeny v kapitole Uvod. Dodmi se v3ak, Ze mohly byt jednozngi a
piehledrji charakterizovany. Metodika prace je pame obsahla, postradam v ni vSaksi mnozstvi odkaz
na odbornou literaturu.

. Prace s literaturou a dalSimi informanimi zdroji
(pouziti dopordené literatury, dodrzovani bibliografickych norem) C

Préace s literaturou je asi nejslab&iidnkem prace. Prace obsahuje rozbor literaturyjealea se spiSe o pop
pouzitych didaktickych, odbornych a regionalnictulti. Ocekaval bych také pouzitiétsiho mnozstvi
zahrantni literatury i vzhledem k tomu, Ze autorka jakaildr obor studovala anglicky jazyk. Gitd a
bibliografické normy jsou ves#s dodrzovany. Vyjimku mimo jiné t¥bseznam internetovych stranek, kte
rozhodré neni vytvden podle pravidel pro geografické #éatné prace.

ry




5. Odborna spravnost, zhodnoceni vysledk

(prokéazani znalosteSené problematiky, schopnost aplikovat znalosti C

na konkrétni problém)

Autorka prokazalatasténé znalostifeSené problematiky, kterou byla schopna aplikovatproblematiku
vyuky mistniho regionu. Znalosti prokazalegevsim vytvéenim vlastniho vyukového materialu na regipn

adresal, tedy Skolni dti. Material mi gijde monoténni a neifis zajimavy.

6. Formalni a graficka urovei prace

C

bloku ve vyukovém materialu, misty poloprazdnérstyaatd.

Formalni a graficka aroweprace mohla byt také kvalitji zpracovana. Nejvice mi vadi nezarovnany text dp

Otazky k obhajobé:

Ma autorka vlastni zkuSenost s vyukou mistnihcomagiBlatensko?
Pouzila vlastni vyukové materialy?

Pres uvedenéifpominky doporduji praci k obhajob a hodnotim zndmkou dida

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vybornrt | B-—velmidobe | C-dobife | N-nevyhoul |

V Ceskych Budjovicich, dne10. 08. 2016 ~ .............

Mgr. Jiii Rypl, Ph.D. v.r.

Podpis vedouciho prace



