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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

»Soucasné trendy ve vyuce finanéni gramotnosti na ZS*

Koncem roku 2007 byl vladou CR schvélen dokument s nazvem »Systém budovani finan¢ni
gramotnosti na zékladnich a stfednich $kolach®. Tento dokument obsahuje konkrétni
standardy, které stanovuji cilovy stav finanéniho vzdélavani pro zakladni a stiedni vzdélavani.
V dokumentu Radmcove vzdélavaci program pro zakladni vzd&lavani ma finanéni gramotnost
specifickou pozici, vzhledem k tomu, Ze neni jednozna¢né zafazena pouze do jedné z deviti
vzdélavacich oblasti. Cast standardi financni gramotnosti je implementovana do spolecenskych
véd a to do oblasti Clov&k a spole¢nost a &ast se naléza v oblasti Matematika a Jeji aplikace.

Pfedlozena diplomova prace se zabyva vyukou finanéni gramotnosti na zakladnich
Skolach. Jejim hlavnim cilem je pfipravit uebni text pro vyuku finanéni gramotnosti
zahrnujici jednoduché teoretické zaklady a ptiklady k procvideni.

Préace je rozd€lena do nékolika kapitol (finan¢ni gramotnost, penize, hospodaieni
domacnosti, finan¢ni produkty a vyukové metody). Viechny kapitoly jsou logickym
zpisobem dale ¢lenény na fadu podkapitol, které obsahuji jednak teorii tykajici se dané
oblasti a také fadu ilustracnich piikladu, které napomahaji k jejimu oziejméni.

Text je napsan velice piehledné a srozumitelné, ale pfesto se v ném vyskytuje fada
nepiesnosti a chyb faktickych, formalnich i typografickych, z nichZ jen nékteré uvadim:

1. Citace texti jinych autori je velmi nedbalé, neni ziejmé, kde citace za¢ina a kde
kon¢i. Je tedy velmi obtizné zjistit vlastni podil autorovi prace. Diplomant taktéz
nedodrzuje cita¢ni normu (napt. 73, 151, 1910, 36'7)

Neni zadny diivod oznacovat operaci nasobeni symbolem ,,**.

Matematicky text neni szen kurzivou.

7* — M4 byt ,,americkych*.

85 — M4 byt ,,zaka“.

81 —Neni v seznamu literatury.

131 — Stranka nemuize kon¢it nadpisem kapitoly.

16” — Neslabi¢na predlozka nesmi byt na konci fadku.

16 — Druhy odstavec zdola — mélo by se hovofit jednozna¢ng, tj. o ,,¢eské” koruné a
,.americkém® dolaru.

10. 177 — Véta nedava dobry smysl.

11. 22 — Priklad €. 3 — Je redlné, aby $vec vyrobil boty za 2 hodiny?

12. 24% — Jaky je rozdil mezi odcizenim a kradezi?

13. 24, — Neni zfejmé, Ze jde o zlomky (v textu se opakuje mnohokrat).

14. 282 — Faktické chyba — rohlik v roce 1985 nestal 10 halé.

15.29% — M4 byt ,,(20g)“.

16. 30° — M4 byt ,,(20g)~.

17. 32 —,,Dolar” v tabulce oznacuje v rtiznych p¥ipadech riiznou ménu.

plcclia Ko B



18. 337 — M4 byt ,,pfebytkovy*.

19. 333 — Ztejmé chybi slovo ,,minimalné®.

20. 38 — Tabulka 11 ma ,,o8klivy" formét, tento nedostatek se opakuje u fady tabulek.

21. 41% -V teorii se definuje pojem schodkovy rozpoget, zde se bez blizsiho vysvétleni
mluvi o rozpoctu deficitnim.

22. 53! — Citovand préace neni v seznamu literatury.

23. 64* — M4 byt ,,rozpoétem®.

24. 73! — M4 byt ,,matematika®.

25. 743 — Ma byt ,,dojit™.

I ptes uvedené nedostatky vSak 1ze konstatovat, ze pfedlozend diplomova prace spliuje

pozadavky, které jsou na ni kladené. Proto DOPORUCUIL, piijmout préaci k obhajobé a
navrhuji znamku DOBRE.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: Dobie
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V C. Budgjovicich dne 12. 5. 2016

Stuperti vyborné velmi dobre dobie nevyhovél




