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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Rozbor narecnich prvki v soucasné chodské mluvé a v dile J. S. Baara

Jana Jindrova se chodskym usekem zabyvala jiz ve své bakalatské praci, v tomto ptipadé vSak
zvolila jiny pfistup. Z diachronniho hlediska srovnala bézné mluveny néfecni projev (zapis
vypravéni z 50. let 20. stol. a soufasné nahravky potfizené autorkou), a navic také
komparovala stylizovany narecni text (Baarova tvorba a napf. dne$ni chodské kucharky c¢i
zapisy mistnich povésti). Jindrova posléze srovnala rovnéz nafecni projevy stylizované a
nestylizované. Jak je patrné z uvedeného popisu, sbér materidlu (potfizeni nahravek, prace
v archivech) byl nesmirné naroény. Svéd¢i o tom mj. rozsahla piiloha (80 stranek). Velmi
pozitivné hodnotim také celkovou velmi ptehlednou strukturu diplomové prace, k niz dospéla
az na zakladé charakteru sebraného materialu. S ohledem na jeji bakalafskou praci je zjevny
vyrazny posun v autoré¢iné erudici a schopnosti syntézy.

Co se tyce teoretické &asti, autorka v ni predstavila Zivot a dilo Jindficha Simona
Baara a také dalsi osobnosti a umélecké texty spjaté s danym regionem. Dale se zde vénovala
etnografickym zvlastnostem. V jazykové casti popsala nejen tradicni rozdéleni mluvené
ceStiny do néafecnich skupin, podskupin a tusekt, ale také se zabyvala historii Ceské
dialektologie a vyznamnymi projekty tohoto oboru (napi. Cesky jazykovy atlas). Pro praci
podstatné jsou také podkapitoly tykajici se stylizovaného projevu. V metodologickém oddile
krom& obecnych zasad popsala 1 sviij specificky pfistup tykajici se sbéru, zpracovani a
vyhodnoceni daného materialu.

Podle mého soudu nejslabsi ¢lanek prace je literarni cast, kterd se svou detailni
popisnosti a zaméfenim se na osobu autora bliZi pozitivistickému pfistupu. V nafecni analyze
Baarova dila vSak autorka opét dokazuje, Ze interpretacniho rozboru je vice neZ schopna.
Svou dialektologickou erudici prokazuje jak vrozboru fonetickém, tak morfologickém.
Lexikalni oddil, vnémz svd excerpta podlozila starSimi chodskymi slovniky HruSka a
Jindfich), je zpracovan do piehledné tabulky.

Urcitym nedostatkem se muze jevit finalni utlda a mozna az pfili§ obecna Kkapitola
,Zaveér® (chybi také doklady v podobé excerpt), nicméné diplomant¢ina zjisténi jsou obsazena
v dil¢ich shrnutich, a pfedev§im v dikladné propracovanych kompara¢nich kapitolach. Urcité
zopakovani téchto tezi s ptiklady vSak autorka mohla zvazit i Vvsamotném zavéru.
Z konkrétnich vysledkt bych rad vyzvedl konstataci postupného stirani nareci, ktera se tyka
rovnéz vyvoje stylizovanych texti. Vyborné je také upozornéni na typickou vétnou intonaci
(tzv. plzenské zpivani) a Sirokou vyslovnost dlouhého g [2], které jsou typické pro Plzeiisko,
resp. Klatovsko a $ir$§i Domazlicko a jsou — podle autorky — dodnes pfitomné i u mladsi
generace. Zjevné s ohledem na slozitost grafické napodoby se ale v soucasnych stylizovanych
textech nevyskytuji.



Prestoze se jednd o velmi rozsédhlou a peclivé vypracovanou diplomovou praci,
objevuji se zde drobné formalni a vécné nedostatky. Z textu je patrné, ze autorka si neni vzdy
jista spravnou interpunkci (napt. v podékovani). Ziidka se vyskytuji také pieklepy (viasnte —
s. 106) a stylistické nedostatky (ndrecni rysy budou dost paralelni — tamtéz).

Co se tyce vécné stranky lze upozornit naptiklad na tvar hajt’ (s. 100), ktery Jindrova
chybné charakterizuje jako jihoCeskou disimilaci. O jaky jev se zde ve skuteCnosti jedna? Je
pro oblast Chodska nalezity? Drobné vytky je jist¢ mozné ucinit i na jinych mistech. Na
druhou stranu je zjevné, ze celkovy piinos této kvalitni diplomové prace tim snizit nelze.
Navic lingvoliterarni text Jany Jindrové mize byt svou strukturou vzorem pro budouci
vyzkum podobného typu. Praci rad doporucuji k obhajob¢.
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