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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nadzev: Ontogeneze vytvarného projevu dle Viktora Lowenfelda a tvorba
dnesnich déti mladsiho skolniho véku

Autorka si pro svou zavérecnou praci vybrala zajimavé a aktualni téma. Jejim cilem bylo
porovnat ontogenezi vytvarného projevu zaka 1. st. 25 popsanou Viktorem Lowenfeldem
s tvorbou vybranych zaka mladsiho skolniho véku v soucasnosti. Tento cil se ji podafilo
naplnit.

Teoreticka ¢ast prace se postupné ve Ctyrech kapitolach vénuje psychologické
charakteristice mladsiho skolniho véku, détské kresbé, ontogenezi détského vytvarného
projevu a vyuZiti détske kresby. Celkové je text prehledny, ovsem jeho struktura neni vidy
zcela logickd. Ontogeneticky model popsany V. Lowenfeldem je uveden dvakrat. Nejprve na
zacatku kap. 3 a poté v samostatné podkapitole 3.4. Vzhledem k stéZejnimu vyznamu tohoto
modelu pro praci a k uZiti riznych zdrojt i struktury textu obou uvedeni vSak tento postup
nepovazuji za zcela nevhodny.

Naproti tomu témata didaktiky vytvarné vychovy (kap. 4.4) a détské tvofivosti (kap. 4.5)
by si zaslouzila jednak samostatné kapitoly (jejich zafazeni do kap. 4 VyuZiti détskeé kresby
neni zcela zfejmé), jednak vétsi rozsah. V podkapitole 4.4 Didaktika vytvarné vychdévy navic
neni graficky rozliSena hierarchie nadpisG, coZ plsobi ponékud neprehledné.

Diplomantka ke zpracovani své préce vyuzila vhodné odborné zdroje, na které vétsinou
patficné odkazala. OvSem u prace s literaturou se muZeme setkat s uritymi nedostatky.

V nékterych pripadech jsou zminéni autofi, jejichZ publikace neni uvedena v seznamu
pouZité literatury. Na str. 9 je napf. v 5. odst. zminén Matéjéek a neni zcela jasné, odkud byly
poufité informace ziskany. Podobné je to i s Ritanem a Krejéifovou (str. 25), u kterych je sice
uveden rok vydani jejich publikace (na rozdil od Maté&jcka), ale v seznamu literatury chybi.
TotéZ plati pro zdroje v kap. 4.1 nebo pro zdroj v kap. 4.2 (str. 28) a dal3i (napf. Kénigova
nebo Telclova v kap. 4.5, str. 33). V kapitolach 4.3 a 4.4 odkazy na zdroje zcela chybi.

Prakticka ¢ast prace obsahuje zpravu o vyzkumném Setfeni vénujicim se vytvarné tvorbé
7akd 1.-6. tf. Z8. Autorka pfedstavila cil vyzkumu, na zakladé stanovenych kritérii



zformulovala vyzkumné otazky, popsala vyzkumny soubor a vyzkumna data. Zodpovézeni
vyzkumnych otazek probéhlo na zakladé informaci ziskanych z analyzy dat z vwzkumné
sondy. Autorka v diskuzich k formulovanym otdzkam logicky dovysvétlila nékteré
skutecnosti, napf. éetnéjsi vyskyt prvkd z pfedchazejiciho vyvojového obdobi.

Drobnou pfipominku méam k vyskytu jevu skldpéni do piidorysu, ktery autorka posuzovala
jako objevivsi se pouze v pfipadé, kdyZ byl ,sklopen” celkovy wyjev na obrézku. To vysvétluje
tak nizkou uvadénou ¢etnost tohoto jevu. Sklapéni jednotlivych objektd je viak mozné na
obrazcich v pfilohach dohledat mnohem &astéji (viz napf. obr. 55, 60, 91 ad.).

Pokud jde o formalni stranku préce, je moiné se setkat s uréitymi vykyvy. Prace obsahuje
obcasné preklepy (napf. str. 11, odst. 3; v zapise jména R. Davido [jez ma v nepfechylené
podobé zustat nesklonné] — napf. str. 10, 14 — ad.) a gramatické nedostatky (vétiinou ve
formé skladebnych neobratnosti — napf. str. 6, odst. 5; str. 11, odst. 1; 1. odst. kap. 3.3 ad.).
Pficemi v nékterych podkapitolach je vyskyt zejména preklepl ¢astéjsi (kap. 4.3-4.5).

Prace je vhodné ilustrovéna tabulkami (zejména v praktické &dsti; tab. €. 2 mohla byt
trochu upravena, aby se vesla na stranku) a poéetnymi pfilohami, které obsahuji vechny
obrazky, jez byly analyzovany.

Pres vySe uvedené nedostatky se domnivam, Ze préce splriuje pozadavky kladené na tento
typ zavérecnych praci, a doporucuji ji proto k obhajobé.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: dobfe.
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V Ceskych Budéjovicich dne 6. 5. 2016.

Stupen ‘ vyborné velmi dobre dobfe nevyhovél
klasifikace




