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Anotace

Tato diplomovéa prace se zabyva genderovym aspektem vyuky na druhém stupni
zéakladni Skoly. Podnétem pro dané téma se stala naSe bakalarska prace, ve které jsme se
jiz genderovou problematikou zabyvali, ale zjiného wthlu pohledu. Nyni jsme se
rozhodli vénovat pozornost oblasti §kolstvi a zmapovat genderové zatiZzeni vyucovani.
Hlavnim cilem prace je zjistit, zdali je ptistup ve vyuce vybranych ucitelt a u€itelek na
druhém stupni zékladnich Skol genderové korektni. Dil¢im cilem je uvést neznalé
Ctenafe a Ctenatky do genderové problematiky jako takové. Teoreticka Cast zacina
vymezenim kliCovych pojmi, které je podstatné znat pro pochopeni genderu obecné.
Nasledujici kapitola se vénuje konkrétnim projeviim genderu ve skolnim prostredi, jako
je pedagogicka komunikace mezi zakem/zakyni a vyucujici/m, problematika $kolniho
hodnoceni, genderové (ne)korektnost ucebnic a V neposledni fadé¢ zde rozebirdme
genderovou (ne)vyvazenost ucitelskych sborli. V praktické c¢asti pomoci metody
pozorovani zkoumame muzské a zenské vyucujici dvou vybranych zakladnich Skol,
konkrétné genderovou citlivost jejich pedagogického pfistupu. V zavéru prace
provadime vybér genderové korektnich ucebnich materidlli, ktery mize slouzit jako

pomucka pro zacinajici ucitele a ucitelky.

Kli¢ova slova: gender, pohlavi, Skolstvi, vyuka, vyucujici, genderova korektnost



Annotation

This thesis deals with gender aspects of teaching at the second grade of primary school.
The impetus for the topic was our Bachelor’s thesis in which we have already dealt with
gender problematic but from a different perspective. Now we have decided to focus on
education and describe gender load of teaching. The main aim of the thesis is to
determine whether the approach of chosen male and female teachers in educating at the
second grade of primary schools is gender-correct. A partial aim is to bring the topic of
gender problematic as such to the readers who are not familiar with that. The
theoretical part begins with defining key terms which must be known to understand
gender in general. The following chapter deals with the specific gender manifestation
in the school environment such as, pedagogical communication between a male/ a
female student and a male/ a female teacher, the problematic of school evaluation,
gender (in)correctness of textbooks and we also focus on gender (im)balance of
teaching staff. In the practical part using the method of observation we examine male
and female teachers of two chosen primary schools; namely the gender sensitivity of
their pedagogical approach. In the conclusion of the thesis we make a selection of
gender-correct textbooks and teaching materials which can serve as a utility for

beginning teachers men and women.

Keywords: gender, sex, education, teaching, teacher, gender correctness
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Uvod

Gender je vSude kolem nas. Prostupuje snad vSemi oblastmi spolecenského zivota, na
které si vzpomeneme. Medialni odvétvi, pracovni sféra, rodinny zivot — tady vSude se
nas genderova problematika uzce dotyka. Na oblast skolstvi se v tomto ohledu trochu
zapomina. Casto si neuvédomujeme, Ze se gender miize projevovat také zde — napiiklad
ve vyuce, stejnych prilezitostech pro chlapce a divky, pfistupu vyucujicich
k jednotlivym pohlavim, ale i v celkovém vedeni Skoly. Genderova citlivost (pozitivita)
ve vzdé€lavacich institucich je zvlast v poslednim desetileti v odborné literatuie ¢asto
rozebiranym tématem, vefejnost vSak dle naSich osobnich zkusenosti o této roviné
Skolstvi pfili§ informovana neni. A pravé nizké povédomi o problematice genderu,
respektive genderové citlivého pfistupu ve Skolstvi, se stalo vychodiskem pro tuto

diplomovou préci.

Préace je strukturovana na teoretickou a praktickou cast. V teoretické ¢asti popisujeme
vSechny aspekty pro pochopeni genderové problematiky obecné. Zaciname tedy
vysvétlenim zakladnich odbornych pojmi vztahujicich se ke genderu, jako je naptiklad
genderova role, genderovy stereotyp aj. Druha, nejobsahlejsi kapitola se vénuje genderu
ve Skolnim prostfedi. Z tohoto pohledu zde rozebirdme pedagogickou komunikaci
(problematika oslovovani jednotlivych pohlavi, vétsi prostor pro komunikaci s chlapci,
sexualni podtext komunikace atd.), Skolni hodnoceni (formalni a neformalni hodnoceni,
rozdilné vysledky jednotlivych pohlavi apod.), vénujeme se téz genderové vyvazenosti,
¢1 spiSe nevyvazenosti pedagogickych sbort, a tuto ¢ast uzavirame zamyslenim se nad
genderovym aspektem ucebnic, respektive jejich genderovou korektnosti. Teoreticka
¢ast pokracuje kapitolou, kde se jiz konkrétné vénujeme genderové citlivé (pozitivni)
zasad, které by méla mit kazdd genderové rovna (citliva, pozitivni, korektni) Skola.
Teorii ukoncujeme malym prizkumem, pii kterém zjiStujeme, jak je genderova
problematika zahrnuta do formalnich dokumentd tykajicich se Skolstvi (formalniho
kurikula).
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Prakticka cast prace se zabyva analyzou projevi genderu ve skolnim prostredi. V prvni
poloviné probiha nase Setfeni na dvou vybranych zakladnich $kolach, kde metodou
pozorovani zkouméame ptitomnost genderové citlivého (pozitivniho) pfistupu ve vyuce
konkrétnich uciteli a ucitelek. Druhd polovina praktické casti se tyka ucebnich
materidlii — podle stanovenych kritérii zde provadime rozbor ucebnic ceského jazyka a
obcanské vychovy vydanych po roce 2000 a nasledné doporucujeme nejvice genderove

korektni materidly (nejen) zacinajicim kantorkdm a kantoriim.

Cilem diplomové prace je poukdzat na genderovy aspekt vyucovani, tedy konkrétné
zjistit, zdali je pfistup ve vyuce vybranych ucitelti/ucitelek na druhém stupni zakladnich
Skol genderové korektni. Dil¢im cilem je uvést neznalé Ctenare/Ctenarky do genderové

problematiky jako takové. Prace bude mit charakter teoreticko-empiricky.

13



TEORETICKA CAST
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1 ZAKLADNI POJMY

Na zacatku teoretické ¢asti prace je tieba vysvétlit n€kolik podstatnych pojmu, které
uzce souviseji s tématem. Jedna se o zékladni pojmy tykajici se genderové problematiky
jako takové. Nasledné se jiz zamétim na teoretické zpracovani konkrétniho tématu prace

— genderové pozitivni (citlivd) pedagogika.

1.1 Gender

Pro slovo gender neexistuje doslovny ¢esky ekvivalent, proto se uziva anglicky termin.
Nékdy je pojem gender mylné srovnavan se slovem ,,rod“, coz je oznafeni velmi
neptesné. Gender je ve Velkém sociologickém slovniku vymezen nésledovng: ,,Termin
pouzivany pro skupiny vlastnosti a chovani formované kulturou a spojeno s
obrazem muZe a Zeny.”'. Pro doplnéni autofi uvadi myslenku Margaret Meadové,
ktera ve své praci Sex and temperament in three primitive societies (1935) oznacuje
gender za socialni konstrukt spole¢nosti. Z vyse uvedeného lze tedy vyvodit, ze pojem
gender chapeme jako pohlavi/rod ve smyslu spoleCenském ¢i kulturnim, ne
biologickém. Irena Smetackova a Klara Vlkova gender vymezuji takto: ,,...socidlné
utvafeny soubor vlastnosti, chovani, z4jmu, vzhledu atd., ktery je v urcité spolecnosti

spojovan s obrazem Zeny nebo muze.*?

V ptiruéce Gender ve skole se kpojmu gender uvadi: ,,Idealni zenské a muzské
charakteristiky tedy nevyplyvaji z biologické pfirozenosti zen a muzi, nybrz jsou
vytvateny spole¢nosti a reprodukovany prostiednictvim socializace. Nikoliv
biologickym pohlavim, s nimzZ se jedinec narodi, ale teprve socializaci se z ¢loveka
stdva zena ¢i muz se v§im, co k tomu v dané spolecnosti patii. V ramci procesu
socializace se jedinci seznamuji se spoleCenskou predstavou zenskosti (feminity) a

muznosti (maskulinity), vztahuji se k ni a buduji svoji genderovou identitu'

1 Vodakova, Petrusek, 1996, s. 339
22005, s. 10
3 tamtéz
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Pro doplnéni si stru¢né definujme pojem socializace. Primarni socializace probiha jiz
v rodin€, kde se dit¢ poprvé zacind seznamovat s Zenskou ¢i muzskou roli, uci se
specifikiim téchto roli pomoci identifikace S rodi¢i. Ziskava téZ prvni socidlni normy a
vzorce urCit¢ho chovani, formuji se postoje a schopnost sebehodnoceni jedince.
Primarni socializace probiha od narozeni a probiha neustale, paralelné se socializaci
sekundarni. Tu dit¢ zaziva v dalSich socializa¢nich faktorech, a témi je S$kola,
vrstevnicka skupina atp. Skola je jednim z nejduleZit&jSich &initeld z hlediska
sekundarni socializace jedince. Dité zaziva tuto socializaci jiz ve $kole mateiské, kde

zaCina poznavat vétsi kolektiv a pravidla chovani v ném.

Pojem socializace zminuje Irena SmetaCkova v ptirucce Gender ve skole: ,,V kazdé
spole€nosti existuje proces socializace (ackoliv jeho podoba muize byt rtiznd), jehoz
prostfednictvim se z jedince, ktery se narodi bez genderové identity, stivd muz nebo
zena se v8im, co k tomu patfi, s vlastnostmi, zpisoby chovéani, hodnotami, zajmy,

vnimanim, my$lenim atd."*

1.2 Genderova identita

Chapeme ji jako zaklad pohlavni role, tedy jakési ztotoznéni sroli Zeny ¢i muZze.
Genderova identita se zacina utvaret kolem tfetiho roku Zivota jedince. V prubéhu
Skolni dochazky si tak Zak/yné svou genderovou identitu utvrzuje, ale miZe si ji
dale casteéné budovat. V okamziku, kdy jsme si svou pohlavni roli jisti, za¢indme
zjisStovat, ze spolecnost od nds ocekava takové chovani, jaké se predpokladd u muze
(jsme-li muzem) ¢i jaké se predpoklada u zeny (jsme-li Zenou). My se s tim mizeme
ztotoznit, nebo miizeme pouze hrat svou roli. V takovém piipad¢ tuto roli nazyvame

roli genderovou.

42005, s. 18
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1.3 Genderova role

Pojmem genderova role chapeme takovou roli, jeZ je jedinci (v souvislosti s jeho
pohlavim) prisouzena spole¢nosti, ve které Zije. Jinymi slovy mizeme fici, Ze je
socialnim konstruktem daného spolecenstvi. Genderovd role vyjadiuje ocekavané
chovani a jednani jedince, které se vSak v souvislosti s kulturou mize zna¢né lisit. Pro
Ceské prostiedi je charakteristicka role zeny jako ochrdnkyné rodinného krbu, tedy
fungovani ptredevSim ve sféfe domacnosti, zaroveil by Zena méla byt vzorem krasy,
slusnosti a oteviené emocionality, pro kterou je rodina prioritou. Na druhou stranu od
muzu se ocekava racionalita, kariérni rist, fyzicka zdatnost a v neposledni fad€ finan¢ni
zabezpedeni rodiny. V Ceské republice stile panuje spiSe tradiéni, tedy genderové
stereotypni rozdéleni muzskych a zenskych roli, coz potvrzuje Hana Haskova
v publikaci Partnerstvi v rodinée. ,,...z hlediska postoji k genderovym rolim patii
obyvatelé CR k populaci vychodoevropského bloku, ktera se v ramci celoevropského
kontextu piiklani spiSe ke ,konzervativnim" ndzorGim na roli muze a Zeny ve
spolecnosti. Cela polovina Ceské populace tak naptiklad patii k zastdncim tradi¢niho
rodinného modelu, podle n¢hoz by mél rodinu Zivit pfedev§im muz a o domacnost by se

méla postarat zejména Zena"®

1.4 Genderovy stereotyp

V souvislosti s genderovou roli mohou vznikat jisté stereotypy, v tomto piipadé je
nazyvdme genderové. Genderové stereotypy charakterizujeme jako prisouzeni
urcitého chovani a jednani v dané spolecnosti typického pro konkrétni pohlavi.
Naptiklad: jsem Zena, a proto mi vice zaleZi na rodin€ nez na kariérnim postupu. To byl
velmi trivialni, ale zaroven typicky priklad uvazovani vétSiny Ceského naroda. Na
zaklad¢ takovychto predpokladi c¢asto dochazi k predsudkim, diskriminaci vaci
¢loveéku, a to pouze na zakladé jeho biologického pohlavi. To s sebou nese dusledky jak

V pracovni, tak v osobni sféfe zivota. Dusledky velmi svazujici, jedné-li se napiiklad o

52003, s. 63
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ziskani zaméstnani. Irena Smetackova se k tomuto vyjadiuje nasledovné: ,,VSichni
zijeme ve spoleCnosti, v jejimz zakladu stoji mnohé stereotypy a je tézké se ubranit
jejich vlivu. Snadno se tak muiize stat, ze naSe apriorni predstavy o Zendch a muzich jsou
témito stereotypy zatizené. Napfiiklad piredpokladame, ze Zeny jsou od své piirozenosti
emociondlni a orientované na vztahy, muzi naopak racionélni a orientovani na nezivy
svét. Pokud takovy predpoklad nechiame proniknout do naseho rozhodovani v
ramci prijimaciho Fizeni, bude nis to vést k automatickému odmitani divek na
technickych oborech a chlapci na oborech socidlnich"® K Sifeni genderovych
stereotypll nemalou mérou pfispivaji média, jez jsou doslova piehlidkou stereotypné
zatizenych situaci. O obrovském vlivu masmédii netfeba hovofit, takze nezbyva nez

konstatovat, Ze jsou pro rozvoj genderovych stereotypli velmi Zivnou ptadou.

1.5 Diskriminace na zakladé pohlavi

Jak je uvedeno vyse, genderové stereotypy se stavaji pri¢inou nejraznéjSich predsudkd.
Ty jdou ruku v ruce s diskriminaci, v tomto pfipad¢ diskriminaci na zakladé pohlavi. Tu
mizeme chapat jako zamezeni uréitym moZnostem a prileZitostem pouze z divodu
biologického pohlavi jedince. Velmi zietelné¢ se toto omezeni projevuje opét
v pracovni sféfe, kdy se zaméstnavatelé Casto ani netaji tim, Ze na pracovni pozicCi
hledaji spiSe muze/zenu. Nevhodné pohlavi je tak z piijimaciho pohovoru predem
vylouceno. Ve Skolnim prostfedi se tento druh diskriminace projevuje napiiklad
V automatickém zatazovani divek do seminaiti humanitniho ¢i rukodélného typu (vyuka
cizich jazyka, literarni krouZek, vatfeni) a chlapci naopak do pfedmétii technického
zaméfeni (informatika, dilny). Je jim tak pfedem upiena moZznost navstévovat takovy
kurz, ktery by byl jejich povaze/schopnostem blizsi. Diskriminace se ve Skole objevuje

také v oslovovani, a nasledkem toho se podporuje genderova nerovnost. Nevhodnym

oslovovanim minime pfedevs§im nadmérné uzivani generického maskulina.

62006, s. 54
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1.6 Generické maskulinum

Nejprve si definujme pojem jako takovy. Internetova ptirucka Slovnik cizich slov jej
formuluje takto: ,,uzivani podstatnych jmen rodu muzského pro souhrnné oznaceni
muzi i Zen, nap¥. zaméstnanci, pracovnici, politici, ucitelé, které je v ramci usili o
emancipaci muzi a Zen doporucovano v jazyce a reci zredukovat.“ (Dostupné z:
<http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/genericke-maskulinum>.  [cit.  31.
Cervence 2015].) Muzsky rod je v Ceském jazyce povazovan za nepiiznakovy, tj. ze
»maskulina maji jak roli rodové specifickou, muzskou, tak rodové neutrdlni,
generickou, kdy oznacuji lidské bytosti viibec*” Jev generické maskulinum miZzeme
spatfovat velice Casto, a to zdaleka nejen ve Skolnim prostfedi. Pouziva se hojné ve
védeckém, politickém, ale i tfeba v ekonomickém odvétvi. Neékdy se zeny zdmérné
oznacuji muzskym rodem za tcelem vétSiho uznani ve spolecnosti. Tim ale nevédomky
podporuji genderovou nerovnost, a¢ proti ni v jinych oblastech paradoxné bojuji.
Generické maskulinum v podstaté potlacuje spolecensky piinos Zen. Vyzkum s 572
zaky/némi vysokoSkolské védecké pracovnice Jany Valdrové prokazal, ze na zenské
osoby si doty¢ni/é vzpomnéli/y pouze V piipade, kdy byl uveden také Zzensky jazykovy
tvar.8 Lze tedy fici, Ze jeho absence a zahrnuti Zen pod muZsky rod miiZe ovliviiovat
Zivotni volby Zzakyni, jelikoZz si pod maskulinem Zenskou osobu jednoduse
nevybavi. UZivani generického maskulina je prostfedkem diskriminac¢niho jednani vici
zenam, zdiraziiuje prevahu muzského pokoleni a dava jiz od utlého détstvi divkam
symbolicky najevo, Ze je jejich role ve spole¢nosti druhotna. Paradoxné se tak déje i
v prostfedi, kde zensky prvek siln¢ ptfevazuje, konkrétné tfeba ve Skolstvi. Jak se
muzeme v pedagogické komunikaci generického maskulina vyvarovat? Osloveni ,,zaci*
¢1 ,,studenti” by se mélo nahradit ,,Z4ci a Zakyné®, ,,studentky a studenti* a potadi rodl
pravidelné stiidat. Lze také uzivat neutralniho hromadného pojmenovani (napt. Zactvo,

ti vyucujici) ¢i dané slovo tzv. opsat (napft. pedagogicky sbor).

7 Cmejrkova, 1997, s. 147
8 Valdrova, 2006

19



Kapitolu zakladnich pojmi uzavieme poslednim pojmem, a tim jsou rovné prilezitosti

divek a chlapcii, coz je jednim ze zékladnich ukolt Skolstvi obecné.

1.7 Rovné prilezitosti divek a chlapci

Rovnost ve vzdélavani se sklada ze dvou zakladnich bodi — rovnost v Sancich a
rovnost ve vysledcich. Rovnost v Sancich chapeme jako stejnou moznost v§ech ohledné
vstupu do vzdélavaciho procesu a poskytnuti po vSech strankach stejné kvalitni péce.
Rovnost ve vysledcich se projevuje tak, Ze vzdélavani kazdé osoby ma stejnou hloubku
a kazd4 stejné kvalitng rozviji svijj potencial.®

Aby se dosahlo rovnych piileZitosti pro Zeny a muze, ve Skolnim prostedi pro divky a
chlapce, musi byt odstranény genderové stereotypy. K tomuto kroku je zapotiebi
dikladné znat vzdelavaci systém dané zemé, schémata, podle kterych je zde vyuka

nastavena.

2 GENDER VE SKOLE

V nasledujici kapitole uz pfistoupime ke konkrétnim projeviim genderu ve Skolnim
prostfedi. Budeme se vénovat predev$im pedagogické komunikaci mezi jednotlivymi
subjekty, problematice Skolniho hodnoceni, dale zhodnotime genderovou ne/vyvazenost
ucitelskych sbori a samostatna kapitola bude vénovéna genderové ne/korektnim

ucebnicim.
2.1 Komunikace mezi vyucujicimi a chlapci/divkami

Genderova problematika je ve Skolnim prostfedi vSudyptitomna. Vyuc€ujici v hodiné
preferuji vétsinou komunikaci s chlapci, jelikoz je chtéji co nejvice zaméstnat,

zajistit, aby pii vyucovani nevyrusovali. Divky, jejichZ chovéni je obecné povazovano

°2007, s. 45
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za mén¢ problémové, se tim dostavaji do pasivniho postaveni, nemaji tak velkou
pozornost vyucujicich jako chlapci. ,,Je vSak tfeba si polozit otazku, pro¢ by méli ti, kdo
se chovaji ve tFidé ukaznéng, dostat méné kvalitni pé¢i nez ti, kdo tzv. zlobi.“!? Pasivni
postaveni divek ve tfidé podporuje i zasedaci poradek. Vyucujici mad tendenci mit
zlobivé chlapce na ocich, ¢ili je postupné piesazuje do piednich lavic. Divky, které
nerusi vyuku ani v piipadé€, Ze nedavaji pozor, se stavaji tzv. neviditelnou skupinkou
mimo ucitelovu/ucitel¢inu hlavni pozornost. Chlapci celkové vice ovladaji prostor
Skolni tFidy, co se tyCe vyuzivani napf. pocitace, pingpongového stolu ¢i jinych
atraktivnich zafizeni. Divky se leckdy brani prilisné viditelnosti, jelikoZ se obavaji

posmé&chu, nékdy i Sikany.!!

2.1.1  Vice ¢asu pro chlapce

»Opakované bylo zjiSténo, Ze vyucujici obecné vénuji vice ¢asu chlapciim nez
divkam.“2 Casto se stava, ze chlapci byvaji vice vyvolavani, pobizeni k dokonéovani
myslenek divek, celkové vice zapojovani do vyuky. Vyzkumy nahrédvek vyucovacich
hodin védecké pracovnice D. Spender prokazaly, ze chlapcim byva az ze dvou tfetin
vénovano vice ¢asu, a to na ukor divek. Badatelka toto demonstrovala 1 na zaznamech
z vlastnich odu€enych hodin, kde se sice snazila o genderovou citlivost, pfesto se
vyrovnané pozornosti mezi chlapci a divkami pouze pfiblizila. Védkyné J. Sunderland
také zjistila, ze chlapcim je poskytovdno vice Casu na odpovéd’, vyucujici to vSak

idajné nedélaji védoms.

2.1.2  Odlisny ptistup vyucujicich podle predméti

Odlisnosti Vv pfistupu vyucujicich k divkam/chlapctim jsou ovlivnény mj. tim, o jaky
Skolni pfedmét se jedna. Predméty technického typu jako je fyzika, matematika, jsou

vnimany jako tradiéné muzské, a proto se v nich ofekava vétsi tspéSnost chlapcei.

10 Jarkovska in Smetackova, 2007, s. 14
1 tamtéz

2 Valdrova in Smetackova, 2007, s. 24
13 Litosseliti, 2006
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Naopak je tomu v pfedmétech humanitniho typu, jako je napt. ¢esky jazyk a d&jepis.
Prirucka pro genderové citlivé vedeni $kol to potvrzuje: ,,Dvé tiretiny Zaki/yii SS a tii
étvrtiny Zaki/yii ZS uvedly, Ze alespoii v nékterych piedmétech vnimaji odlisny pii
stup vyuéujicich k divkam a chlapcim“!*, Vzhledem k této situaci mtize dochazet k
tomu, Ze chlapci a divky témto ofekavanim budou své chovani piizptisobovat, tedy Ze
v urcitych predmétech na sebe budou klast piili§ vysoké naroky, v ostatnich naopak

témer zadné.
2.1.3  Zadéavani rozdilnych ukola

Komunikace potlacujici genderovou rovnost se ze strany vyucujicich projevuje také v
zadavani rozdilnych tkolt chlapcim a divkdm. Ucitelé/ulitelky Easto nezamérné
divky tkoluji ¢innostmi zamérenymi na peclivost, Cistotu, trpélivost a esteticnost,
¢ili nenaroénymi na fyzickou silu (napt. zalévani kvétin, vyzdobeni tfidy, Skolni
nasténky), zatimco chlapci jsou povérovani ukoly vyZadujicimi rychlost, silu a
intelekt (napf. obsluha dataprojektoru/interaktivni tabule — techniky celkové, odneseni
tézkych véci do skladu). Pobizeni chlapcii ke schopnosti obsluhovat techniku a divek
k zachovani pofadku ve tfidé tak skryt¢ podporuje genderové stereotypy, které si

s sebou doty¢ni/é odnasi 1 po skonceni Skolni dochéazky.

2.1.4  Nevhodné oslovovani

Chceme-li byt v komunikaci se zaky/némi genderové korektni, méli bychom se vyhnout
oslovovani jednoho pohlavi jakymikoliv zdrobnélinami, zatimco druhé pohlavi bychom
oslovovali standardné. Obcas se stava, Ze pti komunikaci pfedevsim s divkami vyucujici
pouziva nejriznéjsi prezdivky, osloveni, ktera, a¢ mohou byt pozitivné minéna,

v disledku mohou vyznivat posmésné a shazovat tak status divek ve tfidé. Jedna se o

142007, s. 30
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vyrazy typu ,,berusky®, ,,éarodéjnice®, ,.kozy hubeny* apod. Chlapci tento typ osloveni

zazivaji jen velmi zfidka.'®
2.1.5 Komunikace se sexudlnim podtextem

Komunikace znevazujici genderovou rovnost mize mit nékdy i sexualni podtext.
Zéci/zakyné se s timto jevem setkavaji nejen pfi vykladu ve vyucovacich hodinach, ale i
pfi hodnoceni. Néktefi vyucujici skryté ¢i oteviené sexuidlné naraZeji na urcité
pohlavi, ¢asto ve formé radoby vtipu, napi. o blondynach. Piiklad vyroku se
sexudlnim podtextem ve stiedoSkolském prostiedi uvadi Jana Valdrova: ,,V Orlickych
horach je pevnost HaniCka. Takze, hos$i, chcete-li se dostat na Hanicku (vyznamny
pohled k divce ve tiidg), musite do Orlickych hor.“!® Nékdy vSak jednotliva pohlavi
takového ptistupu svych vyucujicich vyuzivaji. Divky si lepsi znamku ze zkouSeni
chtéji zajistit kratkou sukni a vystiihem, chlapci vyuzivaji své jedineCnosti napt. v ryze

div¢ich ttidach.
2.1.6  Odlisny piistup ke kazenskym problémiim

OdliSnost pristupu nastiva ztoho diivodu, Ze u divek se sluSné chovani
predpoklada vice nez u chlapci. Pokud se tak z néjakého diivodu nedéje, vyucujici
je k divce véts§inou méné tolerantni nez k chlapci, u néhoz se problémy s kazni a
horsi prospéch podvédomé predpoklada. Divky jsou celkové povazovany za hodnéjsi
pohlavi, u kterého se ocenuje predevsim pile, svédomitost, ochota a spolehlivost nez
vlastni napad a originalita, coz je naopak piisuzovano chlapcim. Divky se Casto ocitaji
v situacich, kdy za hrubost jakéhokoli typu (vulgarita, fyzické napadeni) jsou vice
potrestany neZ chlapci, jelikoZ se to od pfislusnic nezného pohlavi neo¢ekava. Naopak u

chlapcti nastava v téchto piipadech ze strany vyucujicich c¢asto mnohem vétsi

5 Valdrova in Smetackova, 2007, s. 26
16 tamtéz, s. 28
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shovivavost. Mnohdy jsou také v ramci trestu presazovani k divce v ocekavani, ze se

vedle ni budou chovat Iépe, naopak se tomu stava velmi ziidka.’

2.2 Skolni hodnoceni

Dal§i oblasti, kterd je ovlivnéna genderem, je hodnoceni. Skolni hodnoceni, at
klasifika¢ni ¢i slovni, je jednou ze zakladnich informaci o §kolnim (ne)prospéchu
Zaka/zakyné. Hodnoceni je informace nejen pro rodice, ale i pro vyucujici, je to tzv.
zpétna vazba jejich pedagogické Cinnosti. Pokud je provedeno spravné (s co nejvetsi
mirou objektivity), tak motivuje Kk dal$i cCinnosti, jez muze vyustit v jeSté lepsi
ohodnoceni jedince. Bohuzel neni vyjimkou, kdy je hodnoceni ovlivnéno fadou faktorti
zpusobujicich jeho vyraznou neobjektivitu, a tim nerovnost celkoveé. Jednim

z takovychto ptipadi je nerovnost genderova.

2.2.1  Rozdilné vysledky divek a chlapct

V ptedchozich kapitolach jsme rozebirali, ze divky jsou vice adaptabilni na Skolni
prostiedi, a s tim souvisi i vét§i pfizpisobeni se formam proveéfovani znalosti — Ustni
zkouseni, pisemné prace. Jak prokazaly odborné vyzkumy, divky dosahuji ve §kole
celkové lepSich vysledkii, a¢ jejich znalosti méi‘ené v testech mohou byt ve srovnani
S chlapci mensi. V mezinarodnich srovnavacich testech matematické, ptirodovédné a
Ctenafské gramotnosti (PIRLS, TIMSS) naptiklad divky maji lepsi vysledky v oblasti
Ctenafské gramotnosti a chlapci naopak v gramotnosti matematické a pifirodovédné.
Celkové¢ vsak divky dosahuji lepSich skolnich vysledkl nez chlapci, a to 1 v predmétech,
které jsou povazovany za doménu chlapcli. Pravdépodobné tak dochdzi k zahrnuti

chovani chlapcti do bézné klasifikace. (CSI, 2014)

17 Valdrova in Smetackova, 2007
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2.2.2  Zpochybiiovani skolnich vysledki divek

A¢ jsou divky ve Skolnim prostiredi povazovany za uspéSnéjsi a jsou na né kladeny
naro¢néjsi pozadavky neZ na chlapce, na druhou stranu jsou jejich védomosti
leckdy zpochybniovany. Vyucujici se mohou domnivat, ze se divky ucivo pouze
nasprtaly, tedy naucily nazpamét bez jakéhokoliv logického uvazovani. Jsou tak
degradovany na bytosti neschopné premyslet kreativné. Naopak kdyz se néco povede
chlapci, je to vyucujici/m vétSinou povazovano za vysledek jeho bystrého logického
usudku. Piibyvani takovychto reakci vyucujicich zptsobi to, ze se divky/chlapci zacnou

podle téchto pfedstav chovat a genderova nerovnost se dale prohloubi.8

2.2.3  Formalni a neformalni hodnoceni

Co ¢i kdo vyvolava v zékynich/zéacich pocit, Ze se jim v konkrétnim pfedmétu (ne)daii?
pocit, zcela nezavisly na reakcich okoli, je to zcela vyjimeéné. Skolni hodnoceni se
odehrava ve dvou rovinach, a to ve formalni (explicitni), ktera zahrnuje klasifikaci
¢i slovni hodnoceni, a v implicitni, projevujici se osobnimi poznamkami
vyucujicich. Pod témi si predstavime dopliujici verbalni (ale i neverbalni) vyjadieni
ucitelii/ucitelek k formdlnimu hodnoceni. Leckdy je vSak skutecnosti, Ze mezi témito
dvéma typy hodnoceni nastava rozpor. ,,Velkou roli neformalniho hodnoceni ze strany
vyucujicich (eventualné irodicu a vrstevnikd) naznacuji i dalsi Setfeni (napf. Skelton,
2006), kterd jasné ukazuji, ze mezi sebehodnocenim a prospéchem, eventudlné
i oblibenosti pfedmétu neexistuje kauzalni souvislost.“!® Implicitni hodnoceni je
vyrazné zavislé na odliSné predstavé vyucujicich o divkach a o chlapcich, jejich
rozdilnému stylu uceni, predmétt, které jsou doménou jednoho a druhého pohlavi, a
také preferovanych socialnich vazeb s vyucujicimi a vrstevniky. ,,Vyucujici tyto rozdily

nevnimaji na trovni vSech jednotlivcll (naopak zduraziuji jedinecnost kazdého ditéte),

18 Valdrova in Smetackova, 2007
19 e-Pedagogium, 2013/1, s. 26
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“20 \/ soucasném

nicméné pii pohledu na skupiny suvedenymi odliSnostmi operuji.
genderovém nastaveni spolecnosti se tyto odliSnosti vnimaji jako piirozené, a tim i
nezménitelné. Promitaji se do kazdodennich projevil chlapct a divek, ¢imz se jejich
existence zaroven potvrzuje. Tento zaCarovany kruh dale podporuji predstavy
vyucujicich (viz vyse), jelikoz oni rozdily pohlavi ptedpokladaji, a tak se chovaji

takovym zptisobem, jenz po urcitém Case tyto odlisnosti realné vytvofi.

2.2.4 Sebehodnoceni

Skolni hodnoceni, zvla§té implicitni, ma nepochybny vliv na sebehodnoceni ditéte.
V soucasnosti se ve vyuce ¢im dal cCastéji objevuje snaha vyucujicich o rozvoj
sebehodnoceni 74kl/Zdkyni nejriznéj$imi metodami (diskuzni, metody kritického
mysleni apod.), napomahaji mu i skupinové prace, ve kterych je tendence automaticky
srovnavat (a tedy hodnotit) své vykony s ostatnimi. Pfi rozvoji sebehodnoceni je
podstatné hned zpocatku Zaky/n€ obeznamit s kritérii, podle kterych sebehodnoceni
provedou, poté (jako vyucujici) uvedeme své hodnoceni jejich prace a nasledné je
nechame zhodnotit sami sebe za pomoci konfrontatni metody. Pokud neni na
sebehodnoceni ve vyucovaci hodin¢ dostatek prostoru, tak zavérecna reflexe by neméla
chybét nikdy. A jak uvadi I. Smetackova, je tieba do zavéreéného zhodnoceni zahrnout
i genderovy pohled, napft. jak v hodiné pracovali chlapci a jak divky, ¢i kdo z nich se

vice projevoval pii spole¢né diskusi atd.?!

Sebehodnoceni je u naprosté vétSiny déti velice obtizna zalezitost. Odehrava se ve
dvou protipdlech, bud’ o sobé maji zakyné/zaci az priliS vysoké minéni, nebo se
nesmysIné podcenuji. Malokdy si jsou jisti/é sami sebou natolik, aby dokézali/y piesné
fict, v ¢em jsou dobfi/dobré, co jim jde a v ¢em maji naopak mezery. I raddoby ptehnané
sebevédomi ohledné svych schopnosti mize ve skute¢nosti znamenat velkou nejistotu a
byt jen tzv. obrannym mechanismem. Jak jsou na tom se sebehodnocenim cCeské déti,

dobte ukazal didakticky test od spolecnosti CERMAT z roku 2003, ktery kromé

20 tamtéz
21 2007
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provéfeni znalosti stanovil ukol, v rdmci né¢hoz méli/ly zaci/zakyné odhadnout, kolik
zadanych uloh zodpovédéli/y spravné. U naprosté vétSiny z nich se objevilo vyrazné
podcenovani svych schopnosti. Zajimavé je, Ze se Castéji podcenovaly divky. Zde se
naplno projevila nizka turoven relevantniho zhodnoceni vykonu. Pokud jedinec
nedokaze sam sebe kriticky ohodnotit, mé tendence se spiSe podcenovat a volit strategii
vzdavani se. Tuto cestu voli vice divek nez chlapct. V Prirucce pro genderové citlivé
vedeni $kol se k tomuto pise: ,,Divky celkové zpochybiiuji své znalosti a dovednosti,
a to i navzdory svym relativné dobrym $kolnim vysledkim.“%? Podhodnocovéni u
obou pohlavi rozviji nejspise fakt, ze jsou déti vice nuceny K pfijimani nazord druhych
nez k rozvijeni hodnoceni sebe sama (viz vyse). Proto je velmi potfebné uz od prvnich

rokt zakladni Skoly v zakynich/Z&cich podporovat z4jem o sebehodnoceni.

2.3 Genderova ne/vyvazenost ucitelskych sboru

Gender nepochybné souvisi 1 se znanou nevyvazenosti pohlavi v pedagogickych
sborech, a proto se od genderové nerovnosti mezi chlapci a divkami piesuneme a
zamé&fime na tuto oblast. Skolni prostiedi je povazovéano za sféru se silnym zastoupenim
zaméstnankyni Zenského pohlavi, hovofime zde o feminizaci Skolstvi. Pojem
feminizace je v pracovni sféfe uzivan v piipadé, Ze se pocet zenskych pracovnic

pohybuje okolo dvou tietin z celkového poctu zaméstnancii.?3

2.3.1  Ucitelské povolani v minulosti

Zajimavym paradoxem zistava fakt, ze ucitelskd profese byla v dobach minulych
zastoupena piedevSim muzi, Zenam bylo toto povolani zapovézeno. Zmena nastala ve
druhé poloving 19. stoleti, kdy byly dva z dvanacti ucitelskych Ustavli ur€eny prave
zenam uclitelkdm. V roce 1897 bylo Zendm povoleno studium na filozofickych
fakultach, coz byl predpoklad pro vykondvani pedagogického povolani na div¢ich

Skoléach. V roce 1910 uz v tehdejSim Skolstvi pracovala jedna tietina Zen, stale v§ak

222007, s. 33
23 Smetackova, 2005
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musely dodrzovat celibat, tzn. nesmély zakladat rodinu, jelikoz se predpokladalo, ze
by nedokazaly sloucit osobni zivot s pracovnim. Toto nafizeni bylo zruSeno o devét let
pozdg&ji.?* Pocet zenskych pracovnic na zékladnich Skolach se vyrazn& zvySoval od 50.

let 20. stoleti, v roce 1953 jich bylo 55%, na pocatku 90. let uz 82%.

2.3.2 Soucasné rozvrstveni zen a muzu ve Skolstvi

AC je Ceskeé skolstvi z hlediska vyucujicich feminizovano, tak se genderova struktura na
jednotlivych vzdélavacich stupnich pfece jen proménuje. Preprimarni a primarni
vzdelavani zaznamenava nejveétsi absenci muzskych pedagogickych pracovnikl, naopak
na stfednich a vysokych Skolach se jejich pocet zvySuje. Celkové plati pfima timéra:
¢im vysSi vzdélavaci stupen, tim vice muzua uditeli. Lze si polozit otazku, pro¢ je
v mateiskych a narodnich skolach pievaha zenskych pracovnic? Zcela evidentné je zde
souvislost s genderové stereotypnim nahliZenim na Zenu jako na empatickou a trpélivou
pecovatelku s matefskymi sklony (odtud nazev ,,matefska“ Skola). Ve spolecnosti stale
prevlada trend, Ze na vychové a vzdélavani malych déti se podileji piredevs§im Zeny,
coZ ma za disledek vyraznou absenci muzZskych vzori v pre/primarnim $kolstvi.
Znacny genderovy nesoulad lze spatfit v mocenské struktute Skol, kde ve funkeci feditele
pfevazuji muzi. ,,Tento fenomén je oznacovan jako maskulinizace pozic v silné

feminizovaném prostiedi.«?°

Pomeér pedagogickych pracovnikit a pracovnic ve Skolnim roce 2013/2014 zndzornuje

graf uvedeny v prilohach.

2.3.3  Dusledky feminizace Skolstvi

Nerovnovaha v zastoupeni muzii a Zen ve Skolstvi zplsobuje to, ze muzi ucitelé
nemajici ambice ohledné vedeni skoly jsou spole¢nosti vnimani pomérné rozporuplné,

na zeny ucitelky se nahlizi s opovrzenim. Nedostatek muzskych kantorti ma za nésledek

24 Labischova, Gracova, 2013
% tamtéz, s. 24
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silné feminni vliv na Zactvo, pficemz chlapci postradaji muzské vzory v ramci
identifikace a divky maskulinni prvky obecné. U chlapcii se miize projevit problém
S pfijimanim autority Zenské vyucujici, jak piSe P. Janosova: ,,Chlapec, ktery se ma
podiidit Zenské autorité, mlize prozivat uzkost ze symbolické ztraty vlastni muzské
identity.“% Je to zpiisobeno spole¢nosti vitipenou (a nevédomou) predstavou chlapci,
ze dominantni pozici ma zastavat predev§sim muz. Muzsti vyucujici tak s autoritou Casto
nemaji problém. Byvaji mezi Zactvem také vice oblibeni, coz dokazuji vysledky ankety

Zlaty Amos.

2.4 Genderova ne/korektnost ué¢ebnic

Posledni oblasti, kterou se budeme zabyvat z hlediska genderu, jsou ucebni materidly.
Po roce 1989 byl ¢im dal tim vice zdliraziiovan pozadavek co nejvétsi objektivity
ucebnic, coz v souvislosti s rozvojem gender studies zahrnovalo i genderovou
korektnost. U¢ebni materialy se totiz ¢asto stavaji jednim z mist, kde jsou hojné
podporovany genderové stereotypni predstavy o fungovani jednotlivych pohlavi ve
spolec¢nosti. V publikaci Genderové citliva vychova — kde zacit? se uvadi, Ze je
podstatné zjist'ovat, zda ucebnice ,,poskytuji genderové vyvazeny obraz svéta, nebo zda
pfispivaji k upeviiovani a dalSimu Sifeni genderovych stereotypl tak, Ze ,,slovem i
obrazem uméle odd¢luji ,,sveét muzi* od ,,svéta Zen* a kazdému z téchto svéth piipisuji
specifické charakteristiky a oblasti z4jma‘?’

Ve spousté ucebnic se muzi a zeny Casto objevuji pouze v rolich, které jsou pro jejich
pohlavi vnimany jako #ypické, neexistuji zde Zadné alternativni Zivotni styly, disledkem
je tedy genderové nekorektni u¢ebni material. Pfitom genderova korektnost ucebnic je

od roku 2004 jednou z podminek pro ziskani schvalovaci dolozZky MSMT.28

%2008, s. 150
272007, s. 30
28 yaclavikova HelSusova in Smetackova, 2007, s. 20
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241  Genderové stereotypy v ucebnicich

Genderové stereotypy se ve vyukovych materidlech projevuji v né€kolika rovinach:
» v celkové koncepci predmétu
»  ve vybéru uciva
»  vilustracich a prikladech
>

v jazyku uéebnic?®

> Celkova koncepce pfedmétu

Celkova koncepce se mize u kazdého vyucovaciho predmétu liSit. MiiZze se odvijet od
tradi¢niho, 1éty provéteného pojeti s jasné stanovenymi kritérii, co je podstatné a co ne,
¢1 naopak mtize zohlednovat moderné;si pfistupy ve vyuce, jejichz cilem je predevSim
formulace vlastnich nazort Zakyn/zaka. Rizné koncepce vyucovacich pfedméti mohou
mit i genderové disledky. Z genderového pohledu je za nejvice kritizovany predmét
povazovan déjepis. L. Vaclavikova-HelSusova tvrdi, ze ,,d&jepis v té podobé, jak je
vyucovan na vétSiné Ceskych skol, je prikladem genderové zatizeného vyucovaciho
pfedmétu. Déti si z ného odnasSeji nejcastéji predstavu, Ze svét se vyviji pouze za
piispéni muZi a téméF vyhradné diky vojenskym a politickym udalostem. Zeny se
z historie vytraceji.“% Je vsak dilezité si uvédomit, jak vypadala spole¢nost v dobach
minulych, o kterych se hovoii pravé v dé€jepisu. V naprosté vétSiné Zzeny nemely vibec
zadnou pfilezitost se projevit jinak nez jako manzelky a matky, tudiz je logické, ze se
Vv rolich panovniki/vojevidcl/védcei atd. objevovali predevsim muzi. Svét byl vskutku
genderové nekorektni. Proto je pochopitelné, Ze se déti v hodinach déjepisu dozvidaji
hlavné¢ o vyznamnych muzskych osobach. Vyucujici ma vSak pravo si celkovou
koncepci pfedmétu v ramci moznosti upravovat, tzn. néjaké ¢asti vypoustét, jiné naopak

probirat vice dopodrobna a dopliiovat o dalsi informace.

29 Valdrova a kol., 2004, s. 10-11
30 In Smetackova, 2007, s. 20
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» Vybér uciva

Vybér uciva Casto podléha slozeni autorského tymu, ktery na ucebnici pracuje. Autofi
vybiraji takovy souhrn informaci, jejz povazuji za relevantni, je tedy zfejmé, ze dvé
ucebnice téhoz vyucovaciho prfedmétu nebudou totozné. Prevazujici Cast jednoho z
pohlavi mezi autory zase mulze zpusobit genderové nekorektni piistup v ramci
jednotlivych kapitol ucebnice. Podle Jany Valdrové je muzské pohlavi tim, jeZ ma
V ufebnicich vétsi prostor a je mu prisuzovana vétsi vaznost. Je to dano celkovym
nastavenim spolecnosti, které je n€kdy zna¢n¢ maskulinni. Velky vyznam se ptiklada
vale¢nym udalostem, heroickym vykoniim, védeckym objeviim, aniz by se vzaly v
uvahu socialni souvislosti. Muz je zde zobrazovan jako hybatel pokroku, zatimco Zena
casto piisobi pouze jako muziv doplnék, je tedy v podrizené roli. Toto nastaveni
spole€nosti zplisobuje prohlubovani genderové stereotypizace a rozdélovani oblasti na
typicky zenské a muzské. Pohlavi jsou vnimana jako dva diametrdlné odlisSné svéty,
dokonce i ve zpusobu mysleni. Proto je dulezité vést zaky/n¢ ke kritickému mysleni,

které by mélo odhalovat a bourat v§emozné genderové stereotypy.®

> llustrace a priklady

[lustrace a piiklady maji v ucebnich materidlech napomahat lepSimu pochopeni
probirané¢ latky. Bohuzel se az pftiliS casto objevuje stereotypni zobrazovéni
jednotlivych pohlavi, a to Zzen, majicich hlavni slovo ve vécech tykajicich se
domacnosti, a muzi, realizujicich se naopak spise v pracovnim zivoté. Problémem jsou
téz fraze zduraziujici odliSnost mezi muZzi a Zenami: ,,nyni jeden priklad pro
divky*, ,,zejména chlapci oceni® apod.®? Timto nadfazovanim jedné skupiny se miize

stat, Ze druha skupina bude vykazovat hor$i vykon ¢i Gplné€ ztrati o dany predmét zajem.

» Jazyk ucebnic

Genderova stereotypizace se vramci jazyka ucebnice objevuje hlavné v podobé

generického maskulina, kterym jsme se zabyvali v predchozi kapitole. Tento jazykovy

31 Valdrova a kol., 2004, s. 12-14
382 Smetackova, 2006, s. 28
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jev je nebezpeény predev§im v tom, Ze se muze zdat, jako by Zeny nebyly vibec

pritomny, shazuje tedy jejich aktivni plisobeni ve spolecnosti.

2.4.2  Genderové korektni u¢ebnice

Sest zakladnich bodt takové uéebnice sestavila Irena Smetackova:

Ucebnice je nazorové oteviena a pestra. Témata prezentuje z rtiznych uhli
pohledu, ptedklada i protichiidné informace.

S respektem pojednava vSechna relevantni témata, neopomiji nic podstatného.
Zahrnuje souvislosti obsahujici genderovy aspekt.

Piedstavuje rizné Zivotni styly Zen a muZzii, naznacuje §ifi moznych uplatnéni
podle individualnich dispozic a z&jmid, neomezuje se na jejich tradini
genderové role.

Pro vyklad uciva vyuziva vétSi mmnoZstvi prikladi z réznych oblasti
kaZzdodenniho Zivota.

Tyto priklady a ilustrace vénuji stejny prostor Zenam i muzim, zobrazuji je
v riznych a srovnatelnych situacich, nikoliv vyhradné v takovych, které jsou
stereotypné spojovany s zenami ¢i muZzi.

Ucebnice oslovuje stejnou mérou divky i chlapce, nepouzivd nadmérné cCasto
generické maskulinum a vyhyba se jazykovym kli§é tykajicim se Zen a

muzi.33

Podstata genderové korektni ucebnice tkvi v tom, Ze nespojuje urcité nadani a

schopnosti pouze s uréitym pohlavim.**Klade se diraz na zobrazovani Zen jako

uspésnych védkyni, politi¢ek, filozofek, tedy jako osobnosti majicich skvélou kariéru, a

zobrazovani muzi podilejicich se na chodu domacnosti tfeba i tim, Ze ziistanou na

matefské dovolené. Genderové korektni ucebnice také problematizuji znazornovani

332006, s. 30
34 Labischova, Gracova, 2013, s. 43

32



lidského pokroku na hodnotach vyluéné spojovanych s muzi.3®®Udalosti vnimané jako
historicky vyznamné jsou Casto spojovany pouze s muzi, aktivita Zen se znacné opomiji.
Je podstatné tak v ucebnicich zdlraznovat, Ze zdéanlivd neaktivita Zen nepramenila
Z jejich presvédceni, obav, strachu apod., ale mnohdy z nerovnosti vstupnich podminek,
coz se tyka 1 zastoupeni Zen ve vefejné sféfe celkov€. Genderové citlivé ucebnice
rovnéz obsahuji jen ty ilustrace, ve kterych nejsou podporovany genderové stereotypy,
tzn. muzi a Zeny jsou na obrdzcich zobrazovani/y v riznych rolich, ne vzdy typickych
pro jejich pohlavi. Samoziejmosti je pak omezeni generického maskulina, tedy
oslovovani obéma rody. Dulezit¢ je, Ze genderové citlivy ucfebni material
nepojednava o takovych tématech, pri nichZ by jedno z pohlavi bylo néjakym
zpusobem potlacovano ¢i by zcela chybélo a zaroven v Zadném sméru nepodporuje
tzv. boj mezi pohlavimi. Nezdlraziuje spolecnosti omilané rozdily mezi muzi a
zenami. Snazi se ukazat ob& pohlavi zriznych thli pohledu, zohlednuje pii tom
etnické, profesni, sexudlni, politické a nabozenské souvislosti, ¢imZ naruSuje obvyklé
spole¢enské tiidéni pohlavi na pouhé muz — ena. Jak pise Jana Valdrova a kol.: ,,Zeny
i muZi jsou zobrazovani jako svobodné bytosti s vlastni viili, schopnosti rozvijet své
vlohy, Zit bohaty citovy Zivot a realizovat zvolenou Zivotni drahu bez genderovych
omezeni.“3® Moderni udebnice také vhodn& pojednava o lidech s problematickou

genderovou identitou, tedy transsexualech.

% Tamtéz, s. 44
32004, s. 22
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2.4.3  Kritéria pro posuzovani genderové korektnosti u¢ebnic

Pod =zastitou Ministerstva Skolstvi, mladeze a t¢lovychovy wvznikl vroce 2004
metodicky materidl Prirucka pro posuzovani genderové korektnosti ucebnic, ve kterém
autorky Jana Valdrova, Irena Smetackova-Moravcova a Blanka Knotkova-Capkova

vytycily Sest kritérii pro posuzovani genderové korektnosti ucebnic:

e Vybér uciva: jakou optiku pro vnimani a hodnoceni svéta ucebnice nastavuje?

e Zobrazovani Zen a muZzi v ulivu: jsou Zeny a muzi spojovany s pouze
omezenym okruhem vlastnosti, ¢innosti a zajmt?

e Doprovodné ilustrace vyuZivajici Zen a muzi.

e Piiklady pro vyklad a procvifovani uciva.

e Oslovovani Zaka a Zakyni.

e Jazykovy popis.®’

Na zaklad¢ téchto bodli by mélo probihat recenzovani ucebnic, aby se do $kol dostavaly

pouze genderové citlivé vyukové materialy.

Tuto kapitolu uzavieme citaci I. Smetackové z publikace Gender ve skole: ,,Uebnice
maji moc piispét k legitimizaci genderového uspofadéni spolecnosti a vytvofit z néj
normu, kterou zaci a zakyn¢ piijimaji za svou a nadale se k ni vztahuji pii posuzovani

svéta, jejz vnimaji kolem sebe, a hledani vlastniho mista v ném*.38

372004, s. 27-28
%2006, s. 29
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3  GENDEROVE CITLIVA PEDAGOGIKA

Nyni se jiz pfesuneme k jadru prace, a tim je genderové citliva (pozitivni) pedagogika.
Skolni prostiedi miize byt bud’ genderové korektni (citlivé) a stat se tak vyznamnym
Cinitelem ve vytvareni rovnych prilezitosti divek a chlapcti, nebo naopak miize
podporovat genderovou nerovnost a nejriznéjsi stereotypy. Jak piSe A. Hrdlickova
vV piiruéce Uvod do gender studies: ,,Z hlediska pozadavka spole¢nosti na proces $kolni
socializace ma skola ze své podstaty tendenci obhajovat spoleCensky status quo. ...
predavéa védomosti, hodnoty a normy provétfené tradici a vyvojem. Nejmladsi generace
ziskavaji ve skole poznatky o spole¢nosti spiSe takové, jaka zrovna je, nikoli jaka by

méla byt"°

3.1 Vysvétleni pojmu

Genderové citlivou pedagogikou myslime takovy pedagogicky pristup, ktery
podporuje rovné prilezZitosti jak divek, tak chlapci. Cilem je vytvofit divkam a
chlapcim rovné vychozi podminky ve vzdélavani, tzn. nabidnout zaklm/zédkynim
takovy vzdé¢lavaci prostor, ktery neni omezen tradi¢nimi genderovymi stereotypy. Mezi
nejcastéjsi zakotenéné predstavy o divkach a chlapcich ve Skole patii: napt. divky jsou
humanitniho typu, na druhou stranu chlapci jsou zlobivi rostéaci, piiliS se studiu
neveénuji a maji lepsi dispozice k technickym predmétim — matematika, informatika atd.
Genderové pozitivni pedagogika se snazi téchto stereotypl vyvarovat a pfistupovat ke
kazdému jedinci individudlné dle jeho osobnich dispozic, které nemuseji byt vzdy
doménou jeho pohlavi. Vyucujici by mél/a vnimat specifika obou pohlavi a sledovat
potieby jednotlivych zaku. Jediné tak lze pedagogicky pusobit v souladu s rozvojem

osobnosti zakyni a zakd bez jakékoli diskriminace na zakladé pohlavi. Skola je

%2007, s. 48
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vzdélavaci instituci, kterd ma nepochybné spoustu moznosti, jak uplatinovat rovné
prilezitosti pro divky a chlapce. To Ssebou nese (krom jiného) i povinnost
pedagogickych pracovnikil neustale se vzdélavat v genderové problematice at’ formou

Skoleni/ptednések, které zajisti vedeni skoly, nebo sebevzdélavanim.

Cilem genderové citlivé pedagogiky je péstovat genderovou senzitivitu, tedy ,,ucit

Zaky vnimat, hodnotit a vyjadiovat se tak, aby se podporovaly rovné Sance divek a

o

chlapci.“4°A. Babanova tvrdi, Ze: ,,Zakladem pro genderové senzitivni pedagogickou
praxi je uznani toho, Ze na genderu zalezi.“*! Dle 1. Smetackové je zasadni umoznit
zakynim a zakdm rozvijet jejich osobni dispozice a zajmy bez ohledu na genderové

piedstavy rozsifené ve spole¢nosti.*?

3.2 Genderové rovna Skola

Zakladni charakteristiky genderové rovné Skoly sestavila I. Smetackova:

» Vedeni Skoly a vyucujici védi a hovoti o existenci genderovych stereotypt.

> Myslenka genderové rovnosti je zakotvena v dokumentech Skoly a ve vSech

materialech, kterymi se Skola prezentuje.

> Chlapctim a divkam, muzim a Zenam je vénovana shodna mira prostoru, financi

a casu.

> Vyucujici vénuji shodnou miru pozornosti chlapciim a divkam.

» Vedeni Skoly podporuje genderovou rovnost v pedagogickém sboru a zachazi
spravedlivé s jednotlivymi ucitelkami a uditeli.

> Ucitelky a ucitelé systematicky buduji svoji genderovou citlivost.

» Utebnice a udebni pomucky jsou vybirdny a pfipravovany tak, aby

neobsahovaly genderové stereotypy.

40 Labischova, Gracova, 2013, s. 32
412007, s. 25
42 tamtéz, s. 45
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>

Tiidni a Skolni samosprdva ma nastavena pravidla pro genderové rovné

zastoupeni.

Ve Skole funguje mechanismus pro prevenci, zjiStovani a feSeni pifipadl

sexualniho a genderové motivovaného obtéZovani.

Skola dba na respekt a aktivni piitomnost témat, kterd souviseji

s homosexualitou.

Myslenka genderové rovnosti je zahrnuta do spoluprace s rodi¢i.*

Cim vice téchto zasad v dané Skole doopravdy funguje, tim vice ji miZeme povazovat

za genderové rovnou vzdélavaci instituci.

4 GENDEROVA PROBLEMATIKA V KURIKULU

Teoretickou ¢ast prace zakonéime rozborem ukotveni genderové problematiky

v kurikulu.

Spravnim organem s nejvétsimi pravomocemi tykajicimi se vzdélavani je v Ceské

republice Ministerstvo §kolstvi, mladeZe a télovychovy (MSMT), protoze:

YV V V V V V

zpracovava koncepci vzdélavani

tidi vykon statni spravy v oblasti Skolstvi
vede rejstiik skol

schvaluje ucebni plany (osnovy)
schvaluje finan¢ni normativy na Zzéka

registruje vnitini ptedpisy vysokych skol*

Stézejnim dokumentem MSMT popisujicim obsah, cile a pojeti vzdélavani je tzv. Bila

kniha, Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice, jez formuje vladni

strategii v oblasti vzdélavani. Spole¢né se zakonem ¢. 561/2004 Sb. (,,8kolsky zakon* -

432007, s. 46-48
4 Ciprova a kol., 2008, s. 7
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zakon o pfedSkolnim, zdkladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani)
stanovuje zavazné dokumenty pro vzdélavani zakyni a zaki od 3 do 19 let. Ty mohou
byt bud’ statni, ¢i Skolni. Statni dokumenty zahrnuji Narodni program vzdélavani
(NPV) a ramcové vzdélavaci programy (RVP), oba jsou zpracovavany MSMT.
Nérodni program vzdélavani je zasadni pro rdamcové vzdélavaci programy, které z néj
vychazeji, a je upravovan Skolskym zdkonem (cile, obsahy vzdélavani). RVP jsou
souborem zavaznych predpist, podle kterych se fidi kazdy stupen vzdélavani v Ceské
republice — kromé rozsahu a obsahu vzd¢lavani také pravidla pro prubéh a ukonceni
vzdélavani, tfidi se jimi také tvorba ucebnic. Ramcové vzdélavaci programy jsou
hlavnim vychodiskem pro tvorbu $kolnich vzdélavacich programi (SVP),
predstavujicich $kolni uroveii kurikuldrnich dokumenti. SVP si vytvaii kazda skola
sama a stava se pro ni stézejnim dokumentem v uskuteciiovani edukacniho procesu.
Zahrnuje konkrétni tématické plany jednotlivych Skolnich pifedméti ¢i skupiny

predméta.

4.1 Genderova rovnost ve formalnim kurikulu

PiestoZe je pro MSMT rovnost prioritou (viz dokument vydany v roce 2013 Priority a

postupy MSMT pii prosazovani rovnosti_muzi_a Zen®), v Ramcové vzdélavacim

programu se o problematice genderu pfili§ nehovoti. RVP je slozen ze vzdélavacich
oblasti (lisicich se podle typu skoly) a prifezovych témat. Gender se objevuje v RVP

pro zakladni vzd&lavani ve vzdélavaci oblasti Clovék a spole¢nost, a to jako jedna

z kli¢ovych kompetenci: ,,Vzdélavani v oblasti Clovék a spole¢nost vede 7ika k
utvareni pozitivnich vztaht k opaénému pohlavi v prostiedi §koly i mimo Skolu, k
rozpoznavani stereotypniho nahliZzeni na postaveni muZe a Zeny v rodiné, v
zaméstnani i v politickém Zivoté, k vnimani predsudka v nazirani na roli Zen ve

spole¢nosti.“ (Dostupné z: <http://digifolio.rvp.cz/view/view.php?id=6413>. [cit. 29.

4 Hlavnim cilem tohoto dokumentu je prosazovéani rovnosti piileZitosti muzii a Zen v oblasti vzdélavani,
védy a vyzkumu. (Dostupné Z: < http://www.msmt.cz/ministerstvo/rovne-
prilezitosti?highlightWords=gender>. [cit. 29. ¢ervence 2015].)
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cervence 2015].) Podobné je tomu i v RVP pro gymnézia a stiedni odborné vzdélavani.
Prufezova témata gender explicitné nezahrnuji vibec, ackoli by tato problematika
mohla byt sama o sobé dost rozsifenym priifezovym tématem. Zafazeni genderu do SVP
a nasledné€ do vyuky tak zlistdva na samotnych skolach a vyucujicich.

Genderovou problematikou ve vzdélavani se zabyva také dokument vydany MSMT

v zaii 2013 Stav genderové rovnosti v resortu MSMT a Ndvrh stiednédobého

strategického planu v oblasti genderové rovnosti. Hovoii se zde o dtlezitosti naplnéni

pozadavki genderové rovnosti nejen na formalni urovni (zédkony, pfedpisy), ale
zejména v rovin¢ neformalni. ,,Napftiklad rovnost v ptistupu by neméla byt vyvozovéana
pouze z toho, Ze lidé maji moZnost se ke studiu ptihlasit, ale i z toho, zda skutecné tuto
moznost vyuzivaji.“*® V dokumentu se pise také o obavé z piili§ vagnich formulaci
ohledné¢ novych témat ve Skolnich obsazich, které v kombinaci s nedostate¢nym
mnozstvim zdroji (uéebnic) mohou vést k dezinterpretaci daného tématu. Konkrétné
v genderové problematice toto hrozi pomérné casto. Napi. v RVP pro piedskolni a
zékladni vzdélavani se o genderové rovnosti hovoii ve smyslu ,nutnosti vzajemné

“47_coz je vyjadfeni velmi nepiesné. Je samoziejmé, ze zaky a zakyné

tolerance pohlavi
vedeme K toleranci, avSak v souvislosti S genderovou rovnosti mize byt tato fraze
pochopena spise jako jeden z aspekt genderovych stereotypt. ,,To proto, Ze konstruuje
divky a chlapce jako dvé odlisné a vnitin¢ homogenni skupiny, které maji byt tolerantni
jedna ke druhé. Obé skupiny jsou vSak vnitin€ heterogenni a zaroven mezi skupinou
chlapcti a skupinou divek panuje podstatné vice podobnosti nez rozdili.*® Rozdilnost je
spiSe interindividudlni nez skupinova. Vychovné piisobeni by se mélo zamérovat na
pochopeni a prijeti individualnich specifik kazdého ¢lovéka, namisto upeviiovani

pomyslné rozdilnosti divek a chlapci.«*°

462013, s. 6-7

47 Tolerance a respekt v souvislosti s pohlavim byvéa &asto zamé&tovana s galantnosti chlapcii vici
divkam. Chlapci se tak dostavaji do role nadiazenych ochraniteld slabych divek, tém je zase v§t€povan
fakt, Ze galantnost od muZze se dostane pouze té, ktera je mila a bezbranna — odpovida tedy genderovym
normam. (Jarkovska, 2012a)

48 Hyde, J. S. 2005. The Gender Similarities Hypothesis. American Psychologist, 60 (6), 581-592.

492013,s. 20
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Z vyse uvedeného je patrné, ze Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy se sice
angazuje ve vetejné diskusi o gender problematice vydavanim odbornych dokument,
avSak se zavadénim konkrétnich opatieni do Skolnich kurikuldrnich dokumentt

pon¢kud vaha.

4.2 Zahrnuti genderové rovnosti do formalniho kurikula

Jakym zpisobem tedy genderovou rovnost zahrnout do formalniho kurikula?
V Rédmcoveé vzdélavacim programu by bylo idedlni udinit z genderové rovnosti
prifezové téma, jelikoz ta maji za ukol formovat postoje a hodnotovy systém zaki a
zakyni, tudiz by zde vhodné vyplnila mezeru, ktera v této tématice nastala. V ramci
Skolnich vzdélavacich programii by se jevilo jako vhodné rozsirit vzdélavaci
oblasti Clovék a spole¢nost, Clovék a jeho svét a Clovék a svét prace. Rozsifeni by
se tykalo vytyCeni oCekavanych vystupl (napf. zaci/zakyné rozumi pojmu gender a
rovné piilezitosti Zen a muzl, umi uvést praktické ptiklady genderovych stereotypi aj.)
a zahrnuti aktivit posilujicich genderovou citlivost nejen zakt/zakyni, ale i vyucujicich.
I. Smetackova zduraznuje, ze co se ty¢e pedagogického pristupu jako takového, je
zapotiebi, aby vyucujici se zaky/némi jednali/y genderové korektné a svym chovanim

pomahali vyvracet genderové stereotypni predstavy.>

V teoretické Casti jsme nejprve rozebirali zakladni pojmy souvisejici s genderovou
problematikou, které povazujeme za dulezité k pochopeni tématu prace. Poté jsme se
vénovali projevim genderu ve Skolnim prostfedi, kde jsme se dotkli oblasti
komunikace, hodnoceni, ucebnich materiald, slozeni pedagogickych sbor atd.
Nasledn¢ jsme piesli ke stéZejnimu tématu prace, a to k genderové citlivé (pozitivni)
pedagogice. Zde jsme vysvétlili, co tento pedagogicky pfistup konkrétné znamena, a

uvedli zasady, které jsou charakteristické pro genderove rovnou skolu. Nakonec jsme se

502007

40



zabyvali genderovou problematikou v kurikulu, tedy jak je tato tématika zahrnuta do

Skolnich kurikularnich dokumentu.

Teoreticka ¢ast slouzi k podrobnému vysvétleni vSech okolnosti tématu prace pomoci
odborné¢ literatury a relevantnich internetovych zdroji. Predlozili jsme urcitd teoreticka
vychodiska né€kolika autorek/autort, které/kteti se dané tematice podrobné vénuji. Nyni
se nabizi otazka, zda opravdu vSe ve Skolach funguje tak, jak popisuje odborna
literatura. Jsme si védomi toho, Zze wurCité pasaze teorie vyznivaji pomérné
nekompromisné. To se da vysvétlit tak, ze jsme se zcela tidili podle tezi autorek/autort,
které/ktefi maji na danou problematiku vcelku jasny nazor. Jak to doopravdy funguje na
¢eskych skolach z hlediska genderové korektnosti, se presvéd¢ime vlastnim vyzkumem

Vv praktické Casti prace.
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5 UVOD K PRAKTICKE CASTI

Praktickd c¢ast diplomové prace se bude zabyvat konkrétnimi projevy genderu ve
Skolnim prostfedi. V prvni poloviné bude probihat nase Setfeni na dvou vybranych
zakladnich Skolach, kde budeme zkoumat ptitomnost genderové citlivého (pozitivniho)
pristupu ve vyuce uciteli/ucitelek. Druha polovina praktické Casti bude souhrnem
ucebnic, které budeme rozebirat dle genderové korektnich kritérii, a nasledné

provedeme doporuceni (nejen) zacinajicim kantorkam a kantortm.

5.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je poukdzat na genderovy aspekt vyucovani, tedy konkrétné
zjistit, zdali je pfistup ve vyuce vybranych ucitelti/ucitelek na druhém stupni zakladnich
Skol genderové korektni. Dil¢im cilem je uvést neznalé Ctenare/Ctenarky do genderové

problematiky jako takové. Prace bude mit charakter teoreticko-empiricky.

5.2 Pouzita metoda

V ramci vyzkumu jsme pouzili metodu kvalitativniho vyzkumu, a to pozorovani.
,»Kvalitativni vyzkum se provadi pomoci delsiho a intenzivniho kontaktu s terénem
nebo situaci jedince ¢i skupiny jedincid.“®! V ramci pedagogiky je pozorovani jednou z
nejpouzivanéjSich metod, jelikoz se mizeme pomérné rychle dovédét zkoumané
skutecnosti. Pozorovani je charakterizovano jako ,,technika sbéru informaci zalozena na
zaméfeném, systematickém a organizovaném sledovani smyslové vnimatelnych projevi
aktualniho stavu prvkd, aspektd, fenoméni atd., které jsou objektem zkoumani.“%? Pro
nas vyzkum jsme vykonavali pozorovani standardizované (byl pfesné stanoven cil,
predmét, misto a cas pozorovani), nezucastnéné (zlstavali jsme mimo skupinu
sledovanych) a zjevné/oteviené (objekt védél, Ze je sledovan). V prubéhu pozorovani

jsme si psali tzv. terénni poznamky, coz je hlavni prostfedek zaznamu — obsahuji, co

51 Hendl, 2008, s. 49
52 Reichel, 2009, s. 94
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jsme vidéli, slyseli, prozili, o ¢em jsme uvazovali v pribéhu shromazd’ovani dat atp.

(Reichel, 2009)

5.3 Vyzkumny vzorek

Vyzkum byl proveden na dvou zakladnich skolach, ceskobud¢jovické Zakladni skole
M34j I a Zakladni Skole Netolice. Vybér skol nebyl nahodny, na obou jsme vykonavali
svou pedagogickou praxi, a tak jsme se zdej§im prostiedim byli obeznameni. Na ZS
M3j I jsme pozorovali tii ucitelky a jednoho ucitele ve dvou Sestych, jedné sedmé a
jedné osmé tride. V netolické zakladni Skole nas vyzkum zahrnoval tfi ulitelky a tfi
ucitele Sestych az osmych tfid. Celkové jsme tedy pozorovali Sest ucitelek a Ctyfi
ucitele. Na druhém stupni ZS Maj I se vyskytoval pouze jeden vyuéujici muzského
pohlavi narozdil od ZS Netolice, kde muzskych vyuéujicich puisobilo vice, proto je zde
vzorek této skupiny vétsi. Celkem jsme vyucujici pozorovali v osmi tifidach pii poctu

126 déti.

5.4 Vyzkumné otazky
Ot. 1: Jsou divky oslovovany zdrobnélinami/ptezdivkami, zatimco chlapci jsou
oslovovani klasickym tvarem kiestniho jména?
Ot. 2: Jsou chlapci vice vyvolavani a celkové vice zapojovani do vyuky nez divky?
Ot. 3: Je mira tolerance ke kazenskym problémiim chlapct vyssi nez u divek?
Ot. 4: Je skolni uspéch chlapcti ocenovan vice nez u divek?

Ot. 5: Jsou chlapcim zadavany ukoly vyzadujici technické védomosti/schopnosti a

fyzickou silu a divkam ukoly vyzadujici peclivost/trpélivost/esteticnost?

Kapitoly praktické ¢asti budeme clenit podle konkrétnich ro¢nikii na druhém stupni

dané zékladni Skoly. Nejprve popiSeme vyuku Zen ucitelek, poté muzi uciteld a
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nasledné probéhne komparace pedagogického pristupu obou pohlavi. V kazdé kapitole

budou odpovédi na nami stanovené vyzkumné otazky.

6 VYZKUM NA ZAKLADNI SKOLE MAJ 1
6.1 Sesty ro¢nik — Zenska vyudujici

V Sestém ro¢niku jsme pozorovali hodinu anglického jazyka. Na vyuku ciziho jazyka se
tiida rozdélovala do dvou skupin, proto ve tfidé bylo celkoveé pouze 15 déti (4 chlapci a
11 divek). Jiz na zacatku hodiny nas zaujalo rozsazeni déti, vSichni chlapci sedéli
v zadni poloviné ttidy, tedy v Casti, kterou povazujeme za pasivnéjsi. Jelikoz chlapci
pomérné dost vyrusSovali, tak bychom piedpokladali, Ze je pi ucitelka posadi do
ptrednich lavic, tim spiSe pfi jejich malém poctu. Vyucujici se chlapce snazila vS§emozné
zameéstnat, vyvolavala je v okamziku, kdy spatfila, ze nedavaji pozor atp. Divky se
naopak vénovaly probiranému tématu a aktivné komunikovaly spi uditelkou.
Zapojovaly se vlastni iniciativou, kdezto chlapce musela zapojovat vyucujici. V soutézi
na spravnost anglickych slovicek proti sob¢ soutézila jedna divka a jeden chlapec. Byl
to velmi vyrovnany souboj, ve kterém nakonec tésné zvitézila divka. Velmi nas zaujalo,
ze se jeji vitézstvi néjak zvlast’ neocenilo, nepostiehli jsme, Zze by byla ohodnocena

jednickou ¢i pochvalou, zatimco chlapci byla pro Gtéchu slibena malé jednicka.

Ot. 1: Jsou divky oslovovany zdrobnélinami/piezdivkami, zatimco chlapci jsou

oslovovani klasickym tvarem kiestniho jména?

Odpovéd: Ano, divky oslovovany napft. ,,Bar€o, Vendy, Leni“, chlapci oslovovani

,,Honzo, Tomasi* atd.
Ot. 2: Jsou chlapci vice vyvolavani a celkové vice zapojovani do vyuky nez divky?

Odpovéd’: Ano, chlapci vice vyvolavani kvili vétSimu zapojeni do vyuky a zamezeni

tak jejich vyrusovani. Celkové ale ob¢ pohlavi vyvolavana podobnou frekvenci.
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Ot. 3: Je mira tolerance ke kdzenskym problémtim chlapct vyssi nez u divek?

Odpovéd’: Nemuzeme posoudit, jelikoz se zadné kazenské problémy divek

nevyskytovaly.
Ot. 4: Je skolni uspéch chlapcti ocenovan vice nez u divek?

Odpovéd: V této hodin€é nastala situace, Ze byl vice ocenén vykon chlapce nad

vitéznou divkou, celkoveé vSak vyucujici chvalila obé pohlavi stejné.

Ot. 5: Jsou chlapciim zadavany tkoly vyZadujici technické védomosti/schopnosti a

fyzickou silu a divkam ukoly vyZadujici peclivost/trpélivost/esteticnost?

Odpovéd’: Nemtzeme posoudit, jelikoz Zadné tkoly tohoto typu zadany nebyly.

6.2 Sesty ro¢nik — Zenska vyucujici

V paralelni Sesté tfid¢ jsme pozorovali hodinu ptirodopisu a anglického jazyka. Celkem
se vyuky ucastnilo 19 déti — 9 divek a 10 chlapct na hodiné ptirodopisu, 14 chlapcti a 5
divek na hoding€ anglického jazyka. Obé€ hodiny probihaly ve velmi ptatelské atmosfére.
Vyucujici byla zaroven tfidni ucitelkou a bylo znat, Ze mé s détmi opravdu dobry vztah,
ackoli byla tfida pomérné hlu¢na a pi ucitelku dost zaméstnavalo tiSeni déti. Pii vykladu
latky byl obtloustly chlapec napomenut slovy: ,,Posad’ se na zadek! Ty nemas zadek?

'C‘

No, pravé ze mas!“, coz vyznélo pro nestranného pozorovatele dost posmésné, na
druhou stranu byl pozdéji doty¢ny nékolikrat povzbudivé poplacan po rameni a ani
z dalsiho chovéani pi ucitelky a chlapce jsme nezpozorovali néjakou vzdjemnou
nevrazivost. Zaujalo nas, Ze pfi rozboru znamek z pisemnych praci byly vSechny déti
vyzvany k potlesku pro chlapce, ktery dostal dvojku, jelikoZ to byla dosud jeho nejlepsi
znamka. Potlesk pro jednickafe nenastal. Dalsi zajimava situace nastala tehdy, kdy
vyudujici zjistila, e ma jeden chlapec mokrou lavici. Rekla mu: ,,Pepino, nech to, ty jsi

matlal, Klarka ti to utfe.”“ Prekvapilo nés, ze byla na pomoc pfizvdna divka, jako by
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chlapec nebyl schopny si lavici utfit sdm. Hodina byla zakoncéena skupinovou praci,
pricemz jednotlivé skupiny mély ¢tyii vedouci — dvé divky a dva chlapce. Libilo se nam
toto rovnomérné rozdéleni podle pohlavi, 1ze vSak jen tézko fict, jestli to byla nédhoda,

nebo zamysleny pocin.

Pii hoding anglického jazyka bylo znat, ze ve tidé pfevazuji chlapci. Divky se téméer
neprojevovaly, potichu pracovaly, zatimco chlapci byli hluéni a zcela ovladali
atmosféru celé tiidy. Dvakrat se stalo, ze chlapec nebyl napomenut za slovni
vulgarismus (,,vole®, ,,drz hubu®). Vyucujici se snazila vyrusujici chlapce co nejvice
zapojovat do vyuky, neustdle je vyvolavala, aby neméli ¢as délat néco jiného, divky
mezitim v tichosti psaly zadand cviceni. Zajimavé bylo, co fekla pi ucitelka pfi
vyplnovani anglického slovicka k obrdzku v ucebnici: ,,Tohle pfece nemize byt

hol¢icka, nema vlasy, ma kSiltovku a krat’asy.*

Ot. 1: Odpovéd’: Ne, obé pohlavi oslovovana zdrobnélym tvarem kiestniho jména.
Divky oslovovany napi. ,Nik¢o, Baro, MaruSko“ a chlapci oslovovéni ,,Mates,

Rost'o*, ale 1 ,,blond’aku, brouku“.

Ot. 2: Odpovéd: Pii hodin¢ ptirodopisu obé pohlavi zapojovdna stejné, v hodiné

anglického jazyka vice zapojovani chlapci, aby se zamezilo vyruSovani.

Ot. 3: Odpovéd: Chlapcim tolerovany dva slovni vulgarismy, avSak nemizeme
posoudit, jestli by byla mira tolerance u divek nizsi, jelikoz se u nich zadné kazenské

prohfesky neprojevily.

Ot. 4: Odpovéd’: Nemlizeme posoudit, v hoding ptirodopisu byl sice pochvélen chlapec
za dvojku a divky za jednicku ne, celkové vSak byly déti za praci v hodiné chvaleny

stejné.

Ot. 5: Odpovéd’: Ano, divka byla pozadéna o uklizeni chlapcovy lavice. Byl to vSak
jediny pripad tohoto tikolu v hoding.
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6.3 Sedmy roc¢nik — Zenska vyucujici

V sedmé tfid¢ jsme provadéli svij vyzkum pii hodin€ matematiky. Celkem bylo
pritomno 17 déti — 10 chlapci a 7 divek. Vyucovaci hodina za¢ala rozborem pisemnych
praci, které se dle vyucujici Zaklim/Zakynim piili§ nevyvedly. Proto uznala za vhodné
neprobirat novou latku, ale vénovat se opakovani uciva z pfedchozich hodin. A¢ byla pi
ucitelka velmi temperamentni povahy a snazila se mit vSe pod kontrolou, leckdy se jeji
snaha mijela u¢inkem. Hodinu ¢asto naruSovali dva Zaci sedici v zadni lavici, kteti do
této tfidy propadli. Vyucujici zabralo spoustu Casu (a energie) zapojit je do vyuky,
nicméné to nebylo pfili§ platné, chlapci se stejné vénovali jinym Cinnostem, ¢imz
vyznamné rus$ili hodinu. Nakonec to pi ucitelka vzdala, nechala je byt a pfestala si jich
vS§imat. Zajimavé bylo, ze kdyz zacaly vyruSovat i nékteré divky, vyucujici je
okiikovala mnohem razantnéji a snazila se je k pozornosti pfimét diraznéji nez dané

chlapce.

Ot. 1: Odpovéd’: Ano, divky oslovovany napt. ,, BarCo, Veru®“, chlapci oslovovani

,Filipe, Martine* atd.

Ot. 2: Odpovéd’: Chlapci vice vyvolavani v piipad¢é svého rusivého chovani, ve druhé

poloving hodiny vsak vice zapojovany divky.

Ot. 3: Odpovéd: Tézko posoudit. Ve druhé poloviné hodiny byly sice razantngji
napomindny divky nez rusici chlapci, ale celkové nelze fici, ze by bylo chlapciim jejich
chovani vice tolerovano. Vétsi shovivavost vyucujici k chlapciim nejspi§ pramenila ze
skutecnosti, ze jde celkoveé o velmi problematické zéky, se kterymi uz vyzkousela fadu

opatieni, ale Zadné nebylo uspesné.

Ot. 4: Odpovéd: Ne, uspéch obou pohlavi pfi vymysleni spravného fesSeni

matematickych ptikladii oceniovan stejnou mérou.

Ot. 5: Odpovéd’: Nelze posoudit, zddné ukoly tohoto typu zadany nebyly.
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6.4 Osmy ro¢nik — muzsky vyucujici

Pozorovani v osmém rocniku se konalo pfi hodiné matematiky. Pocet zakl/zékyn byl
velmi maly, pouze 13 déti, z ¢ehoz bylo 10 divek a 3 chlapci. Nizky pocet déti lze
vysvétlit tim, Ze na dany den bylo misto vyuky naplanované divadelni ptfedstaveni a
nékteré déti toho vyuzily jako pfilezitosti zhstat doma, kdyz nehrozilo zameskani
probiraného uciva. Pti vyu€ovaci hodin€ bylo znat, ze zde prevazuji divky. Projevovaly
se pomérn¢ dost aktivné, hlasily se, spolupracovaly s vyucujicim, zatimco o chlapcich
témef nebylo védeét, hodiny se ucastnili pasivné. Kazdy z nich sedél v lavici s divkou,
takZe pasivita byla moZzné zpiisobena i tim, Ze k sobé¢ do dvojice nemél ,,partaka®, se
kterym by si bud’ troufl vice se zapojit do hodiny, nebo hodinu narusovat. Veskerou
komunikaci v hodiné tedy zastaly divky, jejich verbalni projev byl leckdy nadmérny, az
p. ucitel fekl jedné Zacce: ,, Tyhle svaly, ty mas perfektni, vid'?* (ukazuje na divCiny

tvare). Chlapce se vyucujici snazil vS§emozné zaktivizovat, ale piili§ uspéSny nebyl.

Ot. 1: Odpovéd’: Ne, divky i chlapci oslovovany/i bez zdrobnélin a pfezdivek.
Ot. 2: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi byla do vyuky zapojovéna stejné.

Ot. 3: Odpovéd’: Nelze posoudit, zddné kazeiiské problémy nenastaly.

Ot. 4: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi chvalena stejné.

Ot. 5: Odpovéd’: Nelze posoudit, zddné tkoly tohoto typu zadany nebyly.
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6.5 SHRNUTI

Na Zékladni Skole M4j I byla situace pfi vyzkumu ztiZzena tim, Ze se na druhém stupni
vyskytoval pouze jeden muzsky vyucujici. Museli jsme tak sviij vyzkum provadét
pfedevS§im u Zenskych vyucujicich. NaSe komparace Zenského a muzského
pedagogického piistupu se tak bude tykat tfi ucitelek a pouze jednoho muzského

kantora. Budeme postupovat podle pofadi nami stanovenych vyzkumnych otazek.

» U oslovovani zakyn a zaku se velmi Casto objevovalo pouzivani zdrobnélin
ktestnich jmen divek, zatimco chlapci byli oslovovani klasickym tvarem jména.
Toto praktikovaly vSechny Zenské vyucujici s vyjimkou jedné, ktera zdrobnéle
oslovovala i1 chlapce. MuZsky vyucujici tyto rozdily v oslovovani déti ned¢lal.

» Chlapci byli skuteéné vice vyvolavani a zapojovani do vyuky, a to piedevs§im
z diivodu, aby se zamezilo jejich vyruSovani v hodingé. Divky se tak leckdy staly
tichou a pasivni soucasti tfidy. VétSinou ale byla znat velkd snaha vSech
vyucujicich zapojit ob& pohlavi stejnou mérou, at’ vyrusovala, ¢i nikoliv.

» Veétsi  toleranci  chlapeckych kéazenskych problémi nez divéich jsme
nevypozorovali. Nastalo pfili§ malo situaci na to, abychom to mohli posoudit.
Obcas se stalo, ze byl chlapcim néjaky kazensky prohiesek tolerovan, ale nelze
fici, zda by byla u divek s podobnym chovanim tolerance mensi, jelikoz se
zadné divci kézenské problémy neobjevily.

» VeEtsi ocenéni Skolniho vykonu chlapce nez divky se projevilo pouze ve dvou
situacich, a to u zenskych vyucujicich. Celkové vSak byla obé pohlavi chvalena
stejn€, takze nelze fici, Ze by vétsi ocenovani chlapeckych vykoni bylo béznou
praxi.

> Ukol v souvislosti s genderové stereotypnimi predstavami o muzich a Zenach ve
spolecnosti byl zadan pouze jednou, a to divce Zenskou vyucujici. Jinak vSak
tyto ukoly zadavany nebyly, a proto nelze posoudit, zda se tento jev na Skole

vyskytuje.
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7 VYZKUM NA ZAKLADNI SKOLE NETOLICE
7.1  Sesty ro¢nik — Zenska vyudujici

Nas vyzkum na Zékladni Skole Netolice zacal pozorovanim v Sesté tfid€, a to pti hodiné
¢eského jazyka. Hodiny se ucastnilo celkem 15 déti — 6 chlapcti a 9 dévcat. Na prvni
pohled bylo vidét, Ze ma pani ucitelka hodinu velmi dobfe napldnovanou a pfesné vi, o
¢em bude s détmi hovofit. Piisobila na nas velmi vyrovnanym a uklidiiujicim dojmem a
myslime, Ze na zaky/né také, proto se vyuka odehravala v pohodové atmosféte. I kdyz
je fakt, Ze pfi tak malém poctu déti se atmosféra buduje urcité 1épe nez naptiklad pii
dvojnasobku. Nesmime také zapomenout na skutecnost, ze doty¢na vyucujici byla
zéaroven tfidni ucitelkou dané tfidy, coz mélo na pribéh vyucovaci hodiny urcité vliv.
Co se tyce aktivity déti, tak ta byla u chlapct a divek srovnatelna, obé pohlavi se hlasila
podobnou frekvenci, ob& touzila co nejvice s vyucujici komunikovat. Pi ucitelka
zapojovala divky a chlapce stejn€, v jejim pfistupu k jednotlivym pohlavim jsme
nenalezli zadné odliSnosti. Jedina vyjimka se tykala oslovovani. Celkové jsme byli
z vyucovani této pi ulitelky nadseni, na jeji pedagogicky pfistup si jist¢ v budoucnu

nejednou vzpomeneme.

Ot. 1: Odpovéd: Ano, divky oslovovany napt. ,,Terezko, Natalko, ElisSko* a chlapci

oslovovani ,,Honzo, Lad’o, Tomasi®.
Ot. 2: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi byla do vyuky zapojovana stejné.

Ot. 3: Odpovéd’: Nelze posoudit, kazefiské problémy ani u jednoho pohlavi nenastaly.
Ot. 4: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi chvalena stejné.

Ot. 5: Odpovéd’: Nelze posoudit, zddné ukoly tohoto typu zadany nebyly.
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7.2  Osmy ro¢nik — Zenska vyucujici

V osmé tiidé jsme pozorovali vyuku stejné vyucujici jako na pocatku naseho vyzkumu
na této zékladni Skole (viz vySe). Tentokrat se jednalo o hodinu ob¢anské vychovy, kdy
bylo ptitomno celkem 20 déti — 12 chlapcii a 8 divek. Jak uz jsme zminili, vyuka této
pani ucitelky se nam velmi libila, a tak jsme se rozhodli pro opakované pozorovani, jen
Vv jiné tfidé. Vyucujici byla na hodinu opét perfektné pfipravend, pomoci prezentace
s détmi probirala téma Sikany, pribézné kladla otazky a snazila se vytvotit smysluplnou
diskusi. Divky v pfednich lavicich spolupracovaly, chlapci spiSe vyruSovali. VéEtSina
Z nich sedéla v zadni poloviné tfidy, coz jim ruSeni usnadiiovalo. Pi ucitelka je vzdy
razn¢ napomenula, ale pfili§ to nepomohlo. Bylo vidét, ze pro chlapce je hodina
obcanské vychovy spiSe odpocinkovou zaleZitosti a kdyZ se nechtéli zapojit do diskuse,
zabavili se jinym zpusobem. To jinak dobrou hodinu dost kazilo. Ne vSichni chlapci
rusili, nekteti s vyucujici spolupracovali, ale byla to bohuzel mensina. Je vSak nutné
zminit, Ze tato tfida byla celkové dost problematickd, vétSina vyucujicich s ni méla

n¢jaké potize.

Ot. 1: Odpovéd: Ano, divky oslovovany napt. ,,Klarko, Verco, Bétko®, chlapci

oslovovani ,,Martine, Honzo, Marku*

Ot. 2: Odpovéd’: Chlapci vice vyvolavani v ptipad¢ jejich rusivého chovani, jinak vSak

vEtsi spolupréace s divkami.

Ot. 3: Odpovéd’: Nelze posoudit, jelikoz se u divek kazenské problémy neobjevily,

vyrusovani chlapct ale vyucujici v Zadném piipad¢€ netolerovala.

Ot. 4: Odpovéd’: Ne, chlapec za hodnotny ptispévek do diskuse pochvalen stejné jako
divka.

Ot. 5: Odpovéd’: Nelze posoudit, zddné ukoly tohoto typu zadany nebyly.
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7.3 Sedmy ro¢nik — Zenska vyucujici

Ve tiid¢ bylo ptitomno 23 déti, z cehoz bylo 15 divek a 8 chlapcii. Pozorovali jsme opét
hodinu ceského jazyka. Na celkovém pribchu vyucovaci hodiny bylo hodné znat, ze
zde prevazovala dévcCata. Byla velmi aktivni, hlasila se, konverzovala s vyucujici,
snazila se zfetelné davat najevo, ze maji hodné znalosti. Chlapci byli naopak pasivné
V Ustrani, nijak se neprojevovali, maximalné obc¢as n¢jakym vyrusovanim, napt. kdyz se
bavili se svym sousedem v lavici. Pi uCitelka se chlapce snazila zapojit, ale poté, co na
veétsinu jejich otazek neznali odpoveéd’, spolupracovala prevazné s divkami. Chlapci
byli pak tazani uz jen v piipadé, kdy chtéla vyucujici zabranit jejich vyruSovani. Jeji
snaha se vSak mijela uc¢inkem, protoze kdyz zamétila pozornost jinam nez na chlapce,

zacali opét zlobit. Proto je pak zacala uplné ignorovat a vénovala se uz jen divkam.

Ot. 1: Odpovéd’: Ano, divky oslovovany napf. ,,Viky, Hani, Leni®, chlapci oslovovani

,»Matéji, Lukasi, Dane*

Ot. 2: Odpovéd’: Ne, vice vyvolavany divky, chlapci zapojovani v ptipad€é ruSeni

hodiny.

Ot. 3: Odpovéd’: Nelze posoudit, jelikoz u divek nebyly kazeiiské problémy zjiStény.
Ot. 4: Odpovéd’: Nelze posoudit, jelikoz v hodin€ probihalo ocenovani pouze divciho

uspéchu.

Ot. 5: Odpovéd’: Nelze posoudit, zadné ukoly tohoto typu zadany nebyly.
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7.4 Sedmy roc¢nik — Zenska vyucujici

V sedmém ro¢niku jsme provadéli svlij vyzkum pii hodin€ anglického jazyka. Jak je pii
vyuce ciziho jazyka obvyklé, studijni skupina byla velmi mala, pouze 11 déti, z ¢ehoz
bylo 7 dévcat a 4 chlapci. Jiz od zac¢atku hodiny jsme pozorovali, Ze pi ucitelka je velice
temperamentni osoba. Takzvang ji bylo vSude plno, jednak méla vyrazny fecovy projev
a jednak byla aktivni i pohybové, kazdou chvili byla v jiné casti tiidy, jen vyjimecné
stala klidn€ na jednom misté. Bylo vSak vidét, Ze ma s détmi vyborny vztah, celd hodina
probihala ve velmi pratelském duchu, ale zaroven méla vyucujici u déti autoritu. Sice
nas zaujalo, jak obcas zaky/n¢ titulovala, naptiklad ,,éuné* (chlapce, kdyz zkazil otazku)
nebo ,,zenské jedna“ (divku, kdyz ud¢€lala chybu ve cviceni), ale z celkové atmosféry ve
t+idé mizeme usoudit, Ze to nebylo mysleno nijak zle ¢i urdzlivé. Zakyné i zaci byli
aktivni stejné, vSichni s pi ucitelkou komunikovali, ona sama je hodné zapojovala, ptece

jen §lo o hodinu ciziho jazyka, a tak dbala na to, aby vSichni co nejvice mluvili.

Ot. 1: Odpovéd: Ne, obé pohlavi oslovovana zdrobnélinou kiestniho jména, napf.

r

»Ado, Eli, Honzi, Luky*

Ot. 2: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi zapojovana stejné.

Ot. 3: Odpovéd’: Nelze posoudit, zadné kazenské problémy nenastaly.
Ot. 4: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi chvalena stejné.

Ot. 5: Odpovéd’: Nelze posoudit, zddné ukoly tohoto typu zadany nebyly.
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7.5  Sesty ro¢nik — muzsky vyuéujici

N4&§ vyzkum na ZS Netolice pokratoval pozorovanim muzskych vyucujicich. Zacali
jsme v Sestém rocniku pfi hodin¢ matematiky. Ve tiidé bylo pfitomno 18 déti — 10
chlapcii a 8 divek. Jiz od zacatku hodiny bylo jasné, Ze ma pan ucitel u Zdkyni a zakt
velky respekt. Hned jak vkroc¢il do tfidy, nikdo ani nedutal. Tak dikladné ticho jsme
necekali a rozhodné nas piekvapilo. Bylo vidét, ze ma vyucujici pevné stanovena
pravidla a déti je dodrzuji. Vyucovaci hodina zacala bez zbyteénych prataht, od prvni
chvile musely déti byt tzv. ve strehu, jelikoz je pan ucitel nenechal ani na chvili
pfesunout pozornost jinam nez na matematiku. Velkou ¢ast hodiny chodily jednotlivé
déti k tabuli a pocitaly ptriklady zadané vyucujicim. Zajimavé bylo, ze byly vice
vyvolavany divky, chlapci pouze tii. Ostatni déti jako by neexistovaly. Pozd&ji jsme
vypozorovali, Ze byly vyvolavdny jen ty d¢ti s dobrym prospéchem, a ty
s podpramérnym byly pasivni soucasti tfidy. Pro¢ tomu tak bylo, je nam zahadou.
Mozna vyucujici chtél, aby vyuka ,odsypala®“, aby u tabule nikdo nezdrzoval
zdlouhavym pocitanim apod., ale my to za spravny pedagogicky pfistup nepovazujeme.
Dalsi zajimavosti bylo, ze kdyz se v feSeni piikladu spletla divka, pan ucitel to
rozebiral, ale nad chlapcovym Spatnym feSenim se ani nepozastavil. Tento jev se
opakoval nékolikrat. Na divky byl také vice narocny ohledné rychlosti. Chlapcim
nechaval vice ¢asu, kdyz méli vymyslet jisty typ prikladu, zatimco divky popohanél
vétami typu: ,,UZ jsi méla byt ddvno hotova!* Pfiblizn€ v poloviné hodiny poslal
jednoho chlapce a jednu divku do skladu pro sbirky matematickych uloh, pficemz divku

pobidl slovy: ,,Ty ndm na Novotného dohlédnes!*.

Ot. 1: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi oslovovéana piijmenim.
Ot. 2: Odpovéd’: Ne, vice vyvolavany divky.

Ot. 3: Odpovéd: Nelze posoudit, jelikoZz se Zadné kazeniské problémy ani u jednoho

pohlavi neobjevily.
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Ot. 4: Odpovéd’: Ne, vyvolavané déti chvaleny stejné.

Ot. 5: Odpovéd’: Jedné divce zadan ukol, pii némz méla dohlédnout na spoluzaka, jako

by byl nesvépravny a potieboval matetsky dozor.

7.6  Osmy ro¢nik — muzsky vyucujici

V osmém roc¢niku jsme pozorovali stejného vyucujiciho jako na pocatku svého
vyzkumu na této zakladni Skole (viz kapitola vyse). Tentokrat jsme byli pfitomni na
hodinég ¢eského jazyka. Vyuky se ucastnilo 20 déti — 12 chlapcii a 8 divek. Jednalo se o
problematickou tfidu, kterou jsme jiz pozorovali pifi hodiné¢ obcanské vychovy
s zenskou vyucujici, takZze nds zajimalo, jestli budou v chovani déti pod muzskym
pedagogickym vedenim néjaké rozdily. Autorita pana ucitele opét nezklamala.
Vyucovaci hodina byla dost podobna té¢ v Sestém ro¢niku, ale mozna jeSté trochu
vypjatéjsi. Bylo znat, Ze maji déti z vyucujiciho respekt. O kéazensky problematickych
chlapcich jsme béhem hodiny téméf nevédeli. Déti byly vyvolavany, aby odpovédéEly na
danou otazku, pfi ¢emz se musely vzdy postavit a kdo nevédél, zistal jesté néjakou
dobu stat. Znovu se vyskytl jev CastéjSiho vyvolavani divek, chlapci byli zapojovani
pouze dva. Opét se jednalo o prospéchové dobré zdky a zakyné. Ostatni, ktefi
vyvolavani nebyli (vétSina chlapctl), tiSe sedé€li a zapisovali si do seSitd. AC by se na
prvni pohled mohlo zdat, ze vyuka tohoto vyucujiciho je plnd pfirozené autority a
respektu, my jsme v jeho hodinach vycitili spiSe atmosféru strachu. I kdyz se zde
neobjevil ani jeden piipad vyruSovani ¢i jiny kazensky problém, vyuka na nas
nepusobila pfili§ dobrym dojmem. Je vSak nutné fici, ze tento vyucujici je u spousty

rodi¢h déti velmi obliben prave pro svou bezmeznou autoritu.

Odpovédi u vyzkumnych otazek jsou stejné jako u predchozi rozebirané vyucovaci

hodiny, az na otazku ¢. 5.

Ot. 5: Odpovéd’: Nelze posoudit, zadné tkoly tohoto typu zadany nebyly.
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7.7 Sedmy ro¢nik — muzsky vyucujici

V této tfidé¢ jsme provadéli vyzkum jiz podruhé, tentokrat pod vedenim muzského
pedagoga. Opét zde bylo 23 déti — 15 divek a 8 chlapct. Pozorovali jsme hodinu
ptirodopisu. Pii vyu€ovaci hoding panovala celkem piatelska atmosféra, bylo vidét, ze
déti probirané téma zajima, jelikoz kladly spoustu zvidavych dotazli. Tentokrat byla
aktivni ob¢ pohlavi. Divky se hlésily, zatimco chlapci spiSe vykfikovali, ale k tématu,
takze je vyuCujici nejprve napomenul a poté s nimi komunikoval o dané latce.
Samoziejm¢ nebyly aktivni Uplné vSechny dé¢ti, naSlo se par pasivnich jedinct, a
prevazné $lo o chlapce. Zadné rozdily v chovani pana uéitele k jednotlivym pohlavim
jsme nespatfili, k divkam a chlapcim pfistupoval stejné. Obcas na chlapce zvysil hlas,
jelikoz se leckdy snazili byt az pftili§ vtipni, ale nevyznivalo to nijak zle. Vyucujici mél
u zékyni a zakl ptirozeny respekt, nezaregistrovali jsme zde zadné vyraznéjsi kazenské

problémy. Celkovée §lo o velmi piijemnou a pozitivné ladénou vyucovaci hodinu.

Ot. 1: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi oslovovana nezdrobnélou variantou kifestniho jména.
Ot. 2: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi zapojovana stejné.

Ot. 3: Odpovéd’: Nelze posoudit, jelikoz Zadné kazenské problémy nenastaly.

Ot. 4: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi chvalena stejné.

Ot. 5: Odpovéd’: Nelze posoudit, zddné tkoly tohoto typu zadany nebyly.
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7.8 Osmy ro¢nik — muzsky vyucujici

Jako posledni jsme sviij vyzkum provadéli v osmém ro¢niku, a to v hodiné chemie. Ve
ttidé bylo pfitomno 21 déti — 13 dévcat a 8 chlapcl. Tato vyu€ovaci hodina byla
zajimava pfedevSim v tom, Ze pan uclitel vzal déti do specidlni uCebny zafizené na
chemické pokusy. Bylo vidét, Ze je to pro déti vitand zména v dosavadnim zplsobu
vyucovani, jelikoz byly od zacatku pomérné aktivni a zajimaly se 0 to, co budou
zkoumat. Vyucujici hodinu zacal teoretickym ivodem a nasledné vysvétloval, co se
bude dit pfi Casti praktické. Nezapomnél zdlraznit bezpecnostni opatfeni, kterd ve tfidé
zpusobila nemalé veseli. Chlapci vypadali na to, Ze by nejradéji vSechna tato natizeni
v okamziku porusili, aby byla legrace. Trochu jsme se obavali, jak pokusy dopadnou.
Z4ci a zakyné utvorili skupinky po 4 a postupovali dle zadanych instrukci vyuéujiciho.
Ten na vSe bedlivé dohlizel a neustale skupiny obchazel, aby nedoslo k né&jakému
pochybeni. Do skupin se zaci a zdkyné zatadili tak, jak sami chtéli, takze bud’ byly
skupiny ryze divéi, nebo chlapecké. Vyucujici se snazil travit u kazdého seskupeni
stejné Casu, ale bylo vidét, ze ma vEtsi obavu o chlapce, jelikoz u pokusit délali veétsi
lumparny. Takze trochu vice ¢asu vénoval chlapcim. Avsak jedna div¢i skupina délala
také trochu nepotradek, vypadalo to, ze se snazi pied chlapci predvadeét, a proto se
chovala trochu potrhle. Vyucujici je musel ne€kolikrat napomenout. Obdivovali jsme
jeho trpélivost, s jakou hodinu zvladl. Celou dobu se choval klidné, ale zaroven opatrné,
a vSe tak dobfe dopadlo. Nakonec nechal jiz zminénou divéi skupinu a jednu
chlapeckou uklidit po vSech néacini, nejspise jako trest za vyrusovani v hodiné. Ostatni

mohli odejit, a méli tak delsi Cas na prestavku.

Ot. 1: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi oslovovéana klasickym tvarem kiestniho jména.
Ot. 2: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi zapojovana stejné.

Ot. 3: Odpovéd: Ne, ob¢é pohlavi za kéazenské problémy trestdina podobnym

zpusobem.
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Ot. 4: Odpovéd’: Ne, ob¢ pohlavi chvalena stejné.

Ot. 5: Odpovéd’: Ne, na konci hodiny musela pouzité nacéini uklizet ob& pohlavi —

umyvat nadobky, vynaset odpad apod.

7.9 SHRNUTI

Na Zakladni Skole Netolice jsme pozorovali celkem Sest vyucujicich, tfi ucitelky a tfi
ucitele. Oproti Zakladni Skole M4j I tak byl pomér obou pohlavi vyrovnany. Nejprve
jsme provadeéli vyzkum ve vyuce zenskych vyucujicich, poté nasledovali muZzsti kantofi.
V komparaci pedagogického pfistupu jednotlivych pohlavi budeme postupovat podle

potfadi nami stanovenych vyzkumnych otazek.

» U oslovovani zakyni/zaku se uzivani zdrobnélin kiestnich jmen divek objevilo
ve vyuce dvou Zenskych vyucujicich, zatimco muzsti vyucujici oslovovali divky
a chlapce bud’ klasickym tvarem kiestniho jména, nebo pifijmenim. Jen jedna
zenské vyucujici oslovovala zdrobnélym tvarem kiestniho jména i chlapce.

> Stejné jako u predchozi ZS byli chlapci vice vyvolavani v piipadd rusivého
chovéni, ¢imz chtéli/y vyucujici tomuto chovéani zabranit. U jedné Zenské a
jednoho muzského vyucujiciho vSak byly do hodiny vice zapojovany divky.
V jednom piipadé to bylo dle naseho nazoru zpiisobeno tim, Ze chlapci byli
v dané tfidé hodné pasivni a divky naopak velmi aktivni, v druhém piipadé byla
situace zpusobena zamétovanim Se vyucujiciho na prospéchove lepsi déti, a témi
byly v konkrétni t¥idé spiSe divky. V naprosté vétsin¢ pozorovanych hodin ale
byla zapojovana ob¢ pohlavi stejnou merou.

» VEtsi tolerance chlapeckych kazenskych problémi nez div¢ich zjisténa nebyla.
U divek jsme totiz Zadné problémy s chovanim nevypozorovali. Kdyz uz
museli/y vyucujici n€koho v hodindch napominat, byli to V naprosté vétSing
pfipadi chlapci. Nikdy jim ale nebylo jejich ruSivé chovani tolerovano,

ucitelé/ucitelky vzdy problém razné tesili/y.

59



» VéEtsi ocenéni Skolniho vykonu chlapce nez divky se zde viibec neprojevilo. Za
dobré¢ znamky, aktivitu v hodiné ¢i jiné prospésné Cinnosti byla obé pohlavi

chvélena stejné.

> Ukoly v souvislosti s genderové stereotypnimi piedstavami o muzich a Zenach
ve spolecnosti Se V ramci naseho vyzkumu témét neobjevily. Pouze v jednom
pfipadé muzsky vyucujici poslal divku s chlapcem do skladu, aby na ngj
dohlédla, coz bychom mohli vnimat jako tkol stereotypné¢ zdaraznujici zenskou
pecovatelskou roli, ale také to mizeme povazovat za pouhou nahodu. V hoding
dal§tho muzského vyucujiciho se naopak na uklidu tfidy musela podilet obé
pohlavi. Zadné dali ukoly tohoto typu v pribéhu vyu¢ovacich hodin zadavany

nebyly, a tak se domnivdme, Ze na této Skole nejsou béznou praxi.

8 ZAVER VYZKUMNEHO SETRENI
ZABYVAJICIHO SE GENDEROVE KOREKTNIM
PRISTUPEM K ZAKUM

Na konci praktické ¢asti prace se pokusime komparovat obé pozorované zakladni Skoly
a vyvodit z daného vyzkumu patii¢ny zavér. Pokud bychom méli porovnat Skoly jako
celek, je nutné uvést, ze velky rozdil je jiz ve velikosti $kol, tudiz i v celkové atmosfére.
Na Zakladni Skole Netolice si ¢lovek piipadd téméi jako v domdacim prostiedi, jelikoz
jde o Skolu velmi malou, ¢itajici ptiblizné 250 zaka a zakyni. Oproti tomu je Zéakladni
Skola Maj I velké, rozlehlé zatfizeni, kde se vzdélava nékolikanasobné vice déti. Pres
nevalnou povést Ceskobudéjovického sidlist¢ Maj na néas zdejSi Skola zapisobila
kladnym dojmem, a to jak v pfistupu pedagogického sboru, tak vnitinimi prostory, které
byly upravené a vyzdobené Zdkovskymi pracemi. Na obou $koldch ndm ve vyzkumu
vSichni vysli maximalné vstiic, za coz jsme velice vdécni. Nyni jiz budeme v komparaci
Skol postupovat podle svych vyzkumnych otazek. U prvni otazky, tykajici se oslovovani

zaku a zékyni, jsou vysledky pozorovani vecelku jednoznacné, a to takoveé, ze oslovovani
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divek zdrobnélinami kfestnich jmen provadély v naprosté vétSin€ Zenské vyucujici,
zatimco muzsti kantofi obé pohlavi oslovovali klasickym tvarem jména. Na kazdé z
pozorovanych zakladnich Skol se objevila pouze jedna pedagozka, ktera zdrobnéle
oslovovala i chlapce. Castg&jsi vyvolavani a zapojovani chlapcii do vyucovani (2. otdzka)
se vice uskuteciiovalo v ptipadech, kdy chlapci svym chovanim naruSovali vyucovaci
hodinu a vyucujici tak chtél/a jejich pozornost sméfovat k probirané latce. Tento jev se
objevoval spiSe ve vyuce Zenskych kantorek. AvSak v hodiné¢ jednoho muzZského
vyuéujiciho a jedné uditelky na ZS Netolice byly naopak vice vyvolavany divky.
Shovivavéjsi pristup k chlapeckym kézenskym problémim ve srovnani s divéimi (3.
otazka) ani na jedné Skole vypozorovan nebyl. U divek se obecné¢ kézenisky
problematické chovani neobjevovalo, takze nelze soudit, zda by v jejich ptipadé¢ byli/y
vyucujici méné tolerantni, ¢i nikoliv. VEtsi ocenéni chlapeckych Skolnich vykonl nez
divéich (4. otazka) se objevilo pouze ve vyuce dvou Zenskych vyucujicich na ZS M4j 1.
Povazujeme to vSak spiSe za ndhodu nez za béZnou praxi, jelikoz celkové byla obé
pohlavi ucitelkami a uciteli chvalena stejnou mérou. Odpovédi na patou vyzkumnou
otazku, tedy zadavani rozdilnych kol divkam a chlapcim v souvislosti s genderovymi
stereotypy ve spolecnosti, byly v naSem pozorovani asi nejvice negované, jelikoz tyto
ukoly téméf nebyly zadavany. Stalo se tak pouze dvakrat, a to ve vyuce zenské
vyuéujici na ZS Maj I a v hoding muZského kantora na ZS Netolice, z ¢ehoZ soudime,

ze rozdilné typy ukoll jednotlivym pohlavim pravidelné zadavany nejsou.

Cilem vyzkumu v praktické casti prace bylo zjistit, zdali je pedagogicky pfistup
zenskych a muzskych vyucujicich genderové korektni (citlivy, pozitivni). Po
nastudovani informaci zodborné literatury jsme dospéli k dojmu, ze genderova
korektnost je ve skolach spiSe vzacnosti nez béznou soucasti chovani jednotlivych
vyucujicich. Piijemnym piekvapenim tak bylo, kdyz jsme ve Skolach stravili n¢jaky cas
a zjistili pravy opak. I pfes drobné odlisnosti v pfistupu uciteli a uéitelek k jednotlivym
pohlavim musime fici, Ze jak na Ceskobudéjovické, tak na netolické zékladni Skole se
vyucujici obecné chovaji k détem genderové citlivé. Pfi svém pozorovani jsme se
snazili byt maximalné pozorni a objektivni a zaznamenat sebemensi detail sledované

vyuky, ptesto nelze uvést jiny vysledek vyzkumu nez pozitivni. VSe ostatni by bylo
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zbyte¢nym kiivdénim danym Skolam. Samoziejmé nemizeme vysledky svého vyzkumu
nijak generalizovat. Co plati pro tyto dvé zakladni Skoly, nemusi platit pro Skoly ostatni.
Ocekavali jsme téz vétsi rozdily v pfistupu vyucujicich na tzv. méstské a venkovské
Skole, ale zadné se neobjevily. Vysledné zjisténi naseho pozorovani nas utvrdilo
v pfesvédceni, Ze ne kazdy fakt predkladany odbornou literaturou je v redlné situaci

potvrzen. V tematice genderové korektnosti jsme radi, Ze tomu tak je.

9 GENDEROVE KOREKTNI UCEBNICE

V této kapitole provedeme rozbor a nasledné vybér genderové korektnich ucebnice pro
predméty Cesky jazyk a obCanska vychova vydanych po roce 2000. Tyto dva predméty
jsou nasim aproba¢nim zamétfenim, proto jsme zvolili pravé je. Pajde o jakysi seznam
knih vhodny nejen pro zacinajici ucitele a ucitelky, kteti/které jesté¢ nevédi, jaké
ucebnice budou ve vyuce pouzivat, ale také pro zkuSené vyucujici majici zdjem
zamyslet se nad svym dosavadnim vybérem ucebnich materialti z jiného thlu pohledu.
Pti rozboru knih se budeme fidit kritérii pro posuzovani genderové korektnosti ucebnic,
které sestavily autorky Jana Valdrova, Irena Smetackova-Moravcova a Blanka

Knotkova-Capkova, a kterymi jsme se jiz zabyvali v teoretické ¢asti:

e Vybér uciva.

e Zobrazovani Zen a muzii v ucivu.

e Doprovodné ilustrace vyuzivajici Zen a muzi.
e Priklady pro vyklad a procvicovani uciva.

e Oslovovani zaki a Zakyni.

e Jazykovy popis.>

532004, s. 27-28
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9.1 Hajkova, J., Miksova, E. Cesky jazyk 6. Brno: Nova $Kkola,
s.r.o., 2013.

Ucebnice ceského jazyka brnénského nakladatelstvi Nova Skola je moderné
zpracovanym materidlem, ktery na prvni pohled ¢tenare/Ctenarku zaujme. Jako vétSina
ucebnic CeStiny je kniha rozdélena na oblast slovotvorby, zvukové stranky jazyka,
skladby a slohu. Nechybi ani ivodni vyklad o ¢eském jazyce jako takovém. Objevuji se
zde jazykové rozbory a testy, pomoci nichz si zakyné&/zaci ovéfuji své znalosti. Pod
jednotlivymi tématy se nachazi i otazky ¢i tikoly podporujici mezipfedmétové vztahy.
Celéa ucebnice je prokladana symboly znacici napiiklad skupinovou praci, zajimavosti ¢i

praci s internetem.

e Vybér udiva: vhodny, uc¢ivo adekvatni pro zédka/zakyni Sestého rocniku

e Zobrazovani Zen a muzu v ulivu: ob¢é pohlavi zobrazovana v rozli¢nych
okruzich ¢innosti a zajmt

e Doprovodné ilustrace vyuZivajici Zen a wmuZi: zobrazuji chlapce
v chlapeckych skupindch a divky v div€ich skupinach, ale 1 obé pohlavi
dohromady a v riznych situacich (napf. kreslici chlapec, divka jezdici na
snowboardu); symbolem skupinové prace je kreslend postava chlapce a divky
vedle sebe

e Priklady pro vyklad a procvi¢ovani uciva: divky a chlapci maji v uvadénych
ptikladech obdobné aktivni roli

e Oslovovani zaka a Zakyni: Objevuje se oslovovani pouze muzskym rodem,
napt. Zahrajte si na vyzkumniky. Zapis rozhovoru miizZete precist spoluzakim.
Objevuje se ale 1 oslovovani obou pohlavi, napt. Na co se diva tviij kamarad
nebo kamaradka?

e Jazykovy popis: Nepodporuje genderové stereotypy panujici v pfedstavach o

muzich a zenach.
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9.2 Krausova, Z., TerSova, R. Cesky jazyk 6 (ucebnice pro

zakladni Skoly a viceleta gymnazia). Plzen: Fraus, 2003.

Nemohli jsme ve své analyze opomenout u¢ebni materialy plzenského nakladatelstvi
Fraus. Uc¢ebnice C¢eského jazyka pro Sesty ro¢nik zakladni Skoly je dal$i z fady materialti
velmi ¢asto pouzivanych na druhém stupni ZS. Stejné jako knihy vydané
nakladatelstvim Nova Skola tyto ucebnice oplyvaji ilustracemi a fotografiemi (ackoli
Nova skola ma vtomto ohledu stale trochu navrch). Jednotlivé kapitoly obsahuji
spousty cviceni a tipil na aktivity ¢i otazky k diskusi (zv1ast’ pro ucitele). Tyto praktické
ukoly ptfevazuji nad ¢astmi vykladovymi. Ucebnice je rozdélena na ne¢kolik oblasti, a to
tvaroslovi, skladbu, zvukovou stranku jazyka, rozvrstveni narodniho jazyka, jazykovédu

a komunikaci a sloh.

e Vybér ucdiva: vhodny, ucebnice nastavuje realnou optiku pro vnimani a
hodnoceni svéta

e Zobrazovani Zen a muzu v ulivu: obé pohlavi zobrazovana v rozli¢nych
okruzich ¢innosti a z4jmu, napt. muz jako kuchaft, zena pracujici s PC

e Doprovodné ilustrace vyuZivajici Zen a muZi. Zeny a muzi ilustrovani
v riiznych rolich a situacich. Zarazila nds vSak ilustrace v oddilu tvaroslovi,
které jako symbol znazornovali dva chlapci, pfi¢emz jeden se ohybal vpied —
pro¢ zde misto jednoho chlapce nebyla divka? Pro¢ jen chlapci?

o Priklady pro vyklad a procvifovani uciva. divky a chlapci maji v uvadénych
ptikladech obdobné¢ aktivni roli

e Oslovovani zaka a Zakyni. Pfevazuje oslovovani ve druhé osobé mnozného
¢isla, coz lze povazovat za oslovovani genderové korektni.

e Jazykovy popis. Nepodporuje genderové stereotypy panujici v predstavach o

muzich a zenach.
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9.3 Hrdlickova, H., Dédecek, J., Hrdlickova, J., Horackova, M.
Cesky jazyk pro 9. rocnik ZS a piislusny roénik viceletych
gymnazii. Praha: Alter, 2001.

Posledni nami rozebiranou ucebnici c¢eského jazyka je publikace vydana
nakladatelstvim Alter. Ve srovnani s pfedchozimi dvéma knihami se v této nachazi
nesrovnatelné¢ mén¢ ilustraci, coz nam piijde trochu $koda, jelikoz obrazova stranka
ucebnici nesmirné obohacuje, ale je to pouze nas subjektivni pocit. Nalezneme zde pro
Cesky jazyk jiz tradi¢ni rozd€leni kapitol, jako je naptiklad skladba, tvaroslovi, slohova

a komunika¢ni Cast atp.

e Vybér udiva: vhodny, ucivo adekvatni pro zaky/né poslednich ro¢nikti zakladni
Skoly ¢i prislusnych ro¢nikt viceletych gymnazii

e Zobrazovani Zen a muZzi v ucivu: obé pohlavi zobrazovana v rozlicnych
okruzich ¢innosti a zajmu

e Doprovodné ilustrace vyuZivajici Zen a muzii: Zaujalo nés, Ze se na valné
vetsing vSech ilustraci vyskytuji chlapci. Divky se zde objevuji o poznani méng.

e Piiklady pro vyklad a procvi¢ovani uciva: divky a chlapci maji v uvadénych
ptikladech obdobné aktivni roli

e Oslovovani zakl a Zakyni: Pievazuje oslovovani ve druhé osobé mnozného
¢isla, coz lze povazovat za oslovovani genderové korektni.

e Jazykovy popis. Nepodporuje genderové stereotypy panujici v piedstavach o

muzich a Zenach.
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9.4 Laicmanova, A. Vychova K obéanstvi 9. Brno: Nova §kola,
s.r.o., 2013.

Ucebnice pfedmétu Vychova k obCanstvi pro devaty ro¢nik je dalsi z fady moderné
uzptusobenych vyukovych materidli nakladatelstvi Nova Skola. Vychazi znové
koncepce RVP pro zékladni vzdélavani. Obsahuje pét hlavnich kapitol: Clovék a
nabozenstvi, Moje budoucnost, Financni gramotnost, Narodni hospodaistvi a
Mezinarodni spoluprace. Na zacatku kazdé kapitoly nalezneme kratké motivacni texty,
jez maji za ukol naladit Zaka/Zdkyni na dané téma a vzbudit v nich zajem. Nasleduje
vykladova ¢ast, pod kterou jsou otdzky a ukoly majici za cil ovéfit pozornost
zakyné/zaka a téZ rozvijet Gtenaiskou gramotnost. Stejné jako piedchozi uéebnice CJ i
tato obsahuje souhrn nejriznéjSich symbolu znacicich napi. skupinovou praci, tvoiivé
ukoly ¢i praci s mapou. V zavéru kazdé kapitoly nalezneme tukoly k zopakovani

probrané latky a na Gplném konci se nachdzi test z celého obsahu ucebnice.

e Vybér ucdiva: vhodny; ucebnice nastavuje redlnou optiku pro vnimani a
hodnoceni svéta

e Zobrazovani Zen a muzi v ucivu: ob¢é pohlavi zobrazovéana jak v tradi¢nich,
tak i v netradi¢nich okruzich ¢innosti a zajmu

e Doprovodné ilustrace vyuZivajici Zen a muzi: V kapitole zabyvajici se volbou
sttedni Skoly a nasledné povolani Zeny zobrazovany zasadné jako ucitelky,
cukrarky atd., zatimco muzi zobrazovéani jako védci, pravnici, pocitacovi experti
atp. Na druhou stranu se v uéebnici najdou i ilustrace, na kterych vystupuje muz
jako kuchar a Zena jako bankérka ¢i o¢ni opticka.

e Piiklady pro vyklad a procvifovani u¢iva: divky a chlapci maji v uvadénych
ptikladech obdobné¢ aktivni roli

e Oslovovani zaka a zakyni: Casty vyskyt osloveni pouze muzskym rodem, napf.
Vymeénte si sesity se spoluzakem.

e Jazykovy popis: Zajimavé je, Ze pod ilustracemi zobrazujicimi zenu jako
cukraiku nalezneme popis v muzském rod¢ ,, cukrar “. I ostatni popisované
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skute¢nosti ¢i otazky jsou uvadéné pouze v muzském rod¢€, napt. Zndte ve svéem
okoli néjakého podnikatele?

9.5 JanoSkova, D., Ondrackova, M. Obcanska vychova 9,
Rodinna vychova 9 (ucebnice pro zikladni Skoly a viceleta

gymnazia). Plzen: Fraus, 2006.

Ucebnice obcanské vychovy od nakladatelstvi Fraus jsou také velmi ¢asto pouzivanym
ucebnim materidlem. Tato publikace neni vSak jen piiruckou OV, ale souCasné pro
pfedmét Rodinna vychova (dnes Vychova ke zdravi). Sekce obcanské vychovy se (jako
obvykle v devatém ro¢niku) déli na kapitolu zivotnich perspektiv, pravni ochrany a
prava obecné, objevuje se zde 1 tematika rodiny, obCanstvi, statu a v neposledni fad¢ se
ptirucka dotykéd globalnich souvislosti a celosvétového hospodatfeni. Ucebnice je plna
fotografii a zajimavych ilustraci celkové, je zde spousta tipli na aktivity v hodiné,

motivacnich otazek atp.

e Vybér ucdiva: vhodny, ucebnice nastavuje realnou optiku pro vnimani a
hodnoceni svéta

e Zobrazovani Zen a muzZi v ucivu. obé pohlavi zobrazovana v rozli¢nych
okruzich ¢innosti a zajmt

e Doprovodné ilustrace vyuZzivajici Zen a muzi: Zeny a muzi ilustrovani stejnou
frekvenci a v riznych rolich a situacich

e Priklady pro vyklad a procvi¢ovani uciva: divky a chlapci maji v uvadénych
ptikladech obdobné¢ aktivni roli

e Oslovovani zaka a Zakyni: Objevuje se zde jednak oslovovani ve druhé osobé
jednotného ¢isla, napt. Vzpomen si a vysveétli pojmy., a jednak obé€ma rody, napf.
Sve nazory srovnej s ndzory spoluzakii/spoluzacek ve tride. Chtél/a bys vyuzit
sanci?

e Jazykovy popis: U jazykového popisu v kapitolach se v rozporu s oslovenim
objevuje Casté uzivani pouze muzského rodu, napt. Na kazdého obcana

statu...Vsichni pravnici...atp. Tuto skutecnost povazujeme za mimotfadné
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zvlastni. Autorky se na jednu stranu snazi déti oslovovat genderové citlivé, a na

druhou stranu ve vykladové ¢asti opomijeji Zensky rod.

9.6 Stanék, A. a kol. Obcanska vychova pro Sesty roc¢nik
zakladni Skoly. Olomouc, 2002.

Ucebnice obcanské vychovy vydand nakladatelstvim Olomouc pod vedenim Mgr.
Antonina Stafika na prvni pohled zaujme originalné feSenou ilustraci na titulni strance —
fotky mést, lidi, soch a zvifat jsou opticky uzptisobené jako puzzle. Zajimavych obrazki
a fotografii je ucebnice plna, coz je dle naseho nazoru dobie, zvlast pro nizsi rocnik
druhého stupné ZS. U¢ivo zde Vv navaznosti na prvni stupeii zatind proménami roku,
pii¢emz u kazdého mésice nalezneme kalendat a v ném se kromé oznaceni vyznamnych
dnt (statnich svatkt) objevuji i tradiéni pranostiky vazici se K jednotlivym roc¢nim
obdobim. Kapitoly pokracuji tématikou vlasti a domova, poté se autofi/autorky vénuji

obci a nasledné regionu a celé zemi, neopomiji se vSak ani tématika rodiny.

e Vybér udiva: vhodny, adekvatni pro zaka/zakyni Sestého ro¢niku

e Zobrazovani Zen a muZzi v u€ivu: obé pohlavi zobrazovéna jak v tradi¢nich,
tak 1 v netradi¢nich okruzich ¢innosti a z4jmut

e Doprovodné ilustrace vyuzZivajici Zen a muzi: V ucebnici Ize nalézt fotografie
muzi chovajicich a krmicich dité, ctoucich détem pohadku pied spanim stejné
jako ilustrace Zen prohybajicich se pod pieplnénymi ndkupnimi taskami atp. —
objevuji se zde tedy zobrazeni zavanéjici genderovym stereotypem, ale i piesny
opak.

e Priklady pro vyklad a procvi¢ovani uéiva: divky a chlapci maji v uvadénych
prikladech obdobné¢ aktivni roli

e Oslovovani zakd a zakyni: Vyskytuji se zde osloveni obou pohlavi, napf.
chlapci a dévcata, ale celkové prevazuje oslovovani v druhé osobé mnozného

¢isla, napf. vyberte, vyjmenujte atp.
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e Jazykovy popis: Ve vykladovych ¢astech ucebnice se ve vétsing ptipadi uvadi

jak muzsky, tak zensky rod, napt. Jste pozvani pritelem — pritelkyni...

9.7 Dudak, V., Hol¢ak, P., Mareda, R. Obcanskd vychova pro 9.
roénik zdakladni Skoly. Praha: SPN, a.s., 2004.

Ucebnice vydané Statnim pedagogickym nakladatelstvim jsou jedny z nejrozsifenéjSich
na Ceskych zékladnich Skolach. Na pedagogické praxi jsme se s témito materidly velmi
Casto setkavali. Ucebnice nejsou graficky moc zajimavé, ve srovnani s ptriruckami
nakladatelstvi Fraus ¢i Nova Skola v nich pfevazuje text a puasobi trochu stroze.
Jednotlivé kapitoly se zabyvaji volbou povolani, pravem, stitem — demokracii,
hospodafstvim a globalizaci celkové. Vykladové Casti jsou téméet vzdy doplnény o
nazorné piiklady pro snazsi pochopeni latky, nechybi ani pasaze ,k zamysleni®, které
zaky/n¢ vedou ke kritickému mysleni. Po kazdé kapitole nasleduje stru¢né shrnuti

danych informaci a kontrolni otazky ovéiujici porozuméni probiranému tématu.

e Vybér udiva: vhodny, u¢ivo adekvatni pro zikyni/zaka devétého ro¢niku ZS

e Zobrazovani Zen a muzu v ucivu: ob¢ pohlavi zobrazovana jak v tradi¢nich,
tak i v netradi¢nich okruzich ¢innosti a zajm1, napt. Zena jako modelka ¢i jako
motorkafska zavodnice

e Doprovodné ilustrace vyuZzivajici Zen a muzi: Mezi jednotlivymi kapitolami
se objevuje tzv. humorna stranka, na které vtipné glosuje kreslena postavicka
starého profesora. KdyZz se s nim na obrazku objevi zenska postava, ma vétSinou
roli pouze ptihlizejici ¢i divici Se 0soby.

e Priklady pro vyklad a procvi¢ovani uéiva: divky a chlapci maji v uvadénych
ptikladech obdobné aktivni roli

e Oslovovani zakia a Zakyni: Prevazuje oslovovani ve druhé osobé mnoZzného
Cisla, coz Ize povazovat za oslovovani genderové korektni.

e Jazykovy popis: Ve vétSin¢ pripadi se objevuje popisovana skutecnost pouze

v muzském rod&, napt. Zdci, spoluhraci atd.
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9.8 Vybér genderové korektnich ucebnic

Dle kritérii pro posuzovani genderové korektnosti ucebnic jsme jako vhodné ucebni

materidly vybrali tyto pfirucky:

> Krausova, Z., TerSova, R. Cesky jazyk 6 (ucebnice pro zikladni $koly a
viceletda gymnazia). Plzen: Fraus, 2003.

» JanoSkova, D., Ondrackova, M. Obcanskda vychova 9, Rodinnd vychova 9
(ucebnice pro zakladni Skoly a viceletda gymnadzia). Plzen: Fraus, 2006.

» Stanék, A. a Kol. Obc¢anskd vychova pro Sesty ro¢nik zdakladni $koly. Olomouc,
2002.

cvwr

jevi. Je vSak nutné fici, ze zZadny ze sedmi zkoumanych ucebnich materiald nebyl
v ramci genderové problematiky vylozenou katastrofou, coz nas piijemné piekvapilo.
Jelikoz jsme ale planovali udé€lat urcity vybér genderové korektnich uéebnic, musime

uznat, Ze nejvice se se stanovenymi kritérii shodovaly tyto tfi ptirucky.
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Zavér

Hlavnim cilem diplomové prace bylo poukazat na genderovy aspekt vyucovani a zjistit,
jestli je ptistup ve vyuce vybranych ucitelti/ucitelek na druhém stupni zékladnich skol
genderové korektni (citlivy, pozitivni). Dalsim cilem bylo uvést neznalé¢ Ctenate a
ctenarky do genderové problematiky obecné. Prace ma charakter teoreticko-empiricky.
V prvnim oddilu teoretické ¢asti prace byly vysvétleny zakladni pojmy gender
problematiky, poté jsme se zabyvali genderem a jeho projevy ve Skolnim prostredi,
nasledné jsme dle odbornych publikaci vyty¢ili zasady genderové citlivé pedagogiky a
teorii jsme zakoncili rozborem ukotveni genderové problematiky v kurikulu. V prvni
poloviné praktické casti jsme zkoumali pedagogicky pfistup vyucujicich ze dvou
zakladnich Skol, pfi¢emz jsme se zaméfili na jejich genderovou citlivost, a ve druhé
poloving jsme provedli rozbor a nasledné doporuceni nékolika ucebnic ¢eského jazyka a

obcanské vychovy, které se nejvice shodovaly s genderové korektnimi zdsadami.

Cilem vyzkumu v praktické casti prace bylo zjistit, zdali je pedagogicky pfistup
zenskych a muzskych vyucujicich genderové korektni (citlivy, pozitivni). Dikladné
prostudovani odbornych publikaci nas za¢alo pomalu utvrzovat v dojmu, Ze Skolstvi je
plné genderovych stereotypll, nerovnych pfilezitosti a genderové nerovného jednani.
Tim vic jsme byli zvédavi na osobni prizkum. Zamémé jsme ke svému pozorovani
zvolili jednu méstskou a jednu venkovskou skolu, protoze jsme predpokladali, Ze by zde
v roviné genderovych vztahti mohly byt néjaké odlisnosti. Kromé celkové atmosféry
Skol jsme vSak neshledali ani rozdily tykajici se genderové problematiky, ani Zadné jiné.
Vysledky vyzkumu nds velmi piijemné piekvapily. 1 pies drobné nedostatky
v genderové citlivém pfistupu je zapotiebi fici, Ze celkové chovani uciteli a ucitelek
k détem je skutecné genderové korektni. Nedostatky minime piedev§im rozdily
v oslovovani, kde byly rozdily mezi pohlavimi nejpatrnéjsi. Piesto si myslime, Ze je
z aspektll, a ten shledavame jako ryze pozitivni. Tudiz i vysledek naseho vyzkumu je
stejny. Jsme si védomi toho, ze nelze zjisténé vysledky nijak generalizovat. Co plati pro

tyto dv¢ zakladni Skoly, nemusi platit pro Skoly ostatni. Totéz se tyka 1 genderové
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korektnosti ucebnic, které¢ jsme rozebirali na konci praktické ¢asti. Ze sedmi ptirucek
jsme vybrali tfi, u nichz jsme nalezli nejvice genderové korektnich znaku. Jelikoz jde 0
maly vzorek, nelze fici, jestli je v soucasné dob¢ vétsina ucebnic genderové korektnich,
nebo ne. SnaZili jsme se ale vybrat takové ucebni materialy, které jsou na skolach hojné

pouzivané, aby mél nas drobny prizkum smysl.

Vysledek naseho pozorovani néas utvrdil v presvédceni, ze ne kazdy fakt predkladany
odbornou literaturou je v realné situaci potvrzen. Na zakladé teoretické ¢asti této prace
by mohl neznaly ¢tenai/ka nabyt dojmu, ze Skola je prehlidkou genderové necitlivého
jednani a néco jako rovnost mezi pohlavimi neexistuje. Podle naseho nazoru autorky a
autofi zabyvajici se touto problematikou leckdy vnimaji vztahy mezi vyucujicimi a
zaky/némi trochu jednostranné a nekompromisné. Osobni zkuSenost nas presvédcila
0 tom, Ze realita je mnohem barvitéjsi a pozitivnéjsi, nezZ jsme se docetli v odbornych
publikacich. Alespon v nami pozorovanych Skolach tomu tak bylo. Jsme potéSeni, ze
tuto praci mizeme zakoncit prohlaSenim, ze jsme pysSni na Ceské uclitelky a ucitele,

jejichz (nejen) genderoveé citlivy piistup je na tak dobré Grovni.
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(Dostupné z:

<https://www.czso.cz/documents/10180/20541835/30000414k04.pdf/1c36bae7-8e79-
48c2-a3c5-1e808158d603?version=1.1>. [cit. 7. zaii 2015].)

Ve $kolnim roce 2013/2014 byl pocet pedagogickych pracovnikii 58 269, z ¢ehoz zen

bylo ptes 49 tisic. Na zakladnich Skolach byl podil muzi uciteld 16%, na stfednich

Skolach 40%, statni vysoké skoly jako jediné zaznamenavaji ptevahu muzd, a to 64%.
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