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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev: Genderové pozitivni vyuka na 2. stupni ZS

Autorka ptedklada praci na téma, které je aktualni, kterému je vénovéana znaéna odborna
pozornost a které vstupuje i do praxe nejen zakladnich $kol.

Préce je tradi¢né€ rozd€lena na ¢ast teoretickou a ¢4st praktickou. Obg tyto &asti jsou
propojeny, je zfejma jejich souvislost, teoreticka &ast vytvafi potiebny vychozi rdmec pro &ést
praktickou. Autorka se zde vénuje vymezeni zakladnich pojmi této problematiky (gender,
genderova identita, genderova role, genderovy stereotyp, atd.). Tyto pojmy ov8em pouze
nevysvétluje, ale dava je do $irSich souvislosti a pozitivni je, Ze tyto souvislosti sméruje do
Skolniho prostiedi.

Genderu ve $kole vénuje autorka samostatnou kapitolu. Autorka vénuje pozornost uréitym
momentim v ramci $kolni vyuky, které se nesou v duchu genderové nevyvazenosti
(komunikace, jednotlivé pfedméty, hodnoceni, apod.). Zde 1ze vytknou jistou logickou
zmatenost — autorka v jedné z podkapitol pojednava obecné o komunikaci, pfechazi ke
genderové problematice v roviné pfedméti, hodnoceni, ale také k problematice oslovovani,
komunikaci se sexualnim podtextem, coz mohlo byt viazeno do problematiky komunikace.

Jako jednu z kli¢ovych p¥i¢in jisté genderové nekorektnosti spatfuje (zcela spravné) autorka
v genderové nevyvazenosti uditelskych sbori, ¢emuz vénuje zaslouzenou pozornost. Velmi
peclivé je zpracovand i kapitola vénujici se uebnicim, v kontextu feSeného problému.

V piedposledni kapitole autorka vénuje pozornost pedagogice, ktera je oznacovana jako
genderové citlivd. Krom jejiho vymezeni autorka pojmenovava i principy, kterymi by se mél
fidit genderové citlivy pedagogicky pfistup k zakam.

Zavér teoretické &asti se zabyva genderovou problematikou v kurikulu ¢eského Skolstvi.
Teoreticka &ast prace je vypracovana na zaklad€ odborné literatury. V nakladéani se zdroji se
v praci vyskytuji drobné chyby, misty neni zcela zfejmy zdroj, na ktery se autorka odvolava.
Ve vysledku ale povazuji teoretickou &¢ast prace za zdafilou, vybavuje ¢tenafe informacemi,
které jsou pro zorientovani se v problematice dilezité.



Praktickd ¢ast seznamuje s kvalitativné orientovanou vyzkumnou sondou, zaloZenou na
pozorovani pfistupu ucitel{i a u¢itelek k chlapciéim a divkam. Druh4 &ast Setfeni je zaméfena
na analyzu ucebnic v kontextu genderové problematiky.

Bezprosttedné po Uvodu k praktické &asti zafazuje autorka podkapitolu Cile prace. Tato
podkapitola by byla logi¢t&jsi v zatatku prace, nez uprostted. (Cilem diplomové prdce je
poukdzat na genderovy aspekt vyucovdni, tedy konkrétné zjistit, zda-li je pFistup ve vyuce
vybranych ucitelii/ucitelek na druhém stupni zdkladnich $kol genderové korekini. Dil¢im cilem
Je uvést neznalé ctendre/ctendrky do genderové problematiky jako takové. Prdce bude mit
charakter teoreticko-empiricky.).

Vyzkumné otazky Setfeni maji pfimou souvislost s teoretickou &4sti prace, popis vyzkumného
vzorku je dostaCujici, co viak postradam, jsou metodologicka vychodiska, vy&et metod, jejich
popis atd.

Vlastni popis vysledki je pomé&rné struény, ale jasné& logicky uspotadan, &tenéf je na zakladg
informaci schopen vytvofit si pfedstavu. Autorka vénuje pozornost situacim, které si
pozornost zasluhuji, ale kde je zfejmé, Ze ne kazdou situaci lze posuzovat pod thlem
genderove citlivé €i necitlivé pedagogiky, kdy do hry vstupuje $ir&i kontext. Napt. situace

v 6.roéniku na ZS M4j 1. Velmi pozitivné hodnotim cit autorky pro pedagogické situace, které
jsou n&¢im zvlastni, pozoruhodné, nestandardni, ... A to at’ jiZ v kontextu tématu diplomové
préce, ale i bez néj.

Dle mého nazoru velmi zdafile autorka provedla analyzu n&kterych uéebnic. Zvolila
jednoznacnd kritéria, dle kterych ugebnice porovnala, v zavéru doporuduje ty, které
reprezentuji genderovou rovnost.

Zavér prace je dle mého pon&kud struény, autorka se drzi konkrétnich zjisténi, nepokousi se o
jejich zobecnéni.

Praci povazuji za jednoznaéné zdarilou. Autorka prokdzala nejen orientaci v dané
problematice, ale i schopnost kritického nazoru, isudku, schopnost pracovat s odbornou
literaturou, formulovat vyzkumné otazky a vhodnymi metodami hledat na tyto otazky
odpovédi. Velmi potéSujici je fakt, Ze autorka je zcitlivéla pro praci uditele, vnima
potencial situaci, které s vyukou souvisi ,,pouze* zprostiedkované.

Prici doporuduji k astni obhajob& a navrhuji hodnoceni VYBORNE. /
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