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Vyjadieni oponenta diplomové prace:

Eva Zitna se ve své diplomové praci zamérila na moznosti vyuziti etymologie jako
motivaéniho prvku ve vyuce némdiny jako 2. ciziho jazyka po angliCtiné na
zakladnich $kolach. )iz ze samotného nazvu prace je patrné, Ze se jedna o
mezioborové zaméfené zpracovani daného tématu s vyvazenym pfihlédnutim ke
slozce lingvistické a didaktické. Je nutno hned v Gvodu tohoto posudku zddraznit,
7e zkoumani pivodu a vyvoje slov ve vyuce cizich jazykl neni vénovana takrka
7adna odborna pozornost jak v ¢eské, tak i zahranicni literatufe, a diplomantce
tak nezbylo nic jiného, nez hledat vlastni cestu k FeSeni diplomového tkolu.

Uvodni dvé teoretické kapitoly jsou vénovany problematice etymologie jako jedné
z lingvistickych disciplin, otdzkam motivace, postaveni cizich jazykd, zejména pak
angli¢tiny a némciny v systému Ceského Skolstvi. Autorka se opird o relevantni
zdroje a vybira z nich takové informace, které dobfe koresponduji s tématem jeji
prace. Otazkam motivace se vénuje spide jen obecnéji, zakladni déleni motivace
dalezité pfi uc¢eni se cizim jazykdm zcela opomiji - viz otazky k obhajobé. Ve vsech
dil¢ich ¢astech teoretickych kapitol se diplomantka pokousi i o zaujeti vlastniho
stanoviska, mnohdy i vy¢tem doporuceni pro vyuku. U nékterych tvrzeni uvadi i
konkrétni pfiklady, mnohdy ale pfiklady, které by mély dany jev ilustrovat, chybi -
napr. na str. 24, 29 aj.



Slibny za¢atek prace navodil celou fadu o¢ekavani od ¢asti empirické. Eva Zitna
v ni nejprve stru¢né popsala vybrané ucebnice némdciny a poukazala na podnéty
tykajici se strategii uceni. Jeji analyza je véak znacné nahodila a nesystematicka.
Dale vénuje pozornost jazykovym znalostem vyucujicich a upozornuje na to, Ze je
vyhodné, aby se dorozuméli i v jiném nez vyucovaném jazyce. Ackoli se s timto
tvrzenim plné ztotoZnuji, pfesto bych ocCekavala, ze provede alespori jednoduché
Setfeni mezi uditeli a zjisti, jaké potfeby ucitelé sami maji a jak se vibec stavi
k smé3ovani jazyk( a k interlingvnim interferenénim chybam, kterych se Zaci pfi
u€eni se némciné jako L3 dopoustéji. Otazkam mnohojazycnosti vénovala autorka
pouhych 5 radek, coz povazuji za nedostatecné vzhledem k zaméfeni prace.

Od strany 35 do strany 81 pak diplomantka prezentuje vlastni navrhy na vyuku
némciny se zapojenim etymologie slov. Vzhledem k tomu, Ze sama jesté nema
dostatek pedagogickych zkuSenosti, dopousti se zde fady chyb. Napf. navrhuje,
aby ucitel od prvni hodiny mluvil némecky a vie po sobé prekladal. Tento postup
uz je davno prekonany a jednoznacné velmi neefektivni. U dilCich cviceni se casto
soustfedi na memorovani izolovanych slov, misto aby je pouzivala ve funk¢nim
komunikacnim kontextu - napf. casti lidského téla, barvy, nacvik vét, které se
v bézné komunikaci nevyskytuji, ackoli jsou formalné spravné ,Sieben Tage sind
eine Woche.” (str. 53) apod. Za nevhodné lze povazovat i otazky typu ,Wie findet
ihr Deutsch?”, ,Warum lerne ich Deutsch?”, nebot nejsou zasazeny do
smysluplného kontextu a mohou vést k upeviiovani predsudkl. Obecné lze
shrnout, ze pfiprava na jednotlivé hodiny méla byt koncipovana promyslenéji,
mozna dokonce i ve vztahu k nékteré z vybranych ucebnic. Vzhledem k tomu, zZe
zadna z hodin nebyla ovéfena v praxi, nemohla studentka dojit ani k zadnym
obecné platnym zavéram.

Text je koherentni, dobfe strukturovany a prehledny. Celd price je psana
némecky. Jazykové vyjadfovani diplomantky je na vysoké Urovni a je kultivované.
Pokud se viibec dopousti chyb, jednd se témér vzdy o chyby stylistické a skryté
interferencni. Lexikalnich, gramatickych ¢&i pravopisnych chyb se dopousti zcela
sporadicky. Také po grafické strance prace plsobi velmi ¢isté.

Drobné vytky Ize vzneést k citacim. Je napf. zbyte¢né uvadét vic jak tfi autory. U
internetovych zdrojd je posunuta grafika. Jinak ale citace odpovidaji citaéni normé
a jsou presné.

Otazky k obhajobé:

1. Jak mame rozumét tvrzeni ze str. 24 ,Man begegnet neuen
Internationalismen sehr oft beim Dolmetschen.” Znamena to, ze zak, ktery
netlumodi, se s fadou internacionalismi nikdy v Zivoté nesetka?

2. Na fadé mist si v praci vSimate role ucitele némciny jako 2. ciziho jazyka. Je
jeho role stejna ¢i srovnatelna s roli ucitele anglictiny jako L2?

3. Jaky typ motivace pfevladd u ¢eskych zak( pfi ueni se cizim jazykim -
motivace instrumentalni nebo integrativni? Ktera z nich vede k rychlejsimu
a efektivnéjsimu osvojeni ciziho jazyka?



4. Doporucujete, aby si zaci nahlas cetli tipy pro efektivngjsi uceni (napf. na
str. 32). Mohla byste navrhnout i jiny, efektivng€jsi zpUsob, jak se
strategiemi u¢eni ve vyuce pracovat?

Zavérecéné stanovisko:

| pfes vyse uvedené nedostatky mohu konstatovat, Ze diplomantka prokazala
schopnost samostatné tvaréi prace. Jeji prace spliiuje pozadavky na diplomové
prace kladen¢, a proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

- velmi dobre -

y
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