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Nazev bakalarskeé prace:

Socialné terapeutické dilny jako nastroj mozného rozvoje osob s lehkou a stifedné téZkou
mentalni retardaci

Téma préace:

1. Aktudlni

2. UZiteCné a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni:

1 Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste€né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace:

1. Logicka - systematicka

2. Originélni a zdarila

3. Standardni s mirnymi nedostatky

4. Nesystematicka s podstatnymi nedostatky

Prace s literaturou:
Origindlni - zdafila
logicka - systémova
Logicka - tradi¢ni

Pro dané téma tradi¢ni
Pro dané téma nevhodna

a O

Pouzité literarni zdroje

1 Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobréa, bézné dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny



Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, pFilohy):
1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

PFinosy zavéreCné prace:

1 Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor neni pFilis zastoupen

Uplatnéni zavérecné prace v praxiave vyuce:

1 Pracilze uplatnit v praxi

2. Précilze uplatnit ve vyuce

3. Pracinelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka:
1 Vyborna

2. Prijatelna

3. Nevyhovujici

Jazykova stranka:
1. Stylistika

a) Vyborna

b) Uspokojiva

c) Nevyhovujici

2. Gramatika
a) Vyborna

b) Uspokojiva
c) Nevyhovujici

Zasadni pFipominky k bakalafské praci:
1 Neméam
2. Mam tyto:



Dalsi hodnoceni:

Hodnocena bakaldfskd prace se vénuje vySe uvedenému tématu, které lze z hlediska
souvislosti se studovanym oborem hodnotit jako vhodné a souvisejici. Cil préace je formulovéan
autorkou na odpovidajicim misté textu, je vymezen pro praci jako celek a néasledné i pro
empirické uchopeni tématu. Lze ho hodnotit jako vhodné vymezeny a naplnény. Logicka
struktura teoretickych vychodisek odpovidd svym obsahem tématu prace. Zpracovani
jednotlivych kapitol po obsahové strance vSak nedosahuje vZzdy shodné kvality. Pro uchopeni
teoretickych vychodisek pouZzila autorka standardni a dostupné odborné zdroje, které lze
povaZovat svym rozsahem i tematickym zaméfenim za odpovidajici uvedenému typu
zavéreCné prace. S odbornymi zdroji autorka pracovala korektné s mirnymi formalnimi
nedostatky proti citacni normé. Ke zpracovani empirické ¢asti prace byla pouzita adekvatni
metodologie. Kladné Ize hodnotit velikost vyzkumného vzorku pro kvalitativni Setfeni a dale
pouZiti tzv. triangulace postupu pfi sbéru dat. Za slab$i stranku vyzkumného Setfeni lze
oznaCit kapitoly 6 a 7, kde autorka zcela nevytéZila moZnosti interpretace sebranych dat.
Tento fakt je mozné pfisuzovat téz slabsi stylistické obratnosti, ktera se projevuje v mistech
textu, kdy autorka formuluje vlastni myslenky, zavéry a konstatovani. Po gramatické strance
je prace na dobré Grovni. Formalni stranka textuje uspokojiva bez podstatnych nedostatkd. V
pribéhu tvorby zavérecné prace prokazovala studentka odpovidajici zajem i pracovni
nasazeni. Ve svem celku a v souladu s vySe uvedenymi fakty bakaldfskou praci Moniky
Cihlové doporu€uji k obhajobé a navrhuji klasifikaci velmi dobfre.

Préace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k
astni obhajobé:

1. Ano
2. Ne

Otéazka k ustni obhajobé prace:
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