Jiho&eska univerzita v Ceskych Budéjovicich
Teologicka fakulta

Katedra etiky, psychologie a charitativni prace

Bakalarska prace

Komparace vyznamu manzelstvi a nesezdaného souziti

Z historického a soudobého hlediska

Vedouci prace: doc. Jind¥ich Srajer, Dr. theol.

Autor prace: Monika Dolezalova
Studijni obor: Socialni a charitativni pace
Forma studia: prezen¢ni

Roc¢nik: 3.

2014



Prohlasuji, Ze svou bakalafskou praci jsem vypracovala samostatné pouze
S pouzitim prament a literatury uvedenych v seznamu citované literatury. Prohlasuji, ze
v souladu s § 47b zdkona ¢. 111/1998 Sb. v platném znéni, souhlasim se zvefejnénim
své bakalaiské prace, a to v nezkrdcené podob¢ elektronickou cestou ve vefejné
pfistupné ¢&asti databaze STAG provozované Jiho¢eskou univerzitou v Ceskych
Budéjovicich na jejich internetovych strankach, a to se zachovanim mého autorského
prava k odevzdanému textu této kvalifikacni prace. Souhlasim déle s tim, aby toutéz
elektronickou cestou byly v souladu s uvedenym ustanovenim zakona ¢. 111/1998 Sb.
zvetejnény posudky Skolitele a oponentil prace 1 zdznam o priabeéhu a vysledku obhajoby
kvalifikované prace. RovnéZz souhlasim s porovnanim textu mé kvalifikaéni prace
s databazi kvalifikacnich praci Theses.cz provozovnou. Ndarodnim registrem

vysokoskolskych kvalifika¢nich praci a systémem na odhalovani plagiati.

Datum: Podpis studenta
27. brezna 2014



Dékuji vedoucimu bakalaiské prace doc. Jindfichu Srajerovi, Dr. theol. za cenné rady,
pfipominky a metodické vedeni prace.



L 57 5
1. Transformace rodiny a manzZelstvi.......ccccoviiieiiniiieiiniiiiiiniiieiiienecensens 8
1.1 Utvaren] ManZelStVi. ... ..ooeeeeee e e e e, 8

1.2  Zmény rodinného chovani s koncem 2. tisicileti.............................. 9

1.3 Teorie vysvétlujici pokles snateCnosti..........ccovevviriiiiiiiiiiinneannn.n. 10

1.4 Historickd nesezdand SOUZIL. .....ouuunnee ettt 12

2. Novodoba NESEZUANA SOUZITE.eeeeereieeeiiennneeeeeeeseennsseeeeessennieissssccsannnnes 14
2.1  Nesezdana souZiti VEVIOPE........ccoooiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeea, 14

2.2 Nesezdand souzitl V. US A . ..o 15

3. Rodinn4 situace v Ceské republice....ccoviuiiiniiiiiiiiiiiiiiiiiniiiiiiiiiiiiiine 17
3.1 Manzelstvi a nesezdana souziti pred rokem 1989........................... 17

3.2 Nové moznosti a zmény rodinné¢ho chovani po roce 1989................ 18

3.2.1 Pokles snate¢nosti a narust rozvodovoSstl........uuuueeeeeeeeennnn.. 19

3.2.2 Razantni nartst nesezdanych souziti.............................. 21

3.2.2.1 Duvody vedouci k volbé nesezdané¢ho souziti.......... 23

3.2.2.2 Typologie nesezdanych souziti....................cooeeeee. 24

4, Postoj statu k institutu manZelstvi a neseznaného souziti v CR ... 26
41 Legislativni zakotveni institutu manzelstvi a nesezdaného souziti........ 26

4.4.1 Manzelské majetkove pravo...........cooevvviiiiiiiiiiiiiiiiiinenn.. 26

AA4.2 DEACNT ..ooviiiiei 27

4.4.3 Vyzivovaci povinnost manzZelll........c.cceeeevvereeniiiiinienienieenene e 28

4.4.4 Pravni vztahy mezi rodi¢i a détmi...............cooiiiiiinnn. 29

4.2  Rodinnd politika..........coooiiiiiiii 29

4.2.1 PFiméa pomoc rodindm...........coevviiiiiiniiiiiiiiiieiienieaeennn 30

4.2.2. Nepiima pomoc rodindm...........ocovviiriiiiiiniaiieiienneenennnnn 30

5 ManzZelstvi a nesezdana souziti z pohledu psychologie a katolické cirkve...32
51 Pohled psychologie na manzelstvi a nazezdana souziti..................... 32

5.2 Pohled cirkve na manzelstvi a nesezdand sOUZItl.........vueeeeeeeeeunnnnn. 33

ZAVEY v e veernennnnenrsessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnssnsannssces 36
Seznam PouZitych ZArojll....ceeeeeieiieiiieiiiiiiiiiieiiiiiiiiiieiieiiiiiiieiiecieceiececnn 39
Seznam pouZitych ZKrateK......ccooviuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiicnanns 41
N 1 21 £ 42
ADStrakt vV anglick€m JAZYCe.....cveeieiniieiiiiieiiateeeienteeseesnsensessescnssnsossessnsane 42



Uvod

Manzelstvi se jako tradi¢ni institut vytvofilo piiblizné ve stejné dobé, kdy se u
¢lovéka vyvinulo monogamni chovéni. Piestoze v zivo€i$né fiSi existuje méné nez pét
procent zivocCichu, u kterych je pozorovano monogamni chovani, u ¢lovéka se z mnoha
vice ¢1 mén¢ védecky objasnénych divodi monogamni chovani stalo spolecCenskym
standardem. V prubéhu vyvoje lidské spole¢nosti a zejména s nartstajicim vlivem
nabozenstvi doslo k vzniku manzelstvi jako instituciondlniho potvrzeni svazku mezi
muzem a zenou. S argumentem, ze nejlepsi vyvin budoucich generaci zajisti stabilni
rodinné prostiedi, prohlaSovala cirkev vztah mezi muZzem a Zenou za ,,Bohem
zpecetény*“ a jako takovy za nerozlucitelny. Takto spojeni manzelé méli spole¢né
vlastnit majetek, vychovavat déti a vzdjemné pecovat o rodinu. Nebyla to jen cirkev,
kdo upozornoval na skutecnost, ze manzelsky institut je nejvhodné€jsim nastrojem pro
zplozeni a vychovu potomstva. S vyvojem empirickych spole¢enskych véd, jakoz jsou
psychologie, sociologie ¢i antropologie, se rozvijelo i védecké badani o samotném

¢loveéku, jeho chovani a veskerymi jevy s nim spojenymi.

Tradi¢ni model rodiny prodélal v poslednich desetiletich minulého stoleti vice
zmeén, nez kolik jich prodélal béhem celého svého vyvoje. V odbornych publikacich se
hovoii o druhém demografickém ptechodu, ktery se v severnich a zdpadnich zemich
Evropy uskute¢nil v pribéhu sedmdesatych let. V zemich, kde v té dobé vladli
komunisté, nastal piechod aZ sjejich padem, jako tomu bylo napiiklad v Ceské
republice. Ze statistickych udaji je patrny nahly pokles snatecnosti, upadek porodnosti a
naopak razantni nartist poctu rozvedenych manzelstvi. Novym hojné rozsifenym jevem

se stalo 1 nesezdané souziti.

Tyto napadné zmény rodinného chovani, byly jednim z diivodd, které mé vedly
k myslence zvolit si za téma své prace: ,, Komparace manzelstvi a nesezdaného souziti
Z historického a soudobého hlediska®. Dalsim divodem byla zajimavost a aktualnost
zvoleného tématu a prohloubeni mych znalosti ohledné manzelstvi v pfedmétu etika
manzelstvi, ktery jsem absolvovala v ramci studia. Poslednim diivodem byla mé praxe
na OSPODu ve Strakonicich, kde jsem se poprvé ve svém zivoté setkala v hojné mite
srozvedenymi rodi¢i a s mladymi nesezdanymi pary, které nevede k uzavieni

manzelstvi ani fakt, Ze jiz spolecné¢ vychovavaji vlastni déti. Vmé rodiné ani



V nejbliz§im okruhu mych ptatel nic podobného nezndm. VSichni vyrlstali v Gplné
roding, kde byli rodice svoji a svoji jsou i dnes, kdyz déti vyrostly. Ty z nich, jez maji
dnes uz vlastni rodinu, zastavaji stejné rodinné hodnoty, jako kdysi jejich rodi¢e. Sama

jsem toho nazoru, Ze zaklad pro novou ucelenou rodinu tvoii manzelsky par.

Ve své bakalarské praci bych chtéla analyzovat z historického 1 soudobého
hlediska jak institut manzelstvi, tak institut nesezdanych souziti. Rada bych oba instituty
nejdiive popsala obecnéji. Pomoci védeckych teorii bych chtéla ivodem popsat, jak a za
jakym ucelem vznikal manzelsky institut. Jakou mélo manzelstvi formu a jak se
Vv prib¢hu tisicileti ménilo. Zaroven bych chtéla poukdzat na staty, ve kterych se jako v
prvnich objevovalo nesezdané souziti a ve kterych dochéazi nejcastéji k nesezdanym
souzitim 1 dnes. Mam v umyslu pomoci védeckych argumentt a teorii objasnit stézejni
divody recentniho poklesu siiatecnosti a nartistu obliby nesezdanych souziti v dnesni
dobé¢. Dale chcei objasnit, zda jsou nesezdana souziti jen a pouze fenoménem dvacatého

a jednadvacatého stoleti nebo zda se objevovala jiz v historii.

StéZejni cast mé bakalarské prace bude vénovana proménam rodinného chovani
v Ceské republice. Pomoci statistickych dat bych chtéla nejdiive Gtenafe seznamit
S rodinnym chovanim obcant pfed rokem 1989 a naslednou zménou chovani s novym
politickym rezimem. Pomoci odbornych teorii bych chtéla odivodnit pfi¢iny poklesu
sfatecnosti a porodnosti, stoupajiciho poctu rozvodl, nesezdanych souziti a
mimomanzelské porodnosti. Psychologickymi zjisténimi bych chtéla poukizat na
vyznam manzelské instituce nejen pro vychovu déti, ale i pro samotny par. Z dat ze
sociologickych Setfeni mam v umyslu zjistit, zda je u nas nesezdané souziti b&zné
v kazdém veku clovéka nebo se jedna spiSe o alternativni formu souZiti pro mladé
generace. RovnéZ se ve své praci pokusim prezentovat legislativni zakotveni manzelstvi
a nesezdaného souziti. Posléze bych chtéla popsat mozné vyhody ¢i nevyhody téchto

instituci z hlediska préava a rodinné socialni politiky.

Mrwe

Cilem mé bakalarské prace bude zjistit veskeré pficiny, které mohly zptisobit
zménu rodinného chovéni, projevujici se upadkem poctu uzavienych manzelstvi a
nartistajici oblibou nesezdanych souziti. Zaroven bude cilem najit odpovéd’ na to, pro¢
tomu nebylo stejné v Ceské republice za vlady komunistil. Pro¢ se u nas tzv. ,,druhy
demograficky ptrechod* zpozdil zhruba o tficet let a pocet siatkl se sniZoval aZ po roce

1989, pticemz v soucasné dobé stale neroste. V neposledni fad€ bych chtéla poukézat na



to, pro¢ psychologie a kiest'anska etika stale podtrhuji vyznam institutu manzelstvi a

naopak kritizuji volné formy souZziti.

Prvni kapitolu vénuji utvareni manzelského institutu, jeho transformaci Vv
prabéhu tisicileti, teoriim vysvétlujicim Upadek snatecnosti a historickym kofentim
nesezdaného souziti. Druhd kapitola ¢tenafe seznami s novodobou formou nesezdané¢ho
souziti. Odpovi na otazky, v jakém statu se téSilo nejvetsi oblibé, kde je Castou formou
souziti dnes a kde naopak neni. Tteti kapitola bude vénovana Ceské republice. Prvni
cast kapitoly bude pojednavat o rodinném chovani pied rokem 1989. Ve zbylé Casti
kapitoly budou detailnéji rozebrané¢ zmény rodinného chovani po padu komunismu. Ve
ctvrté¢ kapitole poukazu na postaveni statu vici jednotlivym formam souziti, jak
Z hlediska legislativy tak rodinné politiky. Posledni kapitola zhodnoti manzelstvi a

nesezdané souziti z pohledu cirkve, etiky a psychologie.

Vychazet budu piedev§im z odbornych sociologickych a psychologickych
publikaci zaméfenych na rodinu a manzelstvi. Pouzivam publikace od Dany Hamplové,
Iva Mozného nebo TomaSe Katriidka. Pievaznou ¢ést, kterou budou tvofit statistiky,

budu &erpat ze zvefejnénych dat Ceského statistického tfadu.



1 Transformace rodiny a manzelstvi

S ohledem na téma prace je nutné se nejdiive vénovat samotnému institutu
manzelstvi. Seznamit se s jeho prvni podobou, pribéznym utvéarenim v fadé nékolika
tisici let az po jeho upadek ve dvacatém stoleti, zjistit mozné pficiny poklesu poctu

uzavienych manzelstvi a poukazat na moznou existenci i jinych forem souziti.

1.1 Utvareni manzelstvi

Manzelstvi je instituce, kterd jiz nckolik desitek stoleti vnasi, navzdory
modernim trendim ve vyvoji lidské spolecnosti, do zivota Clovéka systém a fad.
Kultura, kterd je v naSich koncinach prodchnutd kiestanskou tradici, vzdy povazovala
za spoleCensky piijatelnou pouze jedinou spole¢nou cestu zivotem muze a zeny, a to
cestu zpeceténou manzelskym slibem. Nehled¢ na rozdilnou Zivotni uroven, na statni
ziizeni ¢i na spolecenské trendy, bylo v 19. stejné¢ jako v 16. nebo ve 13. stoleti
povazovano za vhodné, aby se dva lidé, kteti spolu méli stravit cely zivot, v uréitém
veku vzali, pocali v manzelstvi potomka a se svym zivotnim partnerem sdileli dobré i

zl¢ dokud je smrt nerozdélila.

Rodina pfindsela clovéku vyhody, byla mistem, kde clovék utvarel svou
osobnost, vychovaval déti, u¢il je hodnotdm a predaval jim Zivotni zkuSenosti'. Jiz
v mlad$im paleolitu se zacali lidé na zaklad€ spolecného plivodu stmelovat a vytvafet
rody, uvniti kterych existovala vyhodna délba prace. Zatimco muzi vyrazeli na lov,
Zeny udrzovaly ohen a staraly se o déti. V ramci rodu se za sexudlnim Gc¢elem utvarely
jesté¢ mensi skupiny, které jsou dnes povazovany za prvni formu manzelstvi. Byly
endogamniho a promiskuitniho razu, oznacované jako skupinové manZelstvi. AZ s
prichodem mezolitu se zménila forma manzelstvi na exogamni, které pozdéji vyustilo

v r o ;2
V manzelstvi parove.

Béhem tisicileti prosla rodina a manzelstvi fadou zmén. Ve starovékém Recku
byly opét vykondvany piibuzenské siatky. Pro dcery, jez mély dédit po svych rodicich,

byl endogamni snatek dokonce ptedepsan. Motivem bylo udrzeni majetku v jedné

! Srov. KATRNAK, T; LECHNEROVA, Z.; PAKOSTA, P. et al. Na prahu dospélosti, s. 21.
2 Srov. KLABOUCH, J. Manzelstvi a rodina v minulosti, s. 13-14.
2 Srov. KLABOUCH, J. Manzelstvi a rodina v minulosti, s. 13-14.
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roding. Stejné tomu bylo i ve starovékém Izraeli. V Rim& byly piibuzenské siatky
rovnéz legalni, ale nebyly preferované. Rimska manzelstvi byla zakladana na lasce. O
dalsich tisic let pozdéji mizeme nalézt v muslimskych zemich preferencni siatek dcery

S otcovym bratrem. S pfichodem kiest’anstvi byly piibuzenské siatky zakeizémy.3

Rodina se v historii formovala podle spolecenskych a hospodarskych pomért,
ménily se jeji funkce a vznikaly zédkony vyludujici uzavieni manzelstvi.* Zasadni rysy,
které rodina ziskala v prib¢hu tady let, jako je naptiklad struktura nebo pevné vazby

mezi generacemi, po celou dobu pfetrvaly.5

1.2 Zmény rodinného chovani na konci 2. tisicileti

Minulé¢ stoleti s sebou vSak pfineslo mnoho zasadnich zmén v oblasti lidského
zivota. DovrSeni primyslové revoluce, industrializace, nové védecké objevy, masové
vzdélani, prevzeti odpoveédnosti statu za nékteré¢ rodinné funkce (pée o nemocné a
staré) ¢i vnitrostatni migrace z vesnic do mést, mély nepochybné vliv na razantni zménu
manzelstvi i rodinného Zivota®. V pribéhu druhé poloviny 20. stoleti tak doslo
V zapadnich zemich ke zméndm chdpani manzelstvi, jako jediného mozného souziti

muze a zeny a k transformaci reproduktivniho chovani.

V zépadni a severni Evropé se zacala od sedmdesatych let pozvolna snizovat
porodnost. Kdysi priméma hodnota 2,5 déti pfipadajici na jednu Zenu klesla na
pouhych 1,5 ditéte a nebyla to zdaleka definitivni hodnota. V osmdesatych letech se
rodilo jest€¢ o néco méné deéti, coz zapticinilo pokles primérné hodnoty pod dosavadni
hranici 1,5 ditéte. Zarovent se vté dob¢ snizila sfateCnost a naopak stoupal pocet
rozvedenych manzelstvi.” Jako alternativni forma souZiti muze a Zeny, se ve
skandinavskych statech (Norsku, Finsku a Svédsku) za¢ala objevovat nesezdana souziti,

ktera se postupem ¢asu rozsifila i do ostatnich stati.

Normy a tradi¢ni model rodinného cyklu, ktery ptivodné odstartoval siatek, po

némz pfiSlo souziti ve spoletné domécnosti a pofizeni potomka, jiz ztratily svou

Srov. GOODY, J. Promeény rodiny v evropske historii, S. 34-35.

Srov. KLABOUCH, J. ManZelstvi a rodiny v minulosti, s. 9.

Srov. GOODY, J. Promeény rodiny v evropskych zemich, s. 11.

Srov. KATRNAK, T.; LECHNEROVA, Z.; PAKOSTA, P. et al. Na prahu dospélosti, s. 21.
Srov. MOZNY, I. Sociologie rodiny, s. 57.
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zavaznost. Mnoho parit zacalo volit jiny sled udélosti, oddalovat siatek nebo do
manzelstvi dokonce vibec nevstupovat®. Veskeré tyto zmény z diive standardnich
vzorci rodinného chovani vzbuzovaly nemaly zajem nejen v bézném Zivoté Cloveka, ale
i ufad védci a odbornikli zabyvajicich se rodinou. Nemalé mnozstvi sociolog
zkoumalo pfiCiny téchto demografickych zmén chovani. Vysledkem jejich badani byl

vznik nékolika teorii vysvétlujicich pokles siate¢nosti.

1.3 Teorie vysvétlujici pokles sinatecnosti

Jednou z velmi vyznamnych teorii je teorie racionalni volby. Teorie ma rizné
nazorové proudy, které jsou podrobnéji rozebrany nize. V ramci teorie racionalni volby
zkoumali sociologové, jaky vliv maji zmény v ekonomice a zmény na poli pracovniho
trhu na rodinné chovani jednotlivci. Teorie piedpoklada, ze ¢loveék jedna pievazné
racionalné. KdyZ méa moznost vybrat si z vice variant, bude volit takovou, kterd mu
pfinese maximalni uzitek a minimalizuje jeho ztraty. Jiz pii rozhodovéni, kterou
variantu zvoli, uvazuje nad vSemi moznymi dasledky, které by mohlo posléze ptinést

] ;.79
samotné jednani’.

Zastancem teorie racionalni volby byl americky ekonom a drzitel Nobelovy ceny
za ekonomii Gary S. Becker, ktery aplikoval ptivodni ekonomickou teorii na Sirsi oblast
lidského jednani i mimo trZzni systém. Provedl analyzu funkci rodiny a své ziskané
poznatky shrnul v roce 1981 v knize s nazvem Pojednani o roding€. Becker se domnival,
ze nejvyznamnéjSim divodem, pro¢ lidé zakladaji rodinu, je plozeni déti. Za ucelem
dosaZzeni tohoto cile je pro rodinu vyhodnd délba price mezi muzem a Zenou.
Predpokladal, Ze pokud Zena zistane doma s détmi, bude se starat 0 domacnost a muz
bude aktivni na trhu prace, vzroste tak celkovy produkt domécnosti, nez kdyby se oba
rovnom&rn¢ starali o domacnost a chodili do prace. Dva potenciondlni partnery
pfirovnaval k obchodnim partnerim, ktefi na snatkovém trhu nabizi své kvality;
naptiklad mladd Zena, ktera umi vafit, prat a je starostliva ocekava nalezeni
komplementarniho partnera, ktery bude vydélecné ¢inny a bude moct zabezpecit rodinu.
Oba partnefi tak ziskaji néco, ¢eho se jim samotnym nedostavalo. S vyssi vzdélanosti

zen a jejich nastupem do pracovniho procesu se Becker domnivd, Ze maji Zeny na

8 Srov. HAMPLOVA, D.; PIKALKOVA, S.; RYCHTARIKOVA, J. Ceské zeny, 2 kap. Vstup do
manzelstvi... s. 11.
° Srov. TAMTEZ s. 11-12.
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manzelstvi.'?

Beckerovy analyzy a uvahy byly ¢asto kontroverzni, proto se na pocatku svého
zkoumani setkal 1 se zdpornymi ohlasy a nedaveérou. Nejznaméjsi odptirkyni jeho teorii
byla americké sociolozka a prikopnice né€kolika vyzkumi v oblasti vlivu vzristu poctu
zamé&stnanych Zen na promény manzelstvi, Valeria Oppenheimer'!. Nedostatek
Vv Beckerové teorii spatfovala v tom, Ze vysvétluje chovani pouze téch, ktefi neplanuji

manzelstvi nikdy uzaviit, ale jiz nevysvétluje ¢asté odkladani statkd. ™2

Oppenheimer se na celou situaci divala komplexnéji. Podle ni nardst pracovni
aktivity zen, jejich tendence zistat v zaméstnani po celou dobu produktivniho veku a
budovat si kariéru, zapfiCinil na trhu prace nejistou pozici pro mladé muze. Jako
potenciondlni Zivitelé rodiny ztratili mlads$i muZi status vhodnych partnert pro uzavieni
manzelstvi. Vyhodu méli star§Si muzi, ktefi jiz mohli svym budoucim partnerkdm
nabidnout lepsi ekonomické zajisténi. Dalsi strana véci je, Zze mnoho vzdélanych zen
chtélo nejprve dosahnout profesniho tspéchu. Ztohoto divodu by pro né rodina
znamenala brzdu v kariérnim postupu. V piipad¢, Ze se Zeny piece jen rozhodly pofidit
si rodinu v mlad$im véku, trvaly na moznosti skloubit budovani kariéry a rodiny
zaroven. Proces hledani vhodného partnera se tak stal slozit€jsim, casové narocnéj$im a
proto se 1 oddaloval vstup do manzelstvi."?

Rostouci nejistota ekonomickych roli s sebou nove pfinesla rozkveét fenoménu
nesezdan¢ho souziti, jenz byl podle Oppenheimer odpovédi mladych lidi na nelehkou
situaci. Tato forma souziti parim umoznovala spole¢ny zivot v jedné domdacnosti, 1épe
se navzajem poznat a zjistit o partnerovi dostatek informaci, které mohly vést
k rozhodnuti bud’to vstoupit do manzelstvi nebo ze vztahu odejit a hledat vhodngjsiho

partnera.'

10 Srov. HAMPLOVA, D. Vstup do manzelstvi a nesezdaného souziti ,, ...,” S. 13.

1 Srov. NELSON, V, Victoria Oppenheimer, 1932-2009: UCLA sociologist, [online], dostupné na www:
<http://articles.chicagotribune.com/2009-11-19/news/0911180873_1_marriage-studymates>

2 Srov. HAMPLOVA, D.; PIKALKOVA, S.; RYCHTARIKOVA, J. Ceské Zeny, 2. kap. Vstup do
manzelstvi ,,...“s. 14.

3 Srov. UCLA, Victoria oppenheimer: 77, UCLA sociologist studeed tender, work, marriage, [online],
dostupné na www: < http://newsroom.ucla.edu/portal/ucla/she-looked-at-the-effects-of-u-112276.aspx>
¥ Srov. HAMPLOVA, D.; PIKALKOVA, S.; RYCHTARIKOVA, J. Ceské zeny s. 14.
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1.4 Historicka nesezdana souziti

I kdyz se o nesezdaném souziti mluvi prevazné jako o zcela moderni formé
souziti mileneckého paru, kofeny tohoto souziti sahaji daleko do minulosti. Formy
volngjsich souziti, nez jaké predstavuje manzelstvi, existovaly jiz u starovékych narodu.
Svou pozornost jim vénoval napiiklad belgicky spisovatel a historik Jean Claude
Bologne. Ve své knize Svatby popisoval napiiklad germanské ,,milenecké manzelstvi®

nazyvané Friedelehe.™

Rovnéz v antickém Rimé existovaly vedle manzelstvi je§té volngjsi formy
souziti. Prvnim byl konkubinat, ktery Rimané oznaovali jako lidinis causa, non
liberorum quaesundorum, neboli spojeni za uicelem chtice a ne plozeni déti. \V takovém
svazku cCasto zili vlivni muzi s zenami nizkého ptvodu, budto hereckami nebo
prostitutkami, protoze zdkon jim nedovoloval Zenit se s Zenami nizkého plvodu.
Druhou formou souziti bylo contubernium, fakticky vztah zalozen na souhlasu majitele
otroka. Casto nespravné oznatovano jako ,,otrocké manzelstvi” ale spravné je to nejen
souziti otroka s otrokyni anebo otrokyné s otrokem, ale také souziti svobodného
partnera Snewoboa,’m}m.16 Je tedy patrné, ze sami lidé chtéli s nejvetsi
pravdépodobnosti v manzelstvi zit, ale diky stanovenym zakoniim to nebylo vSem

umozneno.

Kdyz se podivame zhruba o dva tisice let dale, zjistime, Ze v rakouském cisafstvi
tomu bylo obdobné. VsSeobecny obCansky zakonik zroku 1811 (Allgemeines
biirgerliches Gesetzbuch, téz ABGB), ktery upravoval materii manzelského prava v ust.
§§ 44 az 136, povoloval manzelstvi jen osobam, kterym nebranila ve shatku zadna
zakonna prekazka. Tyto piekazky, neboli impedimenta, byly v zdkon& piesné
stanoveny. Jako pfiklad lze uvést, Ze manzelstvi nemohli ze zdkona uzaviit osoby
odsouzené k t€zkému trestu, osoby v pfibuzenském vztahu, feholnici a osoby
s odliSnym naboZenskym vyznanim. Do roku 1867 byl pro kazdy siatek poZadovan
politicky konsens, ktery dokazoval schopnost clov€ka uzivit svou potenciondlni

rodinu.}” A% s koncem rakouského cisaistvi a vznikem Ceskoslovenska u nas vznikl

5 Srov. VITECKOVA, M.; JILKOVA, L. Nesezdané souZiti — otdzka pojmenovani, Lidé mésta, s. 74.
'® Srov. KINCL, J.; URFUS, V,; SKREJPEK, M. et al. Rimské prdvo, oddil I11. rodinné pravo, s. 135.
1 Srov. MALY, K. Déjiny Ceského a Ceskoslovenského prava do roku 1945, s. 291.
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novy zakon ¢. 320/1919 Sb., ktery odstranil nékteré ptekazky znemoziujici vstup do

manzelstvi'®,

8 Srov. TAMTEZ, s. 441- 442.
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2 Novodoba nesezdana soouziti

Ve druh¢ kapitole ptjde o sezndmeni se s novodobou formou nesezdaného
souziti. Pfedev§im s jeho markantnim rozvojem v Sedesatych a sedmdesatych letech
minulého stoleti. Zaroven také poukazu na nékolik vybranych stati Evropy, kde je dnes
nesezdané souziti legislativné zakotveno v zakonech a ¢asto je posuzovano jako rodinny

stav jedince.

2.1 Nesezdana souZiti v Evropé

Na rozdil od minulosti jsou dnes nesezdana souziti zakladana pouze na svobodné
vuli obou partnerii. Demograficky nejrozsirené;si jsou na Skandinadvském poloostrove,
kde se jako prvni po druhé svétové valce stala velice oblibenou formou souziti muze a

zeny. 19

Svédové pouzivaji pro nesezdané souziti termin ,,Sambo“, coZ je zkratka pro
»sammanboende®, a v ptekladu znamena ,,Zit spole¢né*. Sambo je pojmenovani pro dvé
svobodné osoby Zijici spolecné manzelskym zpiisobem zivota jako par ve spolecné
domdcnosti, aniz by byli oddani. Tento zpiisob zivota je upraven v zadkonné s nazvem
Sambolagen, ktery se zabyva naptiklad poméry partnert pii rozluce, ale nepamatuje jiz
na partnera pii dédéni. Sambo je povaZovano za rodinny stav. Z tohoto diivodu miiZeme
ve vefejnych formuléfich, v ¢astech zabyvajicich se rodinnym stavem, najit vedle

kolonek svodny a Zenaty té7 kolonku sambo. 2°

Nemalo evropskych statlh uznava kohabitaci, jako stav rovnocenny k manzelstvi
a nékteré jej upravuji v zékonech. V Nizozemsku existuje registrované partnerstvi jako
forma souZiti dvou svobodnych lidi, pro kterou plati vétSina ustanoveni tykajicich se
manzelstvi obsaZend v nizozemském obcanském zakoniku. Zasadnim pravnim rozdilem
mezi manzelstvim a partnerstvim je, Ze v partnerstvi neni automaticky zapsan jako otec

narozeného ditéte matcin partner.

Naproti tomu na Islandu od roku 1921, kdy bylo zdkonem souziti uznano,

domnénka otcovstvi partnerim matky svédci. Islandské zakony striktné rozliSuji mezi

¥ Srov. VITECKOVA, M., JILKOVA, L. Nesezdana souZiti — otazka pojmenovani. Lidé mésta, s. 13
% Srov. HOGMAN, H. Sambo — Sammanboende (cohbitation), Schweden [ online] dostupné na
<http://www.algonet.se/~hogman/cohabitation.htm.>
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manzelstvim a souzitim dvou osob. Napfiklad pfi umrti partnera, se druhy nestava ze

zakona dédicem, jako je tomu v manzelském svazku.

Ve Francii je od roku 1999 souziti povazovano jako instituce vznikla uzavienim
smlouvy mezi dvema dospéelymi osobami opacného nebo stejného pohlavi, rozhodnutymi
Zit spolecné. Na zékladé smlouvy jsou vazani stejné prispivat na chod domacnosti a jsou

odpovédni vyrovnat za partnera dluh, ktery jeden z nich ma vici treti osob¢.

V Lucembursku je dokonce od roku 2004 zakon o pravnich ucincich nékterych
partnerstvi. V zdkon¢ je definovano jako spolecenstvi dvou osob opacného nebo
lucemburského obcanského zdkoniku musi partnefi uzaviit smlouvu, ktera miize byt na
rozdil od manzelstvi, podana pisemné. Partnefi musi rovnéz uvést spolecnou adresu
bydlisté, aby mohlo byt oveéfeno prohlaSeni. 2

Skutecnost, ze se vice jak 50 % déti ve Svédsku, Norsku a Dansku narodi
nemanzelskym parim, vypovidd o &etné oblib& tohoto zplsobu souZiti i dnes.??
Nejméné je v Evropé kohabitace rozifena v jiznich statech (Italii, Spanélsku a Recku).
Relativné malé procento téchto souziti souvisi s taméjsi sekularizaci, kterd neni tak
markantni jako v jinych statech.”® V Recku byl v roce 2009 prijat zakon upravujici
nesezdané souziti. Par, ktery nechce uzaviit snatek, mize pfed notafem uzavtit smlouvu
o registrovaném partnerstvi. Oviem Rekové jsou ortodoxni a i po pfijeti tohoto zikona,

razantng vstupuji spiSe do manzelského svazku.

2.2 Nesezdana souziti v USA

V této souvislosti vSak nutno podotknout, Ze ne vSude byla oblibenost
nesezdanych souziti akceptovdna a podporovana tak jako ve skandindvskych zemich.
V nékterych statech USA nebylo na nesezdana souziti, ozna¢ovana za ,,common law
couples®, nahlizeno pozitivné. Souziti dvou lidi mohla byt uréitym zplsobem

sankciovéana. Naptiklad Zena ze Severni Karoliny musela pfistoupit na siatek, pokud si

*! Srov. COUNCIL OF EUROPE, Social Policy and fmily law: marriage, divorce and parenthood,
[online] dostupné na:
<http://www.coe.int/t/dg3/familypolicy/Source/4_1_ii%20Legislation%200n%20cohabitation.pdf>

22 Srov. HOHMAN, H. Sambo — Sammanboende (cohabitation), Schweden, [online] dostupné na www:
<http://www.algonet.se/~hogman/cohabitation.htm>

% Srov. RABUSIC, L. Kde ty viechny déti jsou, s. 194-195.
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chtéla udrzet svou praci a odsouzeny muz ze Zapadni Virginie dostal dalsi tfi mésice ve

vézeni jen za to, ze chtél po vykonani trestu zit se svou pftitelkyni.

Podle Elizabeth Pleck byly v Sedesatych a sedmdesatych letech 20. stoleti
spoluzijici pary diskriminovany v oblasti bydleni, v zaméstnani nebo statni podpory
vV podobé¢ davek. Nesezdané pary, které odmitly siatek, navic mohly dostat pokuty nebo
penale.** V souasné dobé& je v uréitych oblastech USA ohledné nesezdanych part
Zijicich spolu dany pocet let uplatiiovana takzvana fikce uzavieni manzelstvi. To v praxi
znamena, zZe tyto pary se stanou manzeli, aniz by si navzajem fekly své ano.”> Je tedy
patrné, ze se ufady nékterych statd snazi, aby pary svlij vztah legitimizovali v

manzelstvi.

**Srov. MARTIN, N. Practise of living together without marriage has long, komplex history, [online]
dostupné na www: < http://gender.stanford.edu/news/2013/practice-living-together-without-marriage-has-
long-complex-history>.

% Srov. HOHMAN, H. Sambo — Sammanboende (cohabitation), Schweden, [online] dostupné na www:
<http://www.algonet.se/~hogman/cohabitation.htm>.
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3 Rodinna situace v Ceské republice

V nasledujici kapitole se zaméfime na rodinnou situaci v Ceské republice.
Nejprve se budeme vénovat rodinnému chovani lidi pted rokem 1989 a posléze zménam

rodinného chovani vzniklé po padu komunismu.

3.1 ManZelstvi a nesezdané souZiti v CR pied rokem 1989

Na rozdil od severskych a zapadnich zemi se v Ceskoslovenské socialistické
republice, diky zavedeni vladnich pozitivnich opatieni, béhem sedmdesatych let
dvacatého stoleti zvySoval pocet siatkli a porodnosti. Charakteristické pro tehdejsi dobu
byly snatky uzavirané ve velmi nizkém véku, néctileté nevésty tehdy nebyly nécim
ojedinélym. Devét déti z deseti, prichdzelo na svét manzelskému péru a jedna polovina
prvorozenych déti se rodila pifiblizné osm mésict po svatbé rodict. O¢ekavani potomka
zpravidla vedlo ke shatku.?® Zakladani rodin v nizkém v&ku silng souviselo se

socialnimi normami tehdejsi spole¢nosti a silnou prorodinnou politikou.

Rodinna politika sedmdesatych let minulého stoleti byla koncipovanad jako
pronatalitni. Stat, pod vidinou budoucich pracovnich sil, usiloval o vysokou porodnost a
vice détnym rodinam sliboval vétsi pomoc. Ptidavky na déti byly vypocitavany podle
poctu déti v roding, s vétsSim poctem déti méla rodina narok na vyssi ptridavky. Stejné
tak byla nastavena danova politika. Otec, ktery prokazal vyzivovaci povinnost ke tfem a

vice détem, m¢l ze zdkona narok na sniZeni dan¢ o 30 %. Naopak muzi, ktefi neméli

vz v ’ . . . s v 27
zadnou vyzZivovaci povinnost, museli platit vyssi dan.

Podle zakona ¢. 88/1968 Sb. byla zvySena délka matefské dovolené na 28
tydnii. Mezi opatieni vlady patiila i obnova vystavby bytd. 22 1. dubna roku 1973 nabyl
ucinnosti zdkon o poskytovani pijcek se statnim piispévkem mladym manzelim.
Manzelé, ktefi nedovrsili vice jak tficeti let a spliovali podminky uréené zakonem,
mohli zazadat u Ceské narodni spofitelny o pijéku na byt nebo na vybaveni
domécnosti. Nejvyssi mozna pijcka byla zdkonem omezena na astku 30 000 Kcs.

Splatnost pajcek byla stanovena na deset let. Diky moZznosti, ze s kazdym narozenym

% Srov. MOZNY, L. Rodina a spolecnost, S. 257.

2" Srov. HOHNE, S. Podpora rodin s détmi a viiv penéznich transferii na formu rodinného souziti, s. 9.

%8 Srov. ZAKON ¢&. 88/1968 Sb. o prodlouzeni matefské dovolené, o davkach v mateistvi a o poskytovani
piispévkil na déti z nemocenského pojisténi.

17



ditétem mohli rodice pozadat o odlozeni splatky na jeden rok, mohla byt doba splatnosti
i delsi. Stat také garantoval s narozenim kazdého potomka pfispévek, ktery u
prvorozeného ditéte Cinil 2000 K¢ a u druhého a dal§iho potomka se rovnal ¢astce 4000

K.

Nesezdana souziti se v té dobé¢ v masivni mife vilbec neobjevovala. Kdyz se
nasel n¢kdo, kdo mél zkusSenost s touto formou souziti, byli to vétSinou snoubenci, ktefi
spolu zili chvili pfed svatbou. Prvni vyzkum tykajici se pravé nesezdanych souziti u nas
byl v obdobi od ¢ervna roku 1985 do kvétna nasledujiciho roku. Respondenti vyzkumu
byli snoubenci z Brna, ktefi byli dotazovani, zda spolu zili a hospodafili jiz ptred
svatbou. Z 1562 pard, které odpovédéli, uvedlo 712 pard, Ze pied svatbou néjakou dobu
zili spole¢né v jedné domdacnosti. Procentuelné je to 44 % z dotazovanych part, coz je
témet polovina. DalSich 462 uvedlo, Ze spolu bydleli bud’ o vikendech, nebo alespon
kdyz se naskytla pfilezitost. Zbylych 112 part uvedlo, ze s bydlenim ptfed svatbou
zadnou zkuSenost nema. Pary vstupujici do prvniho manzelstvi uvedli v 30,7 %
zkuSenost s bydlenim pied svatbou. Primérné snoubenecké souziti trvalo 12,3 mésice.
Respondenti, ktefi uzavteli snatek jiz v minulosti, uvedli v 71,8 % spole¢né hospodateni
pied svatbou, pfevazné se jednalo v priméru o 12 mésica delsi souziti, nez bylo zjisténo

u snoubencii uzavirajici prvni manzelstvi.*

3.2 Nové moZznosti a zmény rodinného chovani po roce 1989

17. listopad roku 1989 nepfinesl jen politicky pfevrat, ale také revoluci
Vv profesnich a osobnich sférach lidského Zivota. Pad komunistického rezimu a nastoleni
demokratického systému znamenal nové mozZnosti na trhu préace, schopni lidé se ujali
prilezitosti a zacali soukromé podnikat. Diky otevieni statnich hranic a mozné
globalizaci, k nam bylo dovazeno zboZi (od potravin az po elektroniku) ze vSech koutt
svéta a vznikaly nové sluzby pro vefejnost, napiiklad cestovni kancelafe. Lidem se
oteviela moznost cestovat po celém svété a s pozdgjsim zapojenim Ceské republiky do
mezinarodnich instituci EU, mohli snadnéji legaln€ vycestovat za praci nebo v cizim

staté déle pob}'lvat.31

2 Srov. Zakon &. 14/ 1973 Sb. o poskytovani pijéek se statnim piispévkem mladym manzeltim.

%0 Srov. MOZNY, 1. K nékterym novym jeviim kulturné legitimnich vzorcii rodinnych startii, 120-122.
31 Srov. PARIZKOVA, A. 6. kap. Partnerstvi v kontextu s biografickou migraci in HAMPLOVA, D. et
al. Ceské Zeny, s. 129.
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3.2.1 Pokles snate¢nosti a narust rozvodovosti

Zminéné moznosti, jsou jen jedny z mala faktor, které ovlivnily zménu
rodinného chovéni. PredevSim mladi lid¢, ktefi najednou méli “svilij zZivot pouze ve
svych rukou® a mohli svobodné rozhodovat o své zivotni trajektorii, preferovali odsun
vstupu do manzelstvi. Diive pfevazujici snatky uzavirané do 25 let, béhem prvniho
desetileti po revoluci klesly na polovinu. V 80 letech se do 25 let ozenilo 63 % muzu a
vdalo 84 % Zen, kdezto v 90. letech vstupovalo do manzelstvi pted 25 rokem jen 21 %
muzi a 38 % zen. Kdysi casté svatby nactiletych témét vymizely a naopak se od
devadesatych let az do soucasnosti stile zvySuje v€k snoubenct pti uzavieni prvniho
manzelstvi. > Dva roky po padu komunismu se muzi poprvé Zenili primérmné ve 24,8
letech a Zeny vdavali ve 22,6 letech. O deset let pozd&ji vzrostl primérny vék
snoubenct uzavirajicich prvni manzelstvi u Zen na 27,3 a muzi na 29,7. V roce 2012 se
dokonce veék Zenichl vstupujicich do prvniho manzelstvi vySplhal az na 32,3 a u Zen na

29, 6.3

Malé procento manzelstvi uzavienych v nizkém véku jist€ souvisi s tendenci
oddalovat zaloZeni vlastni domdacnosti. V soucasné dobé zlistdva totiz nemaly pocet
mladych lidi v domacnosti svych rodi¢i déle, nez tomu bylo diive. Jedna se predevsim
o studenty vysokych $kol, ktefi prodluzuji studium a ptechod ze Skoly do vydélecného
procesu. Svou vlastni domécnost zpravidla buduji az s jistotou pravidelné mési¢ni
vyplaty. Z vyzkumu provedeného u studentl stfednich Skol, je zjevny rozdil mezi
predstavami respondentli ucnovskych obori a gymnazistd. Studenti gymnazii
predpokladaji v budoucnu studium na vysoké Skole, diky kterému uvazuji o setrvani u
rodicu pfiblizné do 25 let, kdeZto Zaci stfednich odbornych ucilist’ si pfeji osamostatnit

v vr 34
se o néco diive.

Strendem odkladat uzavieni manzelstvi do vysSiho ve€ku, klesala v prvni
poloving devadesatych let 20. stoleti porodnost. Potidit si dnes dité¢ neni po ekonomické
strance vyhodné. Vychova ditéte je spojend s vysokymi finan¢nimi vydaji rodici.

Uc¢inna antikoncepce Zenam a muziim umoznila rozhodovat se, kdy budou dité mit.*

32 Srov. MOZNY, I. Rodina a spolecnost, S. 255.

3 Srov. CSU, Siiatecnost, [online], dostupné na www: < http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/snatecnost
>,

% Srov. KATRNAK, T.; LECHNEROVA, Z.; PAKOSTA, P. et al. Na prhu dospélosti, 108-109.

% Srov. KATRNAK, T.; LECHNEROVA, Z.; PAKOSTA, P. Na prahu dospélosti, s. 127.
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Zeny s vysokoskolskym diplomem Zijici ve mésté si pfevazné buduji nejdiive kariéru
vV zamé&stnani a matefstvi odkladaji na pozdéji. VEk prvorodi¢ek od roku 1989 kazdym
rokem nepatrné stoupa. Po vice jak dvaceti letech se primérny vék matky pfi narozeni

prvniho ditéte vysplhal z prvotnich 22 k necelym tficetinam.

S hojnym odkladdnim snatkti a matetstvi do vyssiho véku prudce poklesla
snate¢nost. Mladé provdané divky na samém pocatku devadesatych let jiz nemohly
zvySovat miru prvnich vstupti do manzelstvi a svobodné oddalovaly svij stiatek.>®
Podle statistickych udajt, jak je vidét v nize uvedeném grafu €. 1, poklesl v roce 2003
poprvé pocet siatki pod 50 tisic. O rok pozdéji se naopak mirné zvysoval, dokonce
v roce 2007 vzrostl na 57 157 Cerstvé oddanych pard. S nasledujicimi lety se vSak opét
snizoval, v roce 2011 bylo odddno nejméné parti od roku 1918 a to pouhych 45 137

pari. Rok 2012 pfinesl nepatrny vzestup, o 69 uskutecnénych svateb vice nez
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Na rozdil od poklesu snatecnosti a porodnosti, se od 80. let zvySovala

rozvodovost. Ta u nds byla povazovana za vysokou jiZ za prvni republiky. V roce 1984

*® Srov. MOZNY, L. Rodina a spolecnosti, S. 256.
% Srov. CSU, Siatecnost, [online], dostupné na www:
<http://lwww.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/snatecnost>.
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byl poprvé v historii pfesdhnut pocet rozvedenych manzelstvi pies 30 tisic. Po roce
1989 se tadu let pocet rozvodu, s vyjimkou roku 1998, jak je na prvni pohled patrné
z grafu €. 2 drzel pravé okolo 30 tisic. Az posledni tfi roky za¢ind pomalu klesat pocet

rozvod(i®®

Roéni pocéet rozvodi

3.2.2 Razantni narist poc¢tu nesezdanych souZziti

Nesezdanému souZiti vénuje svou pozornost fada nejen svétozndmych, ale 1
¢eskych odbornikt. U nds nesezdané souziti popsal napiiklad Ladislav Rabusic, jako
(maji pravidelny intimni sexualni styk, spolecné bydli, spolecné hospodari), avsak

: o ;39
nejsou oficialné sezdani.

Data ohledné nesezdanych souziti miiZeme najit v databazi Sc¢itani lidu, domt a
byt nebo v zaznamech ze sociologickych vyzkumii. Prvni vyzkum zaméfen na
nesezdana souziti u nas byl jesté v tehdejsim Ceskoslovensku v obdobi od ¢ervna roku
1985 az do kvétna nasledujiciho roku. Respondenti vyzkumu byli snoubenci z Brna,
kteti byli dotazovani, zda spolu Zili a hospodafili jiz pfed svatbou. Z 1562 pari, ktefi
odpoveédeli, uvedlo 712 pari, Ze pred svatbou n€jakou dobu Zili spole¢né v jedné

domaécnosti. Procentuelné je to 44% z dotazovanych parti, coz je témeétf polovina.

% Srov. MOZNY, L. Vyskyt a natasovani nesezdanych souZiti v soucasné CR, Demografie, s. 120-122.
% Srov. RABUSIC, L. Kde ty vsechny déti jsou, s. 193.
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Dalsich 462 uvedlo, ze spolu bydleli bud’ o vikendech, nebo alespon kdyz se naskytla
ptilezitost. Zbylych 112 part uvedlo, Ze s bydlenim pied svatbou zadnou zkuSenost
nema. Pary vstupujici do prvniho manzelstvi uvedli v 30,7 % zkuSenost s bydlenim pted
svatbou. Primérné¢ snoubenecké souziti trvalo 12,3 mésice. Respondenti, ktefi uzavieli
shatek jiz v minulosti, uvedli v 71,8 % spolecné hospodateni pied svatbou, pievazné se
jednalo v priméru o 12 mésict delsi souziti, nez bylo zjisténo u snoubencl uzavirajici

prvni manzelstvi.*

V 90. letech probéhlo mnoho vyzkumt, tykajicich se zmén rodinného chovéni,
vroce 1993 byl Ceskym statistickym tfadem proveden vyzkum Setfeni reprodukce a
zdravi Zen. V roce 1994 vyzkum s ndzvem Rodina 94, ktery byl zopakovan a rozsifen
vyzkumem Rodina 96 a mnoho jinych.**V roce 2009 CVVM zjistovala, jakou formu
mely v pribéhu let prvni koresiden¢ni svazky. Zda spolu snoubenci zili jesté¢ pred
svatbou nebo jejich prvni souziti bylo az v manzelstvi. Nejméné prvnich koresiden¢nich
svazki mimo manzelstvi bylo zaznamendno u osob narozenych do roku 1945.
S mlad$imi ro¢niky se postupné navysSuje pocet kohabitaci jako prvni koresidencni
svazek. Vyzkumu pfinesl zajimavé zjisténi, Ze se zvySuje s mladou generaci i podil
osob, které nemaji zatim Zzadnou zkuSenost s koresidencnim svazkem. Z generace

narozené v letech 1975 -1979 je to 19 %.%

S¢itani lidu domt bytl, které probéhlo v roce 2011, pfineslo fadu statistickych
udajii o nesezdanych souZiti. JiZ se nezjiStovalo jen trvalé bydlisté, jako tomu bylo u
sCitani v roce 2001, ale obvyklé bydlisté, které by mélo pfinést objektivnési data
ohledn¢ ,,faktickych manzelstvi“. V roce 2011 bylo napocitino 234 346 neoddanych

pari zijicich ve spoleéné domacnosti. Nejhojnéji s 13,9 % jsou zastoupena ve méstech

s vice jak 100 tisici obyvateli, pficemz v hlavnim mésté je situovano 14,4 %.

Nejcastéji byla nesezdand souZiti, tvofena dvéma svobodnymi partnery. Téchto

souziti bylo 44,1 % a jako druhd nejcastéjsi forma, zastoupena s 37,6 % byla souziti,

kde alespon jeden partner byl rozvedeny nebo ovdovély. 56,3 % neoddanych part

* Srov. MOZNY, I. K n&kterym novym kulturng legitimnim vzorctim rodinnych start, Demografie, s.
120-122.

*1 Srov. HAMPLOVA, D.; PIHALKOVA, S.; RYCHTARIKOVA, J. Ceské zeny, 2. kap. Vstup do
manzelstvi ,,...“s. 9-10.

*2Srov. KREIDL, M. STIPKOVA, Vyskyt a na¢asovani souziti v sou¢asné CR, Demografie, s. 124-126.
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zijicich ve spole¢né doméacnosti, bylo bez zavislych déti. Z part, které mely zavislé déti,

bylo 61,6 % pouze s jednim zavislym ditétem.

Podle véku partnerti, bylo nesezdané souziti nejhojnéji zastoupeno u osob mezi
25. — 29. rokem. Zeny Vv tomto v&kovém rozmezi &itaji 52,1 % a muzi 53,7 %. Podle
nejvyssiho dosazeného vzdélani byla nesezdanad souziti nejcastéj$i u vysokoskolsky
vzdélanych Zen i1 muzu, ale pouze do urcit¢tho véku. Jak je vidét na grafu ¢&. 3,

vysokoskolsky vzd€lané Zeny tuto formu souziti Castéji volily prevazné do 25 let.

Podil muid a fen, ktefi z dané vzdélanostni skupiny Ziji v nesezdaném souXiti

15,0
14,0
13,0

zeny zakladni v&. nevkonéeného

Zeny stfedni v&. vyuZeni (bez maturity)

Zeny Oplné stiedni (s maturitou)
12,0
zeny wysokoikolské
11,0
muZi zakladni v&. nevkonéeného
10,0

2,0
8,0
7,0

muzi stredni v&. vyuleni (bez maturity)

muzi dplné stfedni (s maturitau)

muZi vysokoikolské

&,0
5,0

Podil z celkovéhe pactu abyvatel (%)

4,0
3,0
2,0
1,Q
0,0

15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-4%9 50-54 55-59 60-464 465-69 7F0-74 75+

Zdroj: CSU

S vys$im veékem se procentuelné zmensuje jejich podil. Kolem 29 roku jsou
nesezdand souziti u Zen s vysokoskolskym diplomem dokonce méné Castd, nez u Zen

M A4 W W /4 /4 v O . W . M 4 4 4
S niz§im stupném vzdelani. U muZzl je to podobné, jen nejsou tak markantni rozdily. 3

3.2.2.1 Duvody vedouci k volbé nesezdaného souziti

Rada autorti se shoduje v nézoru, Ze prvotni pohnutka vétsiny part vedouci
k nesezdanému souziti byla vidina spoleéné domacnosti, pfedstavujici moznost vice
spole¢né straveného Casu. Na zéklad€ dotazovani nesezdanych pari, pro¢ neuzaviely
zatim manzelstvi, rozd¢luje Chaloupkova tyto divody do dvou zakladnich skupin

vnitinich a vné&jSich divodi, které dale rozdéluje jesté podrobngéji.

* Srov. KOHOUTOVA, I. Nesezdana souzit: hlavng ve velkych méstech, Statistika a my, s. 34-35
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I. Vnéjsi divody
1. Okolnosti vylucujicich siiatek
a. téhotenstvi partnerky
b. nedostatek financi na uspofadani vysnéné svatby
2. Vliv prostiedi a okoli
a. vzdor paru vici manzelstvi
b. finanéni vyhody piedstirajicich part matku samozivitelku

C. Spatna zkuSenost rodi¢ii s manzelstvim
I1. Vnitini divody

1. Duavody tykajici se samotného vitahu
a. obavy z moznych zmén, které by mohlo manzelstvi piinést
b. v téhotenstvi byly Zeny nejisté svym partnerem, proto se nechtély zavazat a
dnes nevidi diivod situaci ménit
C. partner pozadal svou partnerku, ale odmitla
2. Osobnostni ditvody
a. manzelstvi nema pro partnery Zadny vyznam
b. jeden z partnerd mél Spatnou piedchozi zkusenost s manzelstvim

c. pro n&které osoby je manZelstvi pouze formalita®*
3.2.3.2 Typologie nesezdanych souZiti

Na zéklad¢ socidlnich a demografickych Udaji ohledné nesezdaného souZiti
rozdélilo mnoho védcti kohabitace do nékolika forem. V Ceské republice je znama
typologie nesezdaného souziti od Ladislava RabuSice a Iva Mozného, které budu nize
popisovat podrobnéji. Nejjednodussi rozdéleni vSak popsala Dana Hamplova, ktera
uvadi pouze dvé zdkladni formy, jsou to souziti, ktera vedou k uzavieni manzelstvi a

souziti, ktera k manzelstvi nevedou ani v budoucnu.

Typologie dle Rabucice

Ladislav Rabusic rozdélil sesezdand souziti do néasledujicich ¢tyt forem.

* Srov. VITECKOVA, M. 5. kap. Rodicovstvi v nesezdaném souziti in CHALOUPKOVA, J. Promeény
rodinnych a profesnich starti, S. 131-14.
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1. Souziti porozvodové — je souziti osob, které jiz minimalné¢ jednou manzelstvi
uzavieli, rozvedli se a jiz nezamysli vstoupit do dal$iho.

2. Souziti snoubenecké — je predstupenn manzelstvi, partnefi spolu bydli v jedné
domaécnosti a do budoucna uvazuji o svatbé.

3. Souziti docasné — ma dvé podoby. Prvni se tyka mladych lidi, ktefi spolu nepfili$
dlouho chodi, zatim neplanuji spole¢né vstoupit do manzelstvi, ale jiz spolu bydli.
V druhé varianté se jedna o rozvadéjici se osoby, které zatim nepomysli na vdavky,
ale zaroven uz bydli s novym pftitelem.

Ve, . v ’ . . ’ v r 45
4. Souziti mimo manzelstvi — je alternativni forma manzelstvi.

Typologie souziti dle MoZného

Cesky sociolog Ivo Mozny nahliZi na kohabitaci, jako na trvaly vztah dvou lidi
ve spolecné domdacnosti, zaloZen na pravidelném sexualnim styku, prispivanim financi
obou partnerii na chod domdcnosti a vizi spolecné budoucnosti. Na zakladé
demografickych dat uvazuje o rozdéleni nesezdanych souziti na tii vyhranéné formy a

jednu piechodnou.

Vyhranéné formy

1. Faktické manzelstvi — oznaCuje prevazné souziti osob ve vyssim veku, které jiz o
manzela pfisly, jsou rozvedeni nebo papiroveé pietrvavaji v manzelském svazku
S jinou osobou, neZ se kterou Ziji.

2. Snoubeneckd souziti — zastupuji reproduktivni pary, které spolu Ziji, ¢asto nejdiive
zplodi potomka a az nasledovné uzaviraji manzelstvi. Také se jim fika ,, manZelstvi
na zkousku®.

3. Souziti svobodnych mladych parii — ptedstavuje souziti muZze a Zeny, které ke snatku

nevede.

Piechodna forma

1. Souziti rozvedenych — tato forma souziti je pouze prechodnd, v prubéhu casu se

méni na jednu ze tfi vyhranénych forem.*®

** Srov. RABUSIC, L. Kde ty viechny déti jsou, s. 197.
*® Srov. MOZNY, I. K nékterym novym kulturné legitimnim vzorcim rodinnych startim, Demografie, s.
119- 120.
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4 Postoj statu k institutu manZelstvi a nesezdaného souZiti v CR

Nasledujici kapitolu vénuji postoji statu z hlediska legislativy a rodinné politiky
K instituci manZelstvi a nesezdanému souziti v CR. Rada bych poukézala na ob¢ansky
zékonik, jehoz obsahem je rodinné pravo a dédeéni, které piinaseji manzelim fadu

vyhod. Zatimco rodinna politika statu spise podporuje netuplné rodiny.

4. 1 Legislativni zakotveni institutu manzZelstvi a nesezdaného souziti

Manzelstvi je v Ceské republice pravni a spoleéenska instituce, ktera byla od roku
1964 upravena zakonem o rodiné. Od roku 2014 je rodinné pravo soucasti obcanského
zakoniku. Obc¢ansky zakonik manzelstvi definuje v ustanoveni §655 jako trvaly svazek
muze a zeny vznikly zpiisobem, ktery stanovi tento zakon. Hlavnim ucelem manzelstvi je
zalozeni rodiny, radnd vychova déti a vzdjemnd podpora a pomoc.*” Tento zakon dale
upravuje podminky pro vznik manZelstvi a okolnosti, za kterych manZzelstvi zanika.
Cast ob¢anského zakoniku tykajici se manZelstvi vénuje nejvice pozornosti pravim a

povinnostem manzeld, kterym se budu podrobnéji vénovat dale.

Vedle manzelstvi v Ceské republice existuje také registrované partnerstvi, které je
legislativné zakotveno v zakon& &. 115/2006 Sb. Na rozdil od Recka, Nizozemska a
jinych evropskych stati jej ale v Ceské republice mohou uzaviit pouze dvé osoby
stejného pohlavi. Souziti dvou osob opac¢ného pohlavi neni upraveno zadnym zvIaStnim

zakonem.

4.1.1 ManZelské majetkové pravo

Uzavienim manzelstvi vznika tzv. ,,spole¢né jméni které zahrnuje majetek nabyty
jednim nebo obéma manzely po dobu trvani manZelstvi. V praxi to vypada naptiklad
tak, Ze manzel vydélava 100 tisic KE mési¢n€, zatimco manzelka nepracuje, protoze
pecuje o rodinu a domécnost. V takovém pfipad¢ je manzeliv plat v okamziku, kdy jej
obdrzi, soucasti spole¢ného jmeéni manzelll, neodborné feceno, patii ,,obéma*. Tato
konstrukce je poloZena argumentem, Ze v manzelstvi kazdy pfispivd na fungovani

rodiny jinym zplusobem. Z uvedené¢ho plati vyjimka, ze soucasti spolecného jmeéni

" Srov. Zakon ¢&. 89/2012 Sb. obéansky zakonik.
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manzell neni:

=

majetek slouzici k osobni potiebé jednoho z manzelii

2. majetek nabyty darem, dédenim nebo odkazem

3. majetek nabyty jednim z manzelu jako nahrady majetkové ujmy na svych
prirozenych pravech.

4. majetek nabyty jednim manzelem Zz pravniho jednani vztahujicim se k jeho
vlucnému viastnictvi.

5. majetek nabyty jednoho z manzelu ndhradou za poskozeni. Zniceni nebo ztratu

svého vyhradniho majetku.

Pokud se manzelé pted uzavienim manzelstvi nebo béhem jeho trvani nerozhodnou
spole¢né jméni omezit tzv. ,,pfedmanzelskou smlouvou* plati, Ze spolecné jmeéni trva po
celou dobu trvani manzelstvi. Zanikne-li manzelstvi rozvodem, musi se spole¢né jméni
tzv. ,,vypotradat. Vzhledem tomu, Ze veskery majetek, ktery je soucasti spole¢ného
jméni manzeld, vlastni manzelé ,,dohromady*, pak vyporadani v praxi probiha tak, ze si
manzelé majetek rozdeluji. Musi se shodnout na tom, kdo si co ponechd. V piipad¢, ze

se nedomluvi, rozhodne za manzele soud.

Vzhledem K jiz zminéné skutecnosti, Ze nesezdané souziti nema v legislativé oporu,
je tedy jasné, ze majetkové poméry osob zijicich bez uzavieni manzelstvi téz nejsou
upraveny pravnim fadem. Chtéji-li nesezdani partnefi vlastnit majetek ,,dohromady*,
napf. spole¢né si koupit byt, nezbyvd jim jind moZnost, neZ vyuZit tzv.

413
1

»Spoluvlastnictv kter¢ obcCansky zakonik upravuje v ustanovenich § 1115 a

, . 4
nasledujici.*®

4.1.2 Dédéni

Pro ptipad umrti osob, zanechavajicich po sob& majetek upravuje obcCansky
zakonik dédéni. Pokud zlstavitel nezanechal platnou zavét, kterd by urCovala
nasledovné dédice, neuzaviel dédickou smlouvu, piipadné nezanechal odkaz, ptistoupi
se ze zakona na intestatni dédickou posloupnost. Zakonnym dédicem miize byt manzel,
ptibuzni v pfimé a pobo¢né linii nebo osoby Zijici se zustavitelem v jedné domacnosti, 0

kterou spole¢né pecovali nejméné jeden rok pied jeho smrti (touto osobou muize byt

* Srov. Zakon 89/2012 Sb. ob&ansky zakonik.
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druh/druzka). *® Vsichni mozni d&dici jsou rozd&leni do esti posloupnych dédickych

tiid.

Manzel je zahrnut hned v prvni tfidé¢ dédict, spolecné s potomky zlstavitele.
V této skupiné si majetek rozdéli vSichni stejnym dilem. Pokud nema ziistavitel zadné
déti, prvni skupina se vynechd a dédi se az podle druhé tfidy. V té€ je dédicem opét
manZel, ktery zde ma vSak vzdy narok minimalné na jednu polovinu pozustalosti.
Ostatni dédici z této skupiny dédi ze zbylé poloviny pozustalosti rovnym dilem. Pokud

jiz zistavitelovi rodiCe neziji, zdédi manzel poztistalost v plném rozsahu.

Za predpokladu, ze ma zustavitel alespon jedno dité, nebude se druh ze zakona
vibec ucastnit dédického fizeni. Veskery majetek zdédi zlstaviteliv potomek.
V piipadé, ze ztstavitel nezanechal Zadného potomka, ale nestihl se béhem zivota fadné
rozvést, bude druh dédit podle druhé téidy. Nema vSak stejné postaveni jako manzel a
tak v ptipadé€, ze jsou zivi zustavitelovi rodi¢e nebo alesponn jeden z nich, rozdéli si
jednu polovinu pozistalosti druh s rodi¢i ztstavitele a druhou polovinu ziskd manzel
nebo manzelka. Jestlize zlstavitel po své smrti nezanechal potomky ani manzela bude
druh dédit stejnym dilem se zGstavitelovymi rodi¢i. Pokud ale po ném nezlstanou ani
rodi¢e, prechdzi se ke treti dédické tiidé. V t¢ druh dédi stejnym dilem se
zustavitelovymi sourozenci. Pokud sourozenci zustavitele zemfeli, dédické pravo
pfechdzi na jejich déti. V pfipadé Ze neni Zadny sourozenec ani jeho déti, zdédi

veskerou pozistalost druh.>®

Da se tedy fici, Ze pfi dédéni ze zdkona jsou znacné znevyhodnéni partneti Zijici
V nesezdaném souziti. Obzvlasté maji-li potomka, nezd€di poziistaly partner nic. Zakon
tedy svym zpusobem ,nuti“ nesezdané pary, aby uzaviely manzelstvi. V opaéném

ptipadé¢ se vystavuji riziku, Ze po smrti svého druha nebudou zaopatteni.

4.1.3 Vyzivovaci povinnost manzela

Podle obcasného zakoniku maji manzel¢ mezi sebou vyzivovaci povinnost.
V pripad¢, ze se manzelé rozvedli a jeden z manzelti neni schopen sam se zivit, pti¢emz

tato neschopnost vznikla v disledku manzelstvi, mize tento manzel pozadovat po

* Srov. MIKES, J. 6. dil dédické pravo in KNAPPOVA, M. et al. Obcanské pravo hmotné 3, s. 310-311.
%0 Srov. Zakon ¢&islo 89/2012 Sb. ob&ansky zakonik.
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druhém manzelu v dobé po rozvodu vyzivné.
4.1.4 Pravni vztahy mezi rodici a détmi

Obcansky zakonik upravuje v casti tykajici se rodinného prava téz vznik

pravniho vztahu mezi rodi¢i a détmi. To jest urCeni matetstvi a otcovstvi.

Urceni otcovstvi znamend zalozeni prdavniho vztahu konkrétniho muze ke
konkrétnimu ditéti. Pro urCeni otcovstvi se vychazi z pravnich domnének otcovstvi,

které jsou:

1. pokud se dité narodi v manzelském svazku, za otce narozené¢ho ditéte je povazovan
manZel matky. Rovnéz je tomu v pfipad¢, ze se dité narodi do 300 dnid od rozvodu
rodict nebo prohldsenim jejich manzelstvi za neplatné nebo pokud by byl manzel
prohlasen za nezvéstného.

2. pokud neni matka provdand, otcovstvi bude ureno souhlasnym prohlaSenim
matky a muze, ktery ma byt otcem ditéte. Toto prohldseni musi byt u¢inéno osobné
bud’ pfed soudem, nebo matri¢nim Gradem.

3. pokud nelze urcit otcovstvi podle jiz zminénych domnének, urci otcovstvi soud.

Od vzniku zékona &. 265/ 1949 Sb. jsou na uzemi Ceské republiky zrovnopravnény
vSechny déti jednoho rodiCe a nezalezi na tom, zda se narodily v manzelstvi nebo mimo
néj.51 Zakon tedy urcuje povinnosti jak rodi¢im, ktefi jsou manzely, tak rodiciim, kteti
ziji v nesezdaném souziti. Z toho vyplyva, Ze rodie maji stejnd prava a povinnosti ke

svym détem at’ uz se déti narodily v manzelstvi nebo v nesezdaném souziti.

4. 2 Rodinna politika

Rodinna politika Ceské republiky ma, stejné jako politika jinych statd Evropy,
mnoho nastrojli, kterymi pomaha rodinam. Stat se lidem snaZi pomoci jednak pfimou
formou v podobé riznych davek socialni podpory a nemocenského pojisténi, a jednak

diky moZznosti vyuziti slev na danich také formou neptimou.

> Srov. RADVANOVA, S. Rodinné pravo v Ceské republice in KNAPPOVA, M. et al. Obéanské prdavo
hmotné 3, s. 93.
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4.2.1 PF¥ima podpora rodin

Zahrnuje ptredevsim vyplaceni davek ze statni socialni podpory. Tyto davky jsou
rozdéleny na testované, u nichz pro narok na vyplaceni zalezi na pfijmu rodiny a

netestované vyplacené vsem lidem spliujicim podminky dané zdkonem.

1. Davky statni socialni podpory - testované
a. Pridavek na dité je poskytovan rodinam, jejichz mési¢ni piijem neptesahuje
2,4 nasobku zivotniho minima. Pfispévek je vyplacen ve tfech odlisSnych
castkach, podle veéku ditéte. Na dité do Sesti let je vyplacena castka 500 K¢,
na dité mezi 6-15 rokem 610 K¢ a na dit€ od 15 do 26 let je vyplacena castka
700 K¢.
b. Porodné se vztahuje pouze na prvorozené dit€ a ¢ini 13 000 K¢. Kdyby se
matce narodila dvojcata, navysila by se ¢astka porodného na 19 500 K.
Narok na néj maji rodiny, jejichz piijem nepiesahl 2, 4 nasobku zivotniho
minima.
c. Piispévek na bydleni
2. Déavky statni socialni podpory — netestované
a. Rodicovsky prispévek je vyplacen rodici, ktery béhem celého kalendarniho
meésice pecuje o dité. Vyse prispévku ¢inni maximalné 220 000 K¢. Rodi€ si
muze sdm zvolit, jak dlouho bude pfispévek pobirat, pficemz mu zaroven
bude vypoctena vySe meésicniho piispévku. Pii standardni dobé tfech let
rodicovské dovolené bude rodi¢ dostavat mésicné 7 600 K¢. Nejdelsi doba
pro pobirani rodi¢ovského prispévku jsou Ctyfi roky.

b. Davky p&stounské péce a pohiebné™
4.2.2 Neprima podpora rodin

spociva v urcitych polozkach, které 1ze odecist z dan€ z piijmu fyzické osoby. Tato
forma pomoci silné znevyhodnuje nepracujici osoby. Pro rodinu s détmi jsou dilezité

tyto tii slevy:

1. Sleva na poplatnika ve vysi 24 840 K¢, kterou si mize za rok odecist poplatnik

dang.

*2 Srov. MPSV, Stdtni socidini podpora, [online], dostupné na www: <http://www.mpsv.cz/cs/2>
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2. Sleva na manZelku ve vysi 24 840 K¢, kterou miize uplatnit jeden z manZzeld na
druhého v pfipadé, Ze ziji ve stejné domdcnosti a piijmy druhého manzela
neptesahly za zictovaci obdobi ¢astku 68 000 K¢.

3. Danové zvyhodnéni na vyzivované dité Zzijici s rodicem v jedné domacnosti ¢ini

13 404 K¢&.%°

V roce 2005, 2006 a 2007 existovalo jest¢ spoleéné zdanéni manzeld. Je vSak
nutné podotknout, ze vté¢ dobé bylo progresivni zdanéni. To znamend, Ze nebyla
stanovena jednotna sazba dané z piijmu fyzickych osob, ale urcila se podle tabulky vyse
piijmu. Do 121 200 K¢ byla stanovena dan 12 %, od 121 200 do ¢astky 218 400 K¢
byla dan ve vysi 19 %, ptijem od 218 400 K¢ do 331 200 K¢ byl zdanén 25 %, a ptijem
nad 331200 K¢ odpovidal 32 % dané z ptijmu fyzickych osob. Spole¢né zdanéni
manzelil bylo tedy vyhodné predev§im pro manzele, kde mél manzel podstatné vyssi

pfijem nez manzelka. >*

Zuvedenych informaci je patrné, Zze rodinnd politika Ceské republiky
neupfednostituje v pomoci rodindm, manZelské pary a uplnou rodinu ale dava prednost
matkdm samozivitelkdm. Potazmo i1 nesezdané pary, pfedstirajici matku samozivitelku,

si ptijdou k vétsi pomoci od statu, nez manzelsky par.

Ministryné prace a socidlnich véci Michaela Marksova zvetejnila dne 12. 3. 2014
priority, kterych by rdda v nejbliz§ich mésicich dosahla. Jako jeden z hlavnich bodi
uvedla pravé podporu rodin s détmi. V rdmci tohoto bodu by chtéla prosadit zdkon o

détskych skupinéach a zavést opeét porodné na druhé dits.>®

>3 Srov. Zakon & 586/1992 Sb. o danich z p¥ijmu.

% Srov. GOLA, P. Je vphodnéjsi sleva na manzelku nebo spolecné zdanéni manzeli?, [online], dostupné
na www: <http://www.finance.cz/zpravy/finance/387214-je-vyhodnejsi-sleva-na-manzelku-nebo-
spolecne-zdaneni-manzelu-/>.

> Srov. MPSV, Ministryné Michaela Marksovd predstavuje své priority, dostupné na WWw:
<http://www.mpsv.cz/cs/17466>.
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5 Manzelstvi a nesezdané souziti z pohledu psychologie a katolické

cirkve

Posledni kapitola ¢tendii nabidne pohled psychologie, jedné z empirickych
disciplin, na vyznam manzelského svazku pro Zzivot ¢lovéka. Odpovi na vztah mezi
manzelstvim a prozivanim. Zda ma forma souziti vliv na spokojeny zivot ¢lovéka a
poodhali mozné negativni dopady vychovy nesezdanych rodici na déti. Zaroven

predstavi postoj katolické cirkve k institutu manzelstvi a volnym souzitim.

4. 1 Pohled psychologie na manZzelstvi a kritika mimomanzelské plodnosti

Na rozdil od sociologie a jinych empirickych véd je psychologie védou, ktera se
zabyva nejen tim, co je patrné na pohled, ale predevsim tim, co je ukryto uvniti duse
¢loveéka. Zkouma lidskou mysl a jevy, které na ni plisobi bud’ kladn€, nebo negativné.
V souvislosti s manzelstvim a nesezdanym souzitim se muZeme ptat, jak tyto formy
souziti mohou ovlivnit chovani a prozivani ¢lovéka. Zda maji vliv na utvareni osobnosti

a vyvoj ditéte.

Autofi mnoha psychologickych publikaci zaméfenych na déti a jejich spravny
vyvoj poukazuji na dileZitost uplné rodiny 1 manzelského svazku rodict. U nés se timto
tématem nejvice zabyvali profesor Zdenck Matéjcek, predni specialista détskeé

psychologie a profesor Josefem Langmeier, odbornik détské klinické psychologie.

Zden¢k Matéjcek poukazuje na dvé zakladni potieby ditéte. Prvni je potieba
Zivotni jistoty a druha pozitivni identity. Dit¢ k tomu, aby mohlo zdravé rozvijet svou
osobnost, potiebuje citlivé a vielé prostfedi. Potfebuje mit ptehlednost ve vztazich
v rodiné. Zaroven potfebuje mit v nejuzSich vztazich, to znamena s rodici, jistotu
trvalosti. Malé dit€ sice nechape, jestli si maminka vzala tatinka nebo spolu jen Ziji, ale
dokéazou ze vztahu rodici vyecitit stabilitu.*® Vyzkumy ukazuji, Ze nesezdana souZiti jsou
V porovnani s manZzelstvim mnohem volnéj$i. Matéjcek se podilel na ctyfech

vyzkumech sledujicich 4 skupiny déti, mezi nimiZz byla skupina déti vyristajici

*® Srov. MATEICEK, Z. Psychologické eseje, s. 176-181.
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s nesezdanymi rodi¢i. Byla u nich stejn¢ jako u dalSich dvou skupin zjisténa

NIV v

. y . . o 57
subdeprivace, kterd je zapricinéna nejistotou vztahil.

Manzelska instituce ptinasi do rodiny tad, vyjasiiuje $irsi piibuzenské vztahy a pro dité
predstavuje pocit stability a zaroven stejnd piijmeni obou rodic¢l vytvaii prehlednost,
které dité pottebuje. Matéjcek apeluje na to, aby se lidé zamysleli a zkusili se na véc
divat détskyma oc¢ima. Pokud chtéji nastavajici rodi¢e svym potomklim zajistit vhodné
prostiedi pro rist, méli by vstoupit do manzelstvi. Snatkem daji najevo, ze svlij vztah
neberou jen jako chvilkovou zalezitost, ale chtéji spolu byt napotad. Navic potadek ve
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vztazich pfinasi Zivotni jistotu nejen détem, ale i samotnym dospélym.

Rada vyzkumi tvrdi, Ze manZelstvi ma vliv na fyzické zdravi a dlouhovékost.
Tyto vyzkumy vSak nejsou dostatecné¢ hodnotné, protoze jsou pievadzné popisné.
Popisuji osoby zijici v manzelstvi a osoby nesezdané. S vétSi jistotou se dd z
provedenych vyzkumt vyvodit zavér, ze chovani v manzelstvi ma zasadni vliv na
vzorce lidského chovani. Osoby zijici v manzelstvi méné Casto uzivaji navykové latky a

alkohol. Na druh¢ strané ma také vliv na jejich hmotnost, protoze ¢astéji posedéwaji.t_’9

Ze studie americké psycholozky Kate Scott, provedené v 15 zemich na 34 493
lidech, vyplynulo, Zze se u lidi zijicich v manzelstvi snizuje riziko vzniku dusevni
poruchy. Naopak, kdyz se manzelstvi rozpadne nebo jeden z manzeli umfe, je

cey

pravdépodobnost propuknuti duSevni choroby jest€¢ vétsi, nez u osob Zijicich

« 60
nesezdané.

5. 2 Pohled katolické cirkve na manzelstvi a nesezdana souziti

Nejen spolecenskovédni discipliny, ale 1 cirkev potrhuje vyznam institutu
manzelstvi pro c¢lovéka. Katolickd cirkev se k,vagi concubitatus neboli volnym
souzitim stavila kriticky jiz od samého pocatku a vylucovala plozeni a vychovu déti
mimo manzelsky svazek. Tvrdim, Ze ,spojeni mimomanzelské ohrozuje a casto i

znemoznuje vychovu, ba i plozeni samo. Chtél — li Bith cil, tj. zachovani a Sireni lidstva,

% Srov. MATEJCEK, Z. Co déti nejvic potiebuji, s. 16.

*® srov. MATEICEK, Z. Psychologické eseje, s. 176-181.

% Srov. ASPE, The efects marriage on healt, [online ],
<http://aspe.hhs.gov/hsp/07/marriageonhealth/rb.htm>

% Srov. UNIVERSITY OD OTAGO, Marriage good news for mental healt, but separation and divorce
have negative impacts, [online] dostupné na www:
<http://www.otago.ac.nz/news/news/otago006366.html>.
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musil chtit i vhodny prostredek, totiz manzelstvi, jez je zdkladem a semenistém
spolecnosti obcanské i nabozenské a vyhovuje prirozené pohlavni naklonnosti cloveka a
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spojuje muze a Zenu paskou vzajemné oddanosti a lasky.

II. Vatikansky koncil reagoval na zmény ve spolec¢nosti, véetné zmeén tykajicich
se manzelstvi a rodiny. Pastoralni konstituci Gaudium et spes, chtéla podpofit kiestany
ale 1 nevéfici, ktetfi nepfestali hajit diistojnost manzelstvi. Konstituce upozoriiovala na
rozSifujici se jevy (rozvody, volnou lasku), které deformuji rodinu a zatemiiuji

manZelsky svazek.®

Cirkev na manzelstvi nahlizi pfedevSim jako na nerozlucitelnou instituci.
Nerozluditelnost by neméla byt brana jako tizivé bfemeno, ale jako dar od Boha.
Nerozluditelnost pfindsi do manzelského svazku jistotu a stabilitu. Zaroven slouzi jako
moralni povinnost manzell, kterd je chrani v obdobich krize. Je nutné podotknout, ze

manZelské vztahy potfebuji stalou péi a darovani sebe sama.®®

Darovani je ¢asto miln¢ chapano. Dnes$ni trzni spole¢nost zaloZzend na dosazeni
co nejvétsiho zisku a co nejmensi ztraté, chape davani jako ob&tovani. V lasce to vSak
znamena davat néco ze sebe, dé€lat druhého Stastnym prostiednictvim naseho
pochopeni, radosti ¢i smutku. * Pokud jsou dva lidé schopni uplného sebeodevzdani

jeden druhému, jejich laska by méla byt dovr§ena manzelskym svazkem.®

Manzelstvi je podle cirkve jedinou vhodnou instituci pro spravny rozvoj
osobnosti, pokracovani rodu a pfindsi blaho rodin€. Spokojend rodina pak utvéii celou
spolecnost. OvSem sama spolecnost, v podobé jednotlivych statd, by méla dbat na
vytvafeni takovych ekonomickych a spolecenskych podminek, jeZ by povzbuzovaly
mladé lidi k ¢astéjSim vstupim do manzelstvi. ApoStolsky stolec roku 1983 uvetejnil
spis zabyvajici se rodinnymi pravy, kterym chtél vyzvat mezindrodni organizace,

veskeré staty, ale 1 jednotlivé osoby, aby tyto prava respektovala, dodrZovala a ctila.

Ve spise predevSim prohlasuje, ze manzelstvi je zdkladnim kamenem pro

budovani rodiny. Vzajemny, hluboce citovy a nerozlucitelny svazek muze a Zeny je

8 MARTINU, J. Manzelské pravo katolické, s. 9.

%2 Srov. GS ¢l. 47.

8% Srov. POLIVKA, J.; DOLISTA, J.; DRIMAL L. Zdkladni teologicka vypoved’ o manzelstvi, 2. Cast
zakladni teologicka vypovéd o manzelstvi, s. 129-130

8 Srov. FROMM, E. Uméni milovat, s. 21.

% Srov. GS ¢l. 49.

34



jako jediny pfirodni institut vhodny pro darovani nového Zivota. Proto je povinnosti

kazdého statu podporovat manzelstvi, jak rodinnou politikou, tak legislativné. Nesmi se

stat, aby se svazky neoddanych osob staly rovnocennymi svazkiim manielsk}'lm.66

® Srov. APOSTOLSKY STOLEC, Charta prav rodiny, [online], dostupné na www:
<http://www.teologicketexty.cz/casopis/1990-5/Charta-prav-rodiny.html>.
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Z7avér

Zména postoje K institutu manzelstvi souvisi se zménou hodnotovych postoji
zpusobenych v dasledku primyslové revoluce, sekularizace, novych objevii a
markantniho rozvoje vysokoskolské vzdé€lanosti. Ekonom Gery S. Becker nejvice
pricital apadek snatecnosti zméndm na pracovnim trhu. Tim, Ze zeny projevily zajem o
vysokoskolské studium a zacaly castéji pracovat, ztratily na snatkovém trhu svou
komplementarni pozici vic¢i potenciondlnim manzelim. Vyhodnost manzelstvi tedy pro
ob¢ strany poklesla. Victoria Oppenheimer se na rozdil od Beckera domnivala, Ze pocet
snatkl neklesa, jen jsou odsouvany do vysSiho véku partnerti, az kdyz maji oba jistotu

finan¢niho zédzemi. Do té doby zlistdvaji partnefi Zit v nesezdanych souzitich.

Nesezdana souziti se zacala hojn¢ rozsitovat pravé v Sedesatych a sedmdesatych
letech minulého stoleti. I kdyz je historicky dolozena existence volnych forem souziti
naptiklad v antickém Rimé& nebo Rakouském cisafstvi, nemizeme zde hovofit o stejné
podobé nesezdaného souziti, jakou zname dnes. Pievazné z hlediska celosvétového
rozsifeni v hojném poctu a svobodnou volbou partnerdi neposvétit svilj svazek
manzelskym slibem, nelze srovnavat historickou formu s novodobou. Nesezdané souziti
naseho tisicileti ma kolébku svého vzniku ve Svédsku, odkud se rozvijelo do okolnich
statll. S vyjimkou stath jizni Evropy, kde neprobéhla tak silna sekularizace a stati pod

nadvladou komunistu, se té€$ilo nesezdané souziti velké oblibé.

Pod nadvladou komunistd byla ve druhé poloviné minulého stoleti i Ceska
republika. Z rozhodnuti tehdejsi cCeskoslovenské vlady byla zavedena pocatkem
sedmdesatych let prorodinna opatfeni, kterd u nas zapficinila pravy opak rodinného
chovani, nez byl ve vétSin€ ostatnich statt. Pronatalitni koncepce rodinné politiky
usilovala o zvySeni porodnosti. Stat zvyhodnoval piedev§im vicecetné rodiny, kterym
poskytoval vysSi ptispévky na déti a umoziioval odvedeni niz§i danové sazby.
S obnovou vystavby bytii a zavedenim novomanzelskych pijc¢ek mladym manzelim do
tficeti let byla manZelstvi Casto uzaviena jiz v nizkém véku snoubencti. Sviij podil na
vysokém poctu shatecnosti mél 1 fakt, ze méli lidé omezené moznosti své seberealizace.
Obcané Ceskoslovenské socialistické republiky nemohli bez povoleni stitu vycestovat
za hranice, vysokoSkolské studium nebylo v§em umoznéno a vSichni méli v podstaté

podobné vyhlidky do budoucnosti.
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S pddem komunistického rezimu a nastolenim demokratického politického
systému se po roce 1989 naskytly lidem zcela nové moznosti v seberealizaci a poznani
zivota. S otevienim hranic mohli legaln€ vyjizdét za poznadnim do riznych koutl svéta,
mladym lidem bylo snadnéji zpfistupnéno vysokoskolské vzdélani a byla zavedena
nova kritéria pro ziskani socidlnich davek. Veskeré tyto zmény vedly ke zméndm
rodinného chovani v Ceské republice. Prudce klesal podet uzaviranych manzelstvi,
snizovala se porodnost, stoupal pocet rozvedenych manzelstvi a jako novy jev se
objevila Castd nesezdana souziti nejen u rozvedenych part, ale i u mladé generace, ktera

jiz nepocitovala nutnost legalizovat manzelstvim poceti potomka.

Prorodinnou politiku sedmdesatych let dvacatého stoleti, kterd podporovala
mladé manzele, vystfidala rodinna politika podporujici netiplné rodiny. Jelikoz dosahne
snadnéji na pomoc statu matka samozivitelka nez manzelsky par pecujici o déti, je zcela
mozné, Ze s tim souvisi i rozvoj nesezdaného souziti. Casto se hovoii o nesezdanych
parech, které sice ziji ve spolecné domécnosti, ale pred uradem ,,piedstiraji matku
samozivitelku,* protoze tak maji vétsi Sanci ziskat pomoc statu v podobé socidlnich

davek nez manzelsky par, ktery musi uvést piijmy obou a je tak znevyhodnén.

Na druhou stranu ob&anskopravni legislativa Ceské republiky p¥inasi vice vyhod
manzelim nez osobam Zzijicim jen na ,,hromadce®. Dikazem muze byt napiiklad dédéni
ze zakona, které nadfazuje v dédickém procesu manzela. Jednak je manzel dédicem jiZ
V prvni tfid€, zatimco druh az ve druh¢ ale pfedevsim v piipadé, Ze ma par potomka a

zustavitel nezanechal zavét', druh nebo druzka nedostanou viibec nic.

Dalo by se fici, Ze postoj rodinné politiky a legislativy v Ceské republice stoji
v opaénych pozicich. Zatim co rodinna politika vytvaii takové prostfedi, které je
vyhodnéjsi pro nesezdané pary, zdkony upravuji pouze institut manzelstvi (Upravu
nesezdaného souZiti Cesky pravni fad neznd), ¢imZ je manZzelstvi vici nesezdanému

413

souziti zvyhodnéno. Stat tak nepiimo ,,nuti* pary, aby vstoupily do manzelstvi.

Rovnéz cirkev ,,nuti* lidi, aby posvétili svlij svazek manzelskym slibem. Nahlizi
na manzelstvi, jako na nerozlucitelny svazek muze a Zeny, ktery je jedinym vhodnym
mistem pro plozeni potomkl. Pravé ona nerozlucitelnost dava vztahu muze a Zeny
stabilitu a jistotu v zivoté. Spokojena manzelstvi pak utvaii celou nasi spolec¢nost. Nejen

cirkev, ale 1 psychologie spatfuje vyhody v nerozlucitelnosti manZzelského svazku.
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Z riznych vyzkumi je patrné, Ze manzelstvi ma vliv na zdravi a spokojenost ¢lovéka.
Lidé zijici v manzelstvi méné Casto podléhaji skodlivym navykam, jako je uzivani drog
nebo nadmérnd konzumace alkoholu. Zaroven fada psychologli poukazuje na negativni
vliv nesezdaného souziti na zdravy vyvoj ditéte. Zdenck Matéjcek se ucastnil Ctyt
vyzkumt, z kterych vyplynulo, Ze déti vyrGstajici s nesezdanymi rodii Castéji trpi
subdeprivaci. Nebyly jim doptany zakladni potieby, jimiz jsou Zivotni jistota a pozitivni

identita. Ty v ditéti pfedstavuje pravé manzelstvi.

Na zavér se da fici, ze manzelstvi mélo vyznam jiz na samém pocatku svého
vzniku, stejné jako v dobach antiky nebo vlady Habsburkd a ma sviij opodstatnény
vyznam i v jednadvacatém stoleti. Je tedy jen na nés, zda nezavrhneme hodnoty spojené
s manzelstvim a pfesto, ze zde existuje volngjsi forma souziti, kterd by méla byt jen
jakymsi piedstupném, budeme i nadale vstupovat do manzelského svazku s osobou, jez

bychom radi stravili zbytek svého Zivota.
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Abstrakt

DOLEZALOVA, M. Komparace manzelstvi a nesezdanéhou souziti z historického a
soudobého hlediska. Ceské Budgjovice 2014. Bakalafska prace. Jihoeska univerzita
v Ceskych Budgjovicich. Teologicka fakulta. Katedra etiky, psychologie a charitativni

prace. Vedouci prace doc. Jindfich Srajer, Dr. theol.

Klicova slova: manzelstvi, nesezdana souziti, Ceska republika, snatecnost,

rozvodovost

Bakaléaiska prace se zabyva komparaci vyznamu institutu manzelstvi a
nesezdaného souziti. Seznamuje Ctenafe ve struéném piehledu s vyznamem a formaci
manzelstvi v prib&hu dé&jin az do soucasnosti. Zjist'uje piiciny, které vedly v Sedesatych
letech minulého stoleti k poklesu siiatecnosti a hojnému rozsiteni nesezdané¢ho souziti a
srovnava rodinné chovéani v severozapadnich statech Evropy a Ceské republiky. Snazi
se objasnit, pro¢ se v CR nesezdana souziti t&§i oblibé az po roce 1989 a poukazuje na
duvody, pro¢ lidé v soucasné dobé voli v nemalé mife pravé tuto formu souziti. Prace

nabizi 1 kratky pohled na postoj katolické cirkve k manzelstvi a nesezdanym souzitim.

Abstract

Comparison of marriage nd cohabitation from a historical and contemporary perspective

Key words: marriage, cohabitation, Czech republic, marriages, divorce

The comparation of marriage and cohabitation historici and

The bachelor thesis deals with the comparison of the importance of marriage and
cohabitation. The readers are briefly introduced to the importance and formation of
marriage during history and in the present day. The thesis describes the reasons that led
in the sixties to a decline of marriage and to the significant development of cohabitation.
The thesis aslo compares the cohabitation and family behaviour in the states of the
northwest Europe and in the Czech Repoublic.. One of the goal is to explain why why is
in the Czech Republic, cohabitation so popular no toner than after 1989. The reasons,
why people of today choose more oftenly cohabitation over marriage are also
discussed.. The thesis offers a brief look at the attitude of the Catholic Church to
marriage and cohabitation.
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