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Hlediska — (hodnoceni vyznacte tuéné nebo X, slouZi pro stanoveni vysledné klasifikace)

1 | SpInéni poZzadavk( zadani Cil byl naplnén Cil byl ¢astecné naplnén Cil nebyl napinén Nelze hodnotit
1 2 3 4

2 | Aktudlnost prace OrigindIni Jiz ¢astecné diskutovana Hojné diskutovana Neaktudlni
1 2 3 4

3 | Struktura prace Zdafila Systémova Tradicni Pro dané téma nevhodna
1 2 3 4

4 Préce s literaturou

OrigindIni nebézné

Nejnovéjsi dostupné

Béiné dostupné prameny

Zastaralé prameny

prameny prameny
1 2 3 4
5 | Vhodnost metodiky reseni Vyborné Adekvatni Tradi¢ni Pro dané téma nevhodna
1 2 3 4
6 Vybaveni prace (data, tabulky, Mimoradné, funkéni Velmi dobré, funkéni Tradiéni Pro dané téma nevhodné
grafy, pfilohy)
1 2 3 4

7 Interpretace vysledk(, diskuse Prehlednd, orientace Piehlednd, orientace Céstena, orientace Chaoticka, bez znalosti
v problému, s podporou v problému, s podporou v problému a podpora souvislosti a podobnych
cizojazy¢nych zdroja domacich zdrojt domacich zdrojt studii
omezena
1 2 3 4

8 Formulace zavérl prace

Jasné, srozumitelné,
vztahujici se k cili prace

Castecné vztazeny k cili,
hypotézam, dkolim

Formulaéné nepiesné
nebo opakujici diskusi

Bez souvislosti s cili a
ukoly prace

1

2

3

4

9 PFinosy prace Originalni, inspirativni Ne zcela bézné nazory Vlastni nazor Vlastni ndzor chybi
nazory argumentacné
podporeny
1 2 3 4




| 10 | Praktické vyuZiti Lze uplatnit v praxi Lze publikovat Lze uplatnit ve vyuce Nelze p¥ilis vyuZit
1 2 3 4

| 11 | Prace s odbornym jazykem Vyborna Velmi dobra Prijatelna nevyhovujici
1 2 3 4

| 12 | Formalni stranka Vyborna Velmi dobra Prijatelna nevyhovujici
1 2 3 4

| 13 | Stylistika Vybornd Velmi dobra Pfijatelnd nevyhovujici
1 2 3 4

| 14 | Gramatika Vybornd Velmi dobra Pfijatelnd nevyhovujici
1 2 3 4

15 Prace spliuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ano

Navrhovana klasifikace slovné:

dobre

3

Datum: 23.5.2016

Podpis oponenta prace:

Dalsi hodnoceni: Prace byla zamérena na analyzu Urovné znalosti studentl o problematice zdravi.
S pomoci dotazniku HBSC byly hodnoceny znalosti z oblasti stravovani.

Prace nevyuzZivd hypotézy na hodnoceni vztah( v kvantitativnim vyzkumu, ale pouze vyzkumné
predpoklady, znichZz jsou nékteré nevhodné formulovany. Priklad: Vztahovat védomostni Uroven
k hodnotam BMI povaZuji za podivné a nepfinosné. Dotaznik na zjistovani informaci v oblasti stravovani je

nedostate¢ny — ma pouze 6 otazek.

Za zavainy nedostatek povazuiji, Ze pouzité dotazniky nejsou uvedeny v pfiloze.

Otazky k obhajobé: Nemam.




Pfiloha formulare ,Zapis o statni zavérecné zkousce”

Pedagogicka
fakulta

JihoCeska univerzita
v Ceskych Budé&jovicich

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pfijemni diplomanta:

Magr. Kristyna Fléglova

Osobni Cislo:

P130095

Studijni program:

Specializace v pedagogice

Studijni obor:

Vychovatelstvi se zamérenim na vychovu ke zdravi

Akademicky rok:

2015/2016

Nazev diplomové prace: Védomostni troven o problematice zdravi u studenti, adolescentti na Skolach

z

technického zaméreni

Katedra:

Vychovy ke zdravi PF JU

Oponent prace:

Doc. PaedDr. Vladislav Kukacka, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace:

Katedra vychovy ke zdravi PF

Hlediska — (hodnoceni vyznacte tuéné nebo X, slouZi pro stanoveni vysledné klasifikace)

1 | SpInéni poZzadavk( zadani Cil byl naplnén Cil byl ¢astecné naplnén Cil nebyl napinén Nelze hodnotit
1 2 3 4

2 | Aktudlnost prace OrigindIni Jiz ¢astecné diskutovana Hojné diskutovana Neaktudlni
1 2 3 4

3 | Struktura prace Zdafila Systémova Tradicni Pro dané téma nevhodna
1 2 3 4

4 Préce s literaturou

OrigindIni nebézné

Nejnovéjsi dostupné

Béiné dostupné prameny

Zastaralé prameny

prameny prameny
1 2 3 4
5 | Vhodnost metodiky reseni Vyborné Adekvatni Tradi¢ni Pro dané téma nevhodna
1 2 3 4
6 Vybaveni prace (data, tabulky, Mimoradné, funkéni Velmi dobré, funkéni Tradiéni Pro dané téma nevhodné
grafy, pfilohy)
1 2 3 4

7 Interpretace vysledk(, diskuse Prehlednd, orientace Piehlednd, orientace Céstena, orientace Chaoticka, bez znalosti
v problému, s podporou v problému, s podporou v problému a podpora souvislosti a podobnych
cizojazy¢nych zdroja domacich zdrojt domacich zdrojt studii
omezena
1 2 3 4

8 Formulace zavérl prace

Jasné, srozumitelné,
vztahujici se k cili prace

Castecné vztazeny k cili,
hypotézam, dkolim

Formulaéné nepiesné
nebo opakujici diskusi

Bez souvislosti s cili a
ukoly prace

1

2

3

4

9 PFinosy prace Originalni, inspirativni Ne zcela bézné nazory Vlastni nazor Vlastni ndzor chybi
nazory argumentacné
podporeny
1 2 3 4




| 10 | Praktické vyuZiti Lze uplatnit v praxi Lze publikovat Lze uplatnit ve vyuce Nelze p¥ilis vyuZit
1 2 3 4

| 11 | Prace s odbornym jazykem Vyborna Velmi dobra Prijatelna nevyhovujici
1 2 3 4

| 12 | Formalni stranka Vyborna Velmi dobra Prijatelna nevyhovujici
1 2 3 4

| 13 | Stylistika Vybornd Velmi dobra Pfijatelnd nevyhovujici
1 2 3 4

| 14 | Gramatika Vybornd Velmi dobra Pfijatelnd nevyhovujici
1 2 3 4

15 Prace spliuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ano

Navrhovana klasifikace slovné:

dobre

3

Datum: 23.5.2016

Podpis oponenta prace:

Dalsi hodnoceni: Prace byla zamérena na analyzu Urovné znalosti studentl o problematice zdravi.
S pomoci dotazniku HBSC byly hodnoceny znalosti z oblasti stravovani.

Prace nevyuzZivd hypotézy na hodnoceni vztah( v kvantitativnim vyzkumu, ale pouze vyzkumné
predpoklady, znichZz jsou nékteré nevhodné formulovany. Priklad: Vztahovat védomostni Uroven
k hodnotam BMI povaZuji za podivné a nepfinosné. Dotaznik na zjistovani informaci v oblasti stravovani je

nedostate¢ny — ma pouze 6 otazek.

Za zavainy nedostatek povazuiji, Ze pouzité dotazniky nejsou uvedeny v pfiloze.

Otazky k obhajobé: Nemam.




