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Posudek oponenta diplomové prace

Student Be. Josef Slavata se ve své diplomova praci ,, Vztah némecké armddni elity k A.
Hitlerovi na vychodni fronté (1941-1945)“ zamgfil na nesmimé& zajimavou problematiku
vyvoje vztahli némecké armédni elity plisobici na vychodni front& v letech 1941 az 1945 k A.
Hitlerovi. Letos je tomu jiZ 75 let, co v nedéli 22. 6. 1941 nacisté vedeni A. Hitlerem spustili
operaci Barbarossa. Autor poctivé usiloval o zachycen{ charakteristiky zkoumaného vyvoje,
cilem prace bylo analyzovat vyvoj vztahi Adolfa Hitlera k vybranym ptedstavitelim n&mecké
armédni elity, jakym byl: 1) Franz Halder, 2) Heinz Guderian, 3) Wilhelm Keitel, 4) Erich von
Manstein, 5) Albert Kesselring. Cilem prace bylo sledovat vztahy armadni elity od pog&atku
Hitlerovy vlady, protoZe nesmime zapominat, Ze tyto vztahy od roku 1933 do zadatku valky
1939 prosly velmi bouflivym vyvojem.

V diplomové praci je struéné nastinéno, jak se Viidce k armadnim velitelim choval a
operaci nacistického Némecka se Sovétskym svazem, a to z hlediska vztahi némeckych
generald a jejich nejvy3siho velitele. Autor se ve své praci opird o pamé&ti a myslenky samotnych
generdld a dal3ich osobnosti z Hitlerova okoli, které jsou zachycené v jejich denicich a
pamétech, a které dile jeSt€ potfebné konfrontuje s pouzitou a dostupnou historickou
literaturou. Vysledkem pfedloZené prace je pohled, jak na A. Hitlera pohliZely vojenské elity
Neémecka. Ukazuje, Ze jejich hodnoceni nebylo jednotné, a Ze se, v priib&hu let, podstatné
ménilo. Na zaklad€ rozboru prament je ukézano, jak némeéti generdlové na A. Hitlera jako na
vojenského velitele pohliZeli, a také jak hodnotili jeho kompetence pottebné k vedeni valky =
zejména talent, védomosti, dovednosti, formalni vystupovani. Pozornost byla vénovéna i tomu
aspektu, zda Adolf Hitler dokdzal reflektovat svoje chyby ve vedeni armady a pouit se z nich.
Na zéklad€ analyzy vybranych pramenti a edic dopist se autor pokusil nastinit, jak si Adolf
Hitler pfedstavoval idedlniho velitele. Vychodni fronta nebyla autorem zvolena nihodné.
Jednalo se o bojisté, které jako jediné zcela spadalo pod Vrchni velitelstvi pozemniho vojka,
v jehoZ Cele A. Hitler na konci roku 1941 sam stanul. Dostal se tak do p¥imého kontaktu
s armadnimi elitami, coZ vedlo k jejich vzijemné konfrontaci. Pozemni vojsko bylo vniméno
jako tradi¢ni a konzervativni instituce a ndrodné socialisticky reZim se na ng&j dival s jistym
podezienim. Vedle toho bylo pozemni vojsko jedinou slozkou Wehrmachtu, do které A. Hitler
razantné a bez okolkt zasahoval.

Diplomova préce je rozd&lena, vedle &asti Uvod (s. 8-16) a Zdvér (s. 123-131), do sedmi
kapitol. V Givodni kapitole se seznamujeme s cili préce, jeji celkovou charakteristikou, prameny
a metodikou. Druha kapitola: Némeckd brannd moc po prvni svétové vdlce (s. 17-41) analyzuje
vyvoj a velitelskou strukturu némecké branné moci od konce prvni svétové valky po vznik
Wehrmachtu a nastup A. Hitlera do jeho ¢&ela, pfibliZuje pojem arméadni elita
a definuje jeji pfisludniky a podrobnéji pfedstavuje vybrané generaly, jejich kariéru a vztah
k nacismu a Adolfu Hitlerovi. Jedna se o muze, jejichZ nazoram byl opravnéné vénovan nejvétsi
prostor. Tteti kapitola: Adolf Hitler a némeckd armddni elita pred zacdtkem valky se SSSR (s.
42-50) ukazuje chovéani A. Hitlera k armédn{ elité v raném obdobi v ifadg, jak se tento vztah
vyvijel aZ do potatku valky s Polskem, a jak A. Hitler zasahoval do vedeni bojii od zahajeni
valky po porazku Francie. Ve &tvrté kapitole, ktera je stéZejni &asti DP: Vyvoj vztahit Adolfa
Hitlera a némecké armadni elity na vychodni fronté (1941-1945), a to nejen po&tem stran (.
51-95), je podrobné analyzovén vztah A. Hitlera k jeho generalim a jeho zasahy do operaci
v pribhu valky proti Sovétskému svazu. Patd kapitola: Opozice proti A. Hitlerovi mezi
generdly na vychodni fronté a pokusy o zménu jeho vedeni (s. 96-105) je v&novéna oslabovini



vyznamu pozemniho vojska, pokusim pfimét A. Hitlera ke zm&nam ve vedeni armady a
snaham nékterych generald zbavit A. Hitlera moci nésilnym zptsobem, protoZe to jinak ani
neslo. Nas. 101 autor doslova uvadi: ,,Pro Adolfa Hitlera byla typick4 touha po moci. Od chvile,
kdy se stal kancléfem, si osoboval dal3i a daldi pravomoci. I kdyZ prakticky nebyl schopen
vSechny funkce zastdvat, nevzdal se jich. Uréitymi tkoly povéfil své podtizend, ale koneéné
slovo si i v téch nejmen3ich detailech vZdy ponechal pro sebe. Piedstava, Ze by rozhodovani
nad prubéhem valky pfedal generaliim, ktefi ho opakovang zklamavali, se Viidci pticila. A.
Hitler si jako diktator zfejmé ani nemohl dovolit vzdat se n&které ze svych kompetenci, v ogich
lidu by to mohlo znamenat oslabeni jeho pozice. Sesta kapitola: Adolf Hitler (s. 106-122)
pfiblizuje Zivot a kariéru Adolfa Hitlera pfed nastupem do kiesla kancléfe, vie s diirazem na
jeho cast v prvni svétové vélce, potfebny prostor byl v&novan i ndzorim generald a dalsich
vyznamnych sv&dkii na osobnost Adolfa Hitlera, a to i na jeho pfedpoklady pro roli vojeviidce
a stratéga. Posledni, sedmou kapitolou je: Zdvér, ktery odpovida na otdzky stanovené v uvodu
a struéné shrnuje celou praci, kde v poslednim odstavci své prace doslova uvadi: ,,Je mozné
souhlasit s tezi Ericha von Mansteina, Ze kdyby byl Adolf Hitler ochoten spolupracovat se
schopnym nacelnikem $tabu, nemusely by se jeho nedostatky tak zdsadng projevit. Problém byl
oviem v samotném Adolfu Hitlerovi. Nikdy by totiZ vedle sebe nesnesl pfitomnost silné
osobnosti, které by navic musel pfenechat &ast svych pravomoci. Jeho sebedtivéra a vira ve
vlastni vili, které ho vynesly az do kfesla kancléfe, umoZnily mu soustfedit rozhodujici
pravomoci ve stat€ a pfinesly mu nepopiratelné zahraniéngpolitické uspéchy, se béhem valky
staly pfi¢inou pddu Wehrmachtu, Némecka i Viidce samotného. (s. 131).

Nasleduje Seznam pramenii a literatury (s. 132-136) a P#ilohy (s. 137-146). Struktura
diplomové prace, véetné metodické a metodologické stranky prace, a také nezbytny védecky
aparat je na poZadované trovni a kvalit&. To samé plati i pro troveri jazykového a stylistického
zpracovani.

Miyj dotaz je nasledujici: Jak si pFedstavujete vyvoj ve vdlce, v pFipadé, Ze by byl
opravdu iispésny atentdt na Hitlera ze dne 20. Cervence 1944, a on by zahynul, jak by to se Trett
Fisi asi dopadlo?

Diplomovou praci pana Bc. Josefa Slavaty proto jednoznain& doporuduji k obhajobé a
hodnotim ji stupném vyborné.
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