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ANOTACE

Tato diplomova prace se zabyva politickym procesem Machalka a spol., ktery se konal
ve dnech 31. biezna az 5. dubna 1950. Cilem této prace je tento proces popsat z pohledu
novofiSského opata Augustina Antonina Machalky, ktery byl jednim z deseti feholnikda,
odsouzenych v celém procesu. Tato prace je viibec prvni, ktera se podrobnéji zabyva roli
opata A. Machalky v celém procesu a snazi se odpoveédét na otazku, pro¢ byl do cela skupiny
postaven praveé novoiiSsky opat. Autofi zabyvajici se timto procesem dosud soustiedili svoji
pozornost bud’ na obecna fakta o procesu, nebo se vénuji jinym feholnikiim, ktefi byli v tomto
procese souzeni.

Hlavni c¢ast predlozené¢ diplomové prace vznikla na zdkladé odborné literatury
a pramentl ulozenych v nasledujicich archivech: Nérodni archiv Praha, Archiv bezpe¢nostnich
slozek Praha a Archiv Kanonie premonstratli v Nové Risi. Nedilnou ¢ast prace tvoii také
vzpominky piibuznych a blizkych ptratel A. Machalky. Prace sestava z deseti kapitol, pfi¢emz
klicové jsou kapitoly pét az devét, které pojednavaji o tom, jak se A. Machalka dostal
do povédomi komunistli, jakym zplsobem byl pfipravovan samotny proces, jak probchlo
zatceni a piiprava novoiiSského opata na proces. Déle se v této Casti prace pojednava o tom,
jak probihal samotny proces, jak se v jeho pribéhu choval pravé A. Machalka a z ¢eho byl
obvinovan. Jedna kapitola je vénovana tomu, jak na cely proces reagovala vetejnost a tisk.
Prvni a posledni kapitola rekapituluji zivot novotiSského opata pted procesem a po procesu.
Kapitoly dva az ¢tyfi poskytuji informace o proticirkevni politice komunistickych rezimt, jak
probihala diplomatickd jednani mezi Vatikdnem a SSSR a jakym zplsobem fungoval

mechanismus politickych procest.



ABSTRACT

The main topic of this diploma thesis is the political trial called Machalka a spol.,
which took place between 31st of March and 5th of April 1950. The goal of this thesis is to
describe this trial from the view of Augustin Antonin Machalka the abbot of monastery in
Nova RiSe, who was on of the ten friars sentenced in this trial. This thesis is actually the first
of its kind, because it focuses on answering the question, why it was the abbot in Nova Rise
A. Machalka, who was made the head of the friar conspiracy group. So far authors, who has
written about this political trial concentrated their attention either on common facts or other
friars, who were sentenced in this political trial.

The main part of this diploma thesis is based on studying specialized literature and
archival sources stored in the following archives: National Archives in Praha, Archives of
security services in Praha and Archives of Premonstratensien Monastery in Nova Rige. The
undividable part of this thesis consists of remembrances of family members and friends of
abbot A. Machalka. The thesis consists of ten chapters. The key chapters are from chapter five
to nine, which deals with how the communist security services got to know A. Machalka, how
the trial itself was prepared, how was the abbot in Nova RiSe arrested and how his
preparations for the trial were made. The thesis continues with the trial’s progression and how
A. Machalka behaved during the trial and what were the main accusations. One chapter deals
with press and public reaction on the trial. The first and the last chapter of this thesis briefly
summons the life of abbot in Novéa RiSe before and after the trial. Chapters from two to four
provides with information about anti-church policy in communist states, how diplomatic
negotiations between Vatican and the USSR went and how the system of political trials

worked.
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1. Vybér prameni a literatury

Budou tomu jiz téméef tii roky, kdy jsem se poprvé zacal zabyvat osobou novofisského
opata Augustina Antonina Machalky (1906-1996). Ve své bakalarské praci jsem se pokusil
vyli¢it jeho Zivot od narozeni do umrti tak, aby byly jednotlivé kapitoly jeho Zivota pokud
moZzno rovnovazné zastoupeny. Snazil jsem se postihnout 1éta jeho détstvi, dospivani, studia,
ptijeti do tadu, véznéni v nacistickych koncentracnich tdborech, zvoleni opatem, odsouzeni
v monstrprocesu proti feholnim fadim, véznéni komunistickym rezimem, internaci, vraceni
klastera po roce 1989 i jeho umrti. Osobé novofiSského opata A. Machalky jsem se rozhodl
vénovat i v této diplomové praci, kde jsem se zamétil nikoli na Zivotopis, ale predev§im na
samotny monstrproces Machalka a spol., vnémz byl opat odsouzen k 25 letim tézkého
zalare. Pokusil jsem se zde nastinit, pro¢ byl do tohoto viibec prvniho monstrprocesu proti
katolickym duchovnim novofiSsky opat zafazen, jakou roli mu pii domnélém rozvracovani
statu pfitkla komunisty ovladana statni prokuratura, jak fungoval mechanismus politickych
procest, pro¢ byl opat obviflovan ze sestrojeni ¢ihost'ského zdzraku, ackoliv v této obci nikdy
nebyl a hlavniho protagonistu tamnich udélosti neznal. V praci jsem se také rozhodl vylicit,
jak pfistupovala komunistickda moc ke katolické cirkvi a ndbozenstvi jako celku. Jednu
kapitolu jsem se rozhodl vénovat samotné propagaci procesu v médiich a také tomu, jak na
proces reagovalo obyvatelstvo. Zivot A. Machalky od narozeni do roku 1945, léta jeho
véznéni v Leopoldove a Zivot poté tvofi spiSe okrajovou ¢ast prace, kterd ale zasazuje udalosti
do patii¢né¢ho kontextu. Hlavni ¢ast prace predstavuje samotny proces Machalka a spol. a role
novofiSského opata A. Machalky v ném.

Asi pomérné nejzdatilejsi prace o samotném procesu Machalka a spol. pochézi z pera
slovenského feckokatolického knéze Daniela Atanaze Mandzéaka,' ktery se vénoval tomuto
prvnimu monstrprocesu proti knézim katolické cirkve z pohledu jeho slovenského ti¢astnika
Jana Ivana Mastiliaka. Tato Mandzdkova prace se pro me stala jakymsi vzorem, jak tuto préci
napsat. VySe zminovany autor stdl také za vznikem rozsahlé edice dokumentd k procesu
Machalka a spol.? , jez poskytuje pomérné uceleny prehled pramend k tomuto procesu, nebot’
vétSina archivalii z této doby byla rozdélena mezi nékolik archivii. Osobni spis novotisského

opata’ a jeho soudni spis® je ulozen v Narodnim archivu v Praze, ale ¢ast jeho vyslechovych

' MANDZAK, Daniel Atanéaz: , Agent a $pion Vatikanu* — redemptorista Jan Ivan Mastiliak — slovensky
ucastnik monsterprocesu proti A. A. Machalkovi a spol., Bratislava 2008.

> TYZ (ed.): Dokumenty k procesu s Augustinom Machalkom, Bratislava 2009.

* Narodni archiv Praha, fond Sprava Sboru napravné vychovy, Osobni spis Machalka Augustin.

* Narodni archiv Praha, fond Statni soud Praha, Or I/VII 31/50.



protokolii se nachazi v Archivu bezpeénostnich slozek v Praze ve slozce V 2844 MV.> Tato
slozka rovnéz obsahuje vypoveédi byvalych vySetrovateld, ktefi se podileli na vySetfovani
A. Machalky a dalSich osob souzenych v procesu. Soucasti této slozky jsou také telegramy
a dopisy od vefejnosti. V témze archivu je pod oznadenim ¥ 2172 OV® uloZena slozka Libuse
Adlerové, kviili jejimz tdajnym promluvam byl novoii§sky opat vysetfovan. Cast velmi
cennych pramenti poskytl i samotny archiv novofiSského klastera, at’ jiz Slo o korespondenci
novoiisského opata A. Machalky, & jeho rehabilitaci.” Velmi dobrym pramenem pro
rekonstrukci propagace procesu Machalka a spol. byly online databaze Rudého prava.® Tyto
¢lanky, které referuji o celkovém pribehu soudniho pteliceni, jsou sice psané ideologicky, ale
pravé diky tomu poskytuji pomérné dobry obraz o tom, jak fungoval propagandisticky aparat
KSC. Dokumenty k proticirkevni politice UV KSC jsou vydany v rozsahlé edici,” ktera byla
pfi psani této prace nepostradatelna.

Literatura ke zvolenému tématu je velmi obsdhla a poskytuje pomérné dost zdsadnich
informaci o ndmi sledovaném obdobi, tj. o politickych procesech probihajicich v 50. letech
20. stoleti v SSSR a v Ceskoslovensku. Pro zikladni pochopeni vztahii mezi Ruskem
a zbytkem Evropy pro mne byly velkym piinosem prace Milana Svankmajera'® a Douglase
Boyda.'' Pom&mé obirné se politickym procesim v SSSR vénoval Alexandr Jakovlev.'?
Konstantin PleSakov'> podrobné popsal motivy, které vedly J. V. Stalina k vytvofeni
nejrepresivnéjSiho totalitniho sytému, jaky kdy svét poznal, i to, jak se tento zplsob vlady
podepsal na vedeni valky. Zdaleka nejpodrobnéji se protindbozenské politice v nacistickém
Némecku, Sovétském svazu a dalSich evropskych statech vénuje italsky historik Andrea
Riccardi.'* Pro pochopeni vztahti mezi Vatikanem a nastupujicimi totalitnimi rezimy pro mé

byly velmi piinosné prace $vycarského historika Philippa Chenauxe' a &eského historika

> Archiv bezpe&nostnich slozek Praha, fond Vysettovaci spisy, V 2844 MV.

% Archiv bezpetnostnich slozek Praha, fond Vysettovaci spisy, V' 2172 OV.

7 Archiv Kanonie premonstratti v Nové Risi, fond Augustin Machalka, svazky Korespondence a Rehabilitace
Augustina Machalky.

¥ Rudé pravo 1. 4.-4. 4. 1950, ro¢. 30-31, 78-81.

’ BULINOVA, Marie — JANISOVA, Milena — KAPLAN, Karel (eds.): Cirkevni komise UV KSC 1949-1941,
Praha-Brno 1994.

' SVANKMAUJER, Milan a kol.: Déjiny Ruska, Praha 2012.

""BOYD, Douglas: 1000 let ruské rozpinavosti. Od pocdtkii k Putinovi, Frydek-Mistek 2015.

12 JAKOVLEV, Alexandr: Rusko plné kiizi. Od vpddu do padu bolsevismu, Brno 2008.

3 PLESAKOV, Konstantin: Stalinovy iluze. Prvnich deset tragickych dni druhé svétové valky na vychodni
fronté, Praha 2006.

' RICCARDI, Andrea: Stoleti mucednikii, Kostelni Vydii 2014.

"> CHENAUX, Philippe: Katolickd cirkev a komunismus v Evropé (1917-1989). Od Lenina k Janu Pavlu II.,
Praha 2012.



Marka Smida.'® Posledni jmenovany autor se téZ vénoval diplomatickym vztahim mezi
Vatikanem a Ceskoslovenskem.'” Politickym procestim v Ceskoslovensku se obgirné vénoval
Karel Kaplan'® a spiSe publicistickym stylem Bohuslav Snajder.' Praci o celkové krizi
komunistického rezimu v 50. letech 20. stoleti publikoval Jifi Pernes.”® Obzvlast ptinosné pro
mé byly prace katolického intelektuala Vaclava Vaska, at’ jiz §lo o jeho star$i tvorbu,?' nebo
jeho novéjsi trilogii Diim na skdale®* a jeho vlastni Zivotopis,” v némz vénuje ¢ast svych
vzpominek také uvéznéni v Leopoldové, kde byl véznén i1 novofissky opat A. Machalka.
Vaskovy prace se zamétuji hlavné na situaci katolické cirkve po druhé svétové valce. Autor
pomérné obsahle popisuje jeji obnovu po vélce, nelispéSna jednani se staitem po roce 1948,
naslednym represim a politickym procesim proti ¢lenim katolické cirkve. Podobné jako
V. Vasko se situaci katolické cirkve po druhé svétové vélce vénoval i Vojtéch Vigek,** ktery
ale na rozdil od V. Vaska nekonci svou praci rokem 1960, ale vénuje se represi cirkve i v 60.
letech 20. stoleti. Zakladni informace o represich komunistického rezimu proti katolické
cirkvi obecné mi poskytla prace Stanislava Balika a Jittho Hanuse,” a¢koliv obsahuje nékteré
nepiesnosti, zejména ve jménech papezskych internunciii. Velkym ptinosem pro mé byly téz
Zivotopisy prazského arcibiskupa Josefa Berana®® a litométického biskupa Stépana Trochty,*’
ktefi vedli jednani cirkve se staitem po roce 1948. K osob& S. Trochty existuje i edice
dévéano za vinu, ze mél mit podil na ¢ihost'ském zazraku v roce 1949, sdhl jsem po monografii
farate J. Toufara.”” Pro lepsi pochopeni podminek, které panovaly ve vySetiovaci vazbg,
béhem soudniho pfeliceni a nakonec ve v€zeni mi pomohly vzpominky Zelivského opata

Bohumila Vita Tajovského, které zaznamenali novinati Ale§ Palan a Jan Paulas.’® Piepadeni

' SMID, Marek: Diplomatické styky Svatého stolce a nacistického Némecka po ndstupu Adolfa Hitlera k moci,
in: Alena Jaklova — Anja Edith Ference (edd.), Deutsch ohne Grenzen, Brno 2015.

"TYZ: Apostolsky nuncius v Praze: vyznamny faktor v Ceskoslovensko-vatikanskych vztazich v letech 1920-
1950, Brno 2015.

'S KAPLAN, Karel — PALECEK, Pavel: Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, Brno 2001.
' SNAJDER, Bohuslav: Proces proti dvandcti milioniim, Praha 1990.

20 PERNES, Jiti: Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, Brno 2008.

*' VASKO, Vaclav: Neumlcend I-II. Kronika katolické cirkve po druhé svétové vilce, Praha 1990.

2 TYZ: Ditm na skdle 1-3, Kostelni Vydii 2008.

3 TYZ: Ne viim jsem byl rdd. Viastni Zivotopis, Kostelni Vydii 1999.

* VLCEK, Vojtéch: Perzekuce muzskych radii a kongregaci komunistickym rezimem 1948-1964, Olomouc
2004.

2 BALIK, Stanislav — HANUS, Jiti: Katolicka cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989, Brno 2007.

** SVOBODA, Bohumil — POLC, Jaroslav V.: Kardindl Josef Beran. Zivotni piibéh velkého vyhnance, Praha
2008.

*" NOVOSAD, Jaroslav: Stépdn Trochta: Svédek ,, T*, Praha 2001.

* KUCERA, Jiii (ed.): Vyznavac a mucednik Stépan Trochta, Praha 2006.

* DOLEZAL, Milos: Jako bychom dnes zemrit méli. Drama Zivota, knézstvi a mucednické smrti cthostského
farare P. Josefa Toufara, Pelhtimov 2012.

Y PALAN, Ale§ — PAULAS (edd.), Jan: Bohumil Vit Tajovsky. Clovék musi horeti, Praha 2001.



premonstratského klastera v Nové Risi oddilem StB je pomémé podrobné popsano
v diplomové praci novoiisského premonstrata Kamila Novotného.’' Dalsi, kdo se timto
tématem zabyval, je Milan M. Dusek. Jeho publikace se vsak spiSe vénuje samotné obci Nova
Rise a pouze kratce zaznamenava udalosti v klastefe v 50. letech 20. stoleti.’* O situaci
v tepelském klastefe, kam A. Machalka poslal ¢ast novofi§skych premonstratii, aby zachrénil
tamni kanonii pfed konfiskaci, pojednavad ve dvou dilech Hefman Josef Tyl. Tyl pavodné
zastaval v novoriSském klaStefe hodnost novicmistra, ale po druhé svétové valce se stal
prevorem s pravy opata v klastefe Tepla. Pravé on rozebira ve svém Zivotopise™ a v publikaci
vénované historii tepelské kanonie okolnosti némeckého zdboru tamniho klastera i obvinéni,
na jejichz zakladé byli tepelsti premonstrati oznadeni za kolaboranty s nacisty.’® Pro
kontextualizaci situace kolem procesu Machalka a spol., ktery zaroven poslouzil jako
zaminka pro Akci K, jsem pouzil publikaci Sarky Horakové Maixnerové.>

Velkym piinosem pro tuto praci byly i vzpominky néastupce A. Machalky ve funkci
opata novofisského klaStera Mariana Rudolfa Kosika, ktery byl poslednim pfijatym novicem
kanonie premonstratii v Nové Risi v dobé&, kdy opatskd hodnost pfislusela A. Machalkovi.
M. R. Kosik znal tehdej$iho novotisského opata od 70. let 20. stoleti, kdy se uchézel o tajné
ptijeti do fadu. Vzpomindni na internaci jeho ptedchiidce a na obdobi 90. let 20. stoleti, kdy
byl klaSter vracen, byly velmi pfinosné. Zdaleka nejpodrobnéjsi svédectvi o internaci
A. Machalky mi vSak poskytly feholni sestry Cherubina a Jitka ze Svatého Kopecku, které
s novofisskym opatem sdilely internaci a dokézaly mi pfiblizit nejen jeho osobu, ale také
chovani vySetfovatell pii jeho vyslychani. Velmi obsahlé svédectvi o osobé A. Machalky mi
také poskytli jeho zijici pfibuzni. Synovec Jifi Dvotacek, Antonin Havran a prasynovec
Ludvik Kuchat vypravéli mnohé o zivoté jejich stryce, o pribéhu jeho propusténi, o jeho
dalsim ptsobeni a mnohé o tom, jaky byl ¢lovek.

Nejdulezit¢jsi momenty ze zivota A. Machalky do konce druhé svétové vélky, které
jsem se snazil popsat v prvni kapitole své prace, jsem &erpal z publikace o obci Usti,*® kde se
novofiSsky opat narodil. Data narozeni jeho sourozencli a jeho samotného jsem dohledal

v s , . ’ ;. v , ’ ’ . v v 3
ve séitacich operatech obce Usti, které jsou ulozeny ve Statnim okresnim archivu v Pierové.”’

' NOVOTNY, Kamil: Kldster premonstratii v Nové Risi v prvni poloviné 20. stoleti, Diplomova prace.

2 DUSEK, Milan M.: Novd Rise, Nové Rige 2007.

* TYL, Hefman Josef: Psancem, Ttebié 1995.

¥ TYZ, Kldster Tepla, Tepla 1947.

> HORAKOVA MAIXNEROVA, Sarka: Hori dést, aneb, Zprava o ,, Akci K*, noci ze 13. na 14. dubna 1950,
kdy mél byt internovan Buih, Praha 2010.

* DRECHSLER, Ales a kol., Usti. Historie a soucasnost, Usti 2006.

37 Statni okresni archiv Prerov, fond Okresni Utad Hranice, Scitaci operdty Usti.



Tentyz archiv obsahuje také téidni katalogy ze zakladni $koly v Usti>® z mé&stanské skoly
v Hranicich® a gymnazia v Hranicich,*” kam A. Machalka chodil. Zaznamy o jeho studiu
na gymnaziu v Uherském Hradiiti jsou uloZeny v tamnim archivu.*' K nejhiie zmapovanym
etapam zivota novoti§ského opata patii jeho studium na gymnéaziu v Doupové. Cela obec byla
po druhé svétové valce vysidlena, protoze jeji obyvatelstvo bylo pievdzné némeckého
puvodu. Z tohoto diivodu jsem uvedl pouze néktera fakta o tamnim zaniklém gymndaziu, ktera
jsem pievzal zpublikace Zdeny Binterové.*> Bohoslovecké studium A. Machalky
na Brnénském alumnétu je ulozeno v tamnim diecéznim archivu.” Data umrti sourozenct
novoii§ského opata jsou uvedena v pohiebni knize obce Usti,** kromé jeho nejmladsi sestry
FrantiSky Machalkové, ktera se stala sestrou v Kongregaci milosrdnych sester sv. Frantiska
z Assisi a jejiz datum Gmrti je zaznamenano v tamnim archivu v Opavé.*

V préci jsem ve velké mife vyuzil analyticko-syntetické metody a kompara¢ni metody.
Hlavné co se ty¢e porovnavani pramenti s protichidnymi vypovéd’'mi. Hlubsi analyza byla
nutnd v ptipadé vyslechovych protokolli obzalovanych feholnikii, kde je pomérné obtizné
v pozdéjSich vypovédich urcit, zda toto skute¢né¢ pronesl duchovni, ¢i Slo jen o konstrukt
vySetiovatelll, ktery vy€erpany feholnik nakonec podepsal, aby nebyl dale tryznén. Zaroven
jsem se pokusil dat takto analyzovanou situaci do patficného kontextu, aby byla pro ¢tenaie
srozumitelnd. Komparaci jsem provadél naptiklad u politickych procestt v SSSR ve 30. letech
20. stoleti a v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stol., abych ukézal, co mély tyto procesy
spole¢né a v ¢em se liSily. Vzhledem k dosud Zijicim pamétnikiim jsem vyuzil i metodu oral
history, kterd spociva v zaznamenavani a kritickém hodnoceni rozhovorii s lidmi. V tomto
ptipad¢ Slo o synovce a prasynovce novoiiSského opata A. Machalky, feholnich sester

Cherubiny a Jitky a nastupce A. Machalky M. Kosika.

¥ SOKA Pterov, fond Zakladni $kola Usti, T#dni katalogy.

** SOKA Pierov, fond Mé&stanska skola chlapecka Hranice, Tidni katalogy.

* SOKA Prerov, fond Gymnéazium Hranice, T#dni katalogy.

*! Statni okresni archiv Uherské Hradisté, fond Gymnazium Uherské Hradisté, Tidni katalogy.

*2 BINTEROVA, Zdena: Zaniklé obce Doupovska od A az po Z, Chomutov 2005

* Diecézni archiv Biskupstvi brnénského, fond E80, Katalog Biskupského alumndtu.

* Okresni trad Usti, Hlavni kniha.

* Archiv Kongregace milosrdnych sester sv. Frantiska z Assisi v Opavé, Katalog sester, inv. &. 48.



2. Proces Augustin Machalka a spol.
2.1 Zivot Augustina Machalky (1906-1996) do konce druhé svétové valky

Budouci opat premonstratského klastera v Nové Risi se narodil dne 14. za¥i 1906
vobci Usti do rodiny mistniho domkafe Antonina Machalky a jeho Zeny Frantisky
Machalkové, rozené Lukasové. Chlapec byl pojmenovan Antonin. V dobé&, kdy ptisel na svét,
mél uz tii starS$i sourozence. NejstarSi z nich byla Marie, narozena dne 17. listopadu 1897,
poté nasledovala BoZena, narodila se 22. prosince 1900, a ¢tyfi roky pfed narozenim Antonina
ptisel na svét Franti§ek dne 15. listopadu 1902.*° Narozenim Antonina Machalky se viak
rodina nepfestala rozristat. Ctyfi roky poté se rodiné Machalkovych narodila jesté dcera
Anezka, narozena dne 4. bfezna 1910, a poslednim narozenym clenem se stala dcera
Franti$ka, ktera se narodila dne 13. ledna 1917.*’ Rodina bydlela v domé s &islem popisnym
24 a v jejim vlastnictvi bylo malé hospodaistvi. Vynosy z rodinnych pozemka nebyly velké,
atak si otec Antonina Machalky pfivydélaval jako zednik. Pfi této praci mu pomahal i
budouci opat, ktery jesté loupal prouti na kosiky, aby tak alesponi trochu zvétsil skrovné
ptijmy, které rodina méla.** Pomahat rodi¢dm s praci musely viechny déti v roding
Machalkovych. Zajimavosti je, ze z podobnych poméri pochazelo mnoho duchovnich, kteti
po druhé svétové valce zaujali mista v hierarchii katolické cirkve a v 60. letech sdileli spolu
s Antoninem Machalkou internaci v Radvanové, napiiklad litoméFicky biskup Stépan
Trochta® a prazsky arcibiskup Josef Beran.”

Zékladni vzdélani absolvoval Antonin Machalka na obecné $kole v Usti, kam
nastoupil vroce 1912. Cést udebnic obdrzel ze $kolniho fondu pro chudé, odkud dostal
v prvnim $kolnim roce Pocetnici I a rok nato i1 Biblicky déjepis. Nebyl vSak jediny z rodiny,
ktery se musel spoléhat na vydej ucebnic pro chudé. Podobné na tom byli i jeho sourozenci
Frantisek a Bozena.”' Prvni dvé léta $kolni dochazky Antonina Machalky probihala jestd
v dob¢ miru, ale kdyz doSlo dne 28. ¢ervna 1914 k atentitu na naslednika triinu Frantiska

Ferdinanda d’Este a jeho manZelku Zofii Chotkovou, za¢ala pro rodinu Machalkovych

% Statni okresni archiv Prerov, fond Okresni Utad Hranice, S¢itaci operdt Usti 1910, inv. &. 2608, kart. 1613.

47 SOKA Pterov, fond Okresni Utad Hranice, S¢itact operdaty Usti 1921, inv. &. 2702, kart. 1733.

* Narodni archiv Praha, fond Sprava Sboru napravné vychovy, Osobni spis Machalka Augustin.

* Jaroslav NOVOSAD, Stépdn Trochta. Svédek ,, T*, Praha 2001, s. 11.

%% Od posledniho zmitiovaného se zachoval vyrok, kterym astoval komunistické tiedniky, kdyz ho obvifiovali
z burzoazniho ptivodu a ze viibec nerozumi problémim chudych. Arcibiskup mél tehdy odpovédet: “Mily priteli,
mozna, ze jsem prozival mladi v pomérech mnohem chudsich nez vy. “: Bohumil SVOBODA — Jaroslav V.
POLC, Kardindl Josef Beran. Zivotni pribéh velkého vyhnance, Praha 2008, s. 15.

1 SOKA Pierov, fond Zakladni $kola Usti, Tiidni katalog 1912/13, inv. &. 23 —24.



svizelna 1éta. Valka méla na obyvatelstvo obce Usti velky dopad. Napted narukovalo jen 29
mistnich muz, ale jak véalka pokracovala, byly vypsany dal§i odvody. Pti prohlidce roku
1916 byl uznan zpusobilym vojenské sluzby i otec Antonina Machalky. Rodina tak zila
v nejistot, e ztrati svého hlavniho Zivitele.”> Obec Usti navic musela dodavat predepsané
mnozstvi potravin pro frontu. Postupem Casu byly vypisovany dal$i dodavky, které méli
ustecti posilat. Mnozstvi dodavanych potravin se vSak zacalo snizovat, protoZe vétSina
muzské populace v nejproduktivnéj$im véku byla povolana a na jejich misto v hospodaistvi
musely nastoupit Zeny a déti.”

V roce 1916 prodélal mlady Machalka epidemii nestovic.”* V témZe roce nastoupil
do mestanské Skoly v Hranicich, kde studoval do roku 1918.°° Zasobovaci situace se
v poslednich dvou letech valky zaCala rapidné zhorSovat. Lidé uZz jedli ndhrazky potravin
a potraviny byly jen na listky. Mnozi lidé byli tak zoufali, ze radéji nakupovali potraviny
na erném trhu, nebo se snazili ziskavat potraviny ptimo od vesni¢ant.”® Obé feseni viak byla
velmi finanéné ndkladnd a mnohdy stéla rodiny jejich posledni Gspory nebo cennosti. Roku
1917 se narodila Machalkova nejmladsi sestra Frantiska. Roding tak pfibyla starost, jak dalsi
dité pfti stale novych a vyssich odvodovych davkach a malé urod¢ uzivit.

V poslednim roce prvni svétové valky nastoupil Antonin Machalka na méstské realné
gymnéazium v Hranicich, kde ziistal az do roku 1920.°" Cast prvniho &tvrtleti svého studia
na této Skole absolvoval za valky, ovSem zbytek Skolni dochdzky probihal uz po valce. Jako
zak zchudé rodiny byl po celou dobu svého studia na meéstském redlném gymndziu
v Hranicich zbaven povinnosti platit §kolné.”® Roku 1919 byl Machalkiv otec jednim
z kandidatti voleb do obecniho zastupitelstva. Starostou se sice stal Antonin Manas, ale roku
1921 se svého tradu vzdal a na jeho misto nastoupil pravé otec Antonina Machalky. V ufadu
tisteckého starosty vydrzel az do roku 1924.”°

V roce 1920 ptestoupil Antonin Machalka na gymnazium v Uherském Hradisti, kde
studoval do roku 1922.%” Onoho roku postihla Machalkovu rodinu tragédie, nebot’ 15. inora

v . v v 61 1.0 ’ 4 v 7
zemiel jeho starS$i bratr FrantiSek.” K nejhife zmapovanym c¢astem zivota Antonina

52 Ale§ DRECHSLER a kol., Usti. Historie a soucasnost, Usti 2006, s. 49 — 50.

>* Tamtéz, s. 50 - 51.

>* NA Praha, fond Sprava Sboru napravné vychovy, Osobni spis Machalka Augustin, Dotaznik.

>> SOKA Pierov, fond Mé&stanska skola chlapecka Hranice, Tiidni katalog 1916/17 — 1917/18, inv. &. 20.
° A. DRECHSLER, Usti, s. 52 — 53.

" SOKA Pierov, fond Gymnazium Hranice, TFidni katalogy 1915/19 — 1919/20, inv. &. 46 a 47.

¥ SOKA Pierov, fond Gymnézium Hranice, Hlavni katalogy 1918 — 1920, inv. &. 8 a 9.

* A. DRECHSLER, Usti, s. 57 - 58.

69 Statni okresni archiv Uherské Hradisté, fond Gymnazium Uherské Hradi$té, t7idni katalog pro 1.-8. Tidu,
Skolni roky 1920 — 1921 a 1921 — 1922, nezpracovano.

81 Okresni utad Usti, Hlavni kniha.
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Machalky patii jeho studium na klasickém némeckém gymnaziu v Doupové. Doupov byl jako
némecké lokalita po druhé svétové valce vysidlen a roku 1954 uréen k demolici.®* Spolu
s nim byla znicena veskerd pisemna evidence tamniho gymndzia, takze dnes neni mozné
zjistit, kdy pfesné¢ Antonin Machalka nastoupil do gymnazia, ani jaké mél studijni vysledky.
Sam A. Machalka uvadi v dochovanych pramenech, Ze studium v Doupové zakon€il
maturitou v roce 1928.% Divody, pro¢ se rozhodl studovat pravé v Doupové, nejsou znamé.
Je mozné, ze jiz v této dobé pomyslel na drahu knéze a pravé gymnazium v Doupové bylo pro
tento Ucel nejvhodnéjsi, protoze bylo soucasti klaStera piaristli a z fad tamniho studentstva
pochézelo mnoho kn&zi.**

Duchovni drdha Antonina Machalky zacala dne 4. prosince 1928, kdy zahajil sviij
noviciat v premonstratském klastefe v Nové Risi.®> Zde také piijal feholni jméno Augustin.®®
Noviciat je jakousi vstupni branou do taddu. Novic se sezndmi s déjinami fadu, jeho
spiritualitou, strukturou a pravidly. Za spravnou vychovu novicti zodpovidd novicmistr.
Noviciat se zpravidla odehrava v klastete, kde chce novic pisobit.®’ Noviciat Augustina
Machalky vSak byl trochu odlisny. Augustin Machalka totiz vstoupil do novotiSského klastera
v dobé, kdy v klasterni komunité probihaly spory. Pfi€inou byla fadova reforma, kterou
zahdjil papez Pius XI. roku 1927. Navic roku 1928 zemftel opat klastera Ferdinand Hotovy
a klaster spravovalo tzv. tfi¢lenné direktorium, jehoZz dva ¢lenové Zikmund Zab¢hlicky a Milo
Kalouda méli vzit z depozitafe po zesnulém opatovi ¢astku 230 000 Kés. Spory dosly tak
daleko, Ze je musel fesit osobné generalni opat premonstratského fadu Gummarus Crets.®®
Pro Augustina Machalku pfitomnost generalniho opata zplsobila, ze byl poslan vykonat sviij
noviciat do belgického Tongerloo, nez se poméry v Nové Risi uklidni. Z Belgie napsal
do novoftiSského klastera dopis, v némz vylozil ndzory generdlniho opata na uklidnéni spora
69

uvniti kanonie: ,,Pan generdl mné rekl, ze byl velice spokojen, ocekaval pry rebelii. “>” Témét

na konci noviciatu ho vSak zastihlo rodinné nestésti. Dne 17. ledna 1929 zemfela jeho matka

62 Zdena BINTEROVA, Zaniklé obce Doupovska od A az po Z, Chomutov 2005, s. 21.

63 Archiv Kanonie premonstratil v Nové Risi, kart. Augustin Machalka, svazek Rehabilitace Augustina
Machalky.

* Z. BINTEROVA, Zaniklé obce, s. 17.

% Kamil NOVOTNY, Kldster premonstratii v Nové Risi v prvni poloviné 20. Stoleti, Diplomova préce, s. 49.

% 7 tohoto diivodu na n&j budu déle odkazovat jako na Augustina Machalku.

67 Milan BUBEN, Encyklopedie iadii, kongregaci a feholnich spolecnosti katolické cirkve v ceskych zemich II/I.
Reholni kanovnici, Praha 2003, s. 63.

% K. NOVOTNY, Kldster, s. 43, 45, 46, 47, 48.

% Tamtéz, s. 49.
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Frantiska Machalkova.”® Téhoz roku slozil téfroéni jednoduché (dodasné) sliby a zadal své
studium na brnénském alumnatu.”!

Pivodné trvalo studium brnénského alumnétu ctyii roky, ale ro¢nik Augustina
Machalky byl prvni, kterému studium prodlouzili na pét let. Ve svém studiu byl mimofadné
uspésny, protoze ze vsech predmétt byl klasifikovan jako ,, eminenter,” coz odpovidd zndmce
vyborny.”” Na knéze byl Augustin Machalka vysvécen dne 5. &ervence 1934 brnénskym
biskupem Josefem Kupkou v katedréle sv. Petra a Pavla v Brné a o tfi dny pozd¢ji celebroval
svou prvni svatou msi v Hranicich nedaleko své rodné obce.” Radost nad ispéchem viak o tii
mésice pozdéji zkalila Augustinu Machalkovi smrt jeho mladsi sestry Anezky Havranové
(rozené Machalkové).” Po svém vysvéceni nastoupil jiz Augustin Machalka jako kaplan
do Nové RiSe. Zde zastaval i jiné funkce, napf. vzdélaval ¢leny mistniho Orla a byl ¢lenem
obecniho zastupitelstva a $kolni rady.”> Mladého kaplana Augustina Machalku si b&hem jeho
piisobeni v Nové Risi velmi oblibila rodina Olgovskych, kterd ho &asto zvala k sobé na
navstévy. Tuto informaci zde zmifuji, protoze tato rodina sehrala v nasledujicich udalostech
velkou roli.”® Relativné klidna 1éta v premonstratském klastefe v Nové Risi byla narusena
Mnichovskou dohodou a poté obsazenim oklesténého statu armadou nacistického Némecka
dne 15. biezna 1939.

Nacistickd okupace znamenala pro obyvatelstvo znacné zhorSeni zivotnich podminek.
Smutny rok 1939 byl pro Augustina Machalku velmi bolestny, nebot’ 28. kvétna zemtel jeho
otec Antonin Machalka.”” Smrti otce viak rodinna tragédie neskonéila. Nasledujiciho roku
zemiela 28. prosince Machalkova nejmladsi sestra FrantiSka. Pohieb slouzil sim Augustin
Machalka za asistence sester z Kongregace milosrdnych sester III. fadu sv. FrantiSka z Assisi,
ve které Frantidka pisobila pod feholnim jménem Vilma.”® Pro Augustina Machalku tak byly
Vénoce roku 1940 asi nejsmutnéjsi v jeho zivoté. Dalsi rany vSak mély jesté pfijit. Jesté pred
umrtim FrantiSky, v zati 1940, vstoupil do novoftisského klastera jako novic jisty FrantiSek
Kiiz.”” Brzy po ptijeti Frantiek Kii zagal klasteru pisobit problémy. V Nové Risi existovala

skupina nacistickych udavact, mezi né€z patfil i varhanik premonstratského klastera Ludvik

" Okresni utad Usti, Hlavni kniha.

"' Rehabilitace Augustina Machalky.

"2 Diecézni archiv Biskupstvi brnénského, fond E80, Katalog Biskupského alumndtu.

7 Archiv Kanonie premonstratti v Nové Risi, kart. Augustin Machalka, svazek Kdzdni a promluvy.

" Okresni utad Usti, Hlavni kniha.

> K. NOVOTNY, Kldster, s. 67.

7® Archiv bezpe&nostnich slozek Praha, fond Vysetiovaci spisy, V 2844 MV operativni podsvazek 2.
" Obecni ttad Usti, Hlavni kniha.

8 Archiv Kongregace milosrdnych sester sv. Frantiska z Assisi v Opavé, Katalog sester, inv. &. 48.
” K. NOVOTNY, Kldster, s. 69.
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Nix.* Pravé s nimi se zacal FrantiSek K¥iz schazet. Netrvalo to piili§ dlouho a F. KiiZ zacal
novofiSské premonstraty vydirat, dokonce se nerozpakoval nadavat jim do ,Zidofili
a ,anglickych agentin.*®" Aféra vyvrcholila propusténim F. Kiize zklastera dne 22. ledna
1941. M¢la jesté dohru v podobé trestnich ozndmeni od feditele brnénského gymnazia za
padélani maturitniho vysvédéeni. Dalsi trestni ozndmeni na néj podali pravé novofiSsti
premonstrati. F. K#iz se vSak nehodlal vzdat. Diive, nez byl odsouzen, napsal udani gestapu,
které vySetfovatelé¢ zav€asu odhalili a zni€ili. FrantiSek Ktiz byl nasledné odsouzen ke tfem
mésicim vézeni. Sotva se ale dostal na svobodu, napsal nové udani na klaster, které jiz
gestapo obdrzelo.® Pravé onoho roku 1941 jmenoval opat Pavel Soudek Augustina Machalku
provizorem klastera.* Zaroven mu natidil schovat pfed Némci &ast klasterniho majetku u
spolehlivych lidi. Témi lidmi byla pravé rodina OKovskych.® Po atentatu na zastupujiciho
fiSského protektora Reinharda Heydricha dne 27. kvétna 1942 si pro novotiSské premonstraty
ptislo gestapo, které je uvéznilo v budové jihlavského gestapa, odkud byli poté na zacatku
roku 1943 prevezeni do Osvétimi.®> V Osvétimi zahynuli z novofiiskych premonstrati
Norbert Hrachovsky, Zikmund Zab¢hlicky, Vaviinec Novotny, Siard Nevrkla a opat Pavel
Sougek.® Augustin Machalka byl v srpnu 1943 spolu se svymi zbyvajicimi spolubratry
pfevezen do Buchenwaldu a odtud v lednu 1945 do Dachau, kde byl dne 29. dubna 1945

8
osvobozen.®’

% Tamtéz, s. 69.

1 Tamtéz, s. 70 — 72.

52 Tamtéz, s. 69 — 73.

% Tamtéz, s. 49.

% Archiv bezpe&nostnich slozek Praha, fond Vysetiovaci spisy, ¥ 2844 MV operativni podsvazek 2.
% Milan DUSEK, Novd Rise, Nova Rise 2007, s. 101.

8 Hetman Josef TYL, Psancem, s 14.

¥ K. NOVOTNY, Kldster, s. 78.

13



2.2 Vztahy mezi Vatikanem a SSSR od zaloZeni SSSR do 50. let 20.

stol.

Vztahy mezi carskym Ruskem a zbytkem Evropy byly v obdobi od konce 16. stol. az
do padu carského rezimu roku 1917 velmi napjaté. Platilo to i1 pro katolickou cirkev, kterou
pravoslavni popové povazovali za kacife a carskd moc tento nazor jednoznacné
podporovala.® Za této situace bylo jen st&zi myslitelné, aby na tizemi ruského impéria
pusobily katolické misie, ackoliv na tomto uzemi zilo velké mnozstvi katolikii, predev§im
Polakt. Za vlady posledniho Romanovce, cara Mikuldse II. (1868-1918), se sice Rusko
postupné sblizovalo s dal§imi evropskymi mocnostmi, hlavné s Francii a Velkou Britanii, ale
staré pfedsudky vic¢i vSemu neruskému pretrvavaly i nadale. Ani v poslednich letech své
existence se carsky rezim nevzdal svého mesiaSského poslani ptivést co nejvice lidi do
pravoslavné cirkve. Na pocatku 20. stoleti v Rusku platila slova mnicha Filofeje: ,,Vez,
blahoctny care! Dva Rimy padly, tieti — Moskva — stoji a ctvrty nebude. Nase cirkev v Tvém
carstvi dnes jedind jako slunce zari pod nebesy. VSechna pravoslavna carstvi se sesla v Tvem

“8% Bolgevici byli vinni mnoha zloginy,

carstvi. Na celé zemi jsi pouze Ty kirestanskym carem.
ale nenavist vici katolické cirkvi a potazmo vSemu neruskému paradoxné prevzali od rezimu,
ktery sami tolik nendvidéli. Oba rezimy si byly ve svych cilech velmi podobné. Carsky
mesianismus poéital s “osvobozenim® narodd od kacitd a jinych neéistych 1idi.*® Boevici
délali to samé, jen misto kacii a necistych “osvobozovali“ od kapitalistl, imperialistd,
bankétti z Wall Streetu, zradct a dalSiho vyc¢tu nepratel, at’ uz skuteénych nebo vymyslenych,
jejichz “zlo¢in® Casto spocival v tom, Ze néco délali jinak, nez jak si to soudruzi v SSSR piali,
nebo na né jen nékdo anonymné podal udani, Ze jsou to nepratelé statu.

Dne 7. listopadu 1917 provedl vidce bolSevikii Vladimir Ilji¢ Lenin se svym
nejbliz§im spolupracovnikem Lvem Trockym statni pfevrat, béhem nc¢hoz byla svrzena
prozatimni vlada Alexandra Kerenského. Zacalo tak obdobi jedné z nejhorSich diktatur
v déjinach lidstva. Z dne$niho pohledu se miZe jevit jako zvlastni, Ze Vatikan na tuto novou
hrozbu nereagoval nijak ostfe a Ze se naopak pokousel uzavtit s bolsevickym Ruskem urcity
typ konkordatu ¢i modu vivendi. Tehdejsi papezové Benedikt XV. (1914-1922) a Pius XI.

1

(1922-1939) povazovali totiz bolsevickou vladu v Rusku za piechodnou.”’ Tehdy jestd

netusili, ze se dopousti stejného omylu, jako mnoho uprchlikl, ktefi byli nuceni opustit

% Milan SVANKMAJER a kol., Déjiny Ruska, Praha 2012, s. 43.

% Tamtéz, s. 44.

% Tamtéz, s. 43.

°! Philippe CHENAUX, Katolickd cirkev a komunismus v Evropé (1917-1989). Od Lenina k Janu Paviu IL,
Praha 2012, s. 20.
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Rusko. I poté, co bolsevické rezimy =zaplavily i celou vychodni a stiedni Evropu,
predpokladali, Ze se tyto vlady u moci dlouho neudrzi. Jednak proto, ze po svrZzenych vladach
pfevzaly na sva bedra i jejich problémy, ale i proto ze si samy jest¢ dal$i problémy
pridélavaly svou nezodpovédnou hospodaiskou politikou. Navic obyvatelstvo po pocatecni
euforii zacalo tusit, Ze bolSeviky jejich Zivotni situace vilbec nezajimd a ze jim jde jen o
vlastni prospéch a moc. Realita ovSem byla takova, Ze bolSevicky rezim usiloval o Uplné
zlikvidovani ndbozenstvi. Tim se dost podstatné lisil od hnuti laickych statti v Evropé v 18. a
19. stoleti, které sice také provadély protindboZenskou politiku, ale jejich findlnim cilem
nebylo znigeni cirkve jako takové, pouze umenseni jeji moci.”?

V zakladatelském obdobi bolsevického rezimu v Rusku vSak jesté nikdo nevedél,
jakym smérem se budou novi vladcové ubirat. V bieznu 1919 poslal papez Benedikt XV.
V. L. Leninovi telegram, v némz ho zadal o zastaveni represi vii€i cirkvim v Rusku, tedy nejen
vici katolikim, ale i pravoslavné cirkvi a jinym. Odpovédi sovétské strany vSak bylo
obvinéni katolické cirkve, Ze neodsoudila vrazdéni bélogvardéjcti a Ze do situace pravoslavné
cirkve papeZ nemé zasahovat, protoZe jsou to pro n&j “kacifi a schismatici.“>> Svaty stolec
mél sice k dispozici rizné zpravy o nasilnostech pachanych na duchovenstvu vSech vyznani,
ale presné informace mu chyb¢ly. Skute¢nd realita byla takova, jakou si fimsti pontifikové
nedokazali pfedstavit ani v nejhorSich snech. Podle Alexandra Jakovleva bylo zcela bézné, Ze
bolsevici knéze kiizovali na oltafnich dvetich, vafili v kotlich s horkou smolou, skalpovali je,
topili v ledové vod¢, ale tim vycet mucicich praktik bolSeviki nekoncil. Uvadi se, ze jen
vroce 1918 bylo zastfeleno zhruba 3000 knézi. Mnoho starobylych pravoslavnych klastert
pfeckalo Zlatou Hordu (cca 1241-1502) a jeji nastupnické staty, ale V. I. Lenin a jeho
bolsevicka strana se nestitili niceho. Klastery byly vyrabovany a pak Casto srovnany se zemi i
se svym kulturnim bohatstvim.”* Bylo by vsak chybou omezit tyto nasilnosti jen na obdobi,
kdy v Rusku probihala obcanska valka (1917-1922). Jesté v roce 1922, kdy uz bolSevici
v podstaté valku vyhrali, vydal V. I. Lenin nasledujici ptikaz: ,, Na této porade prijmout tajné
rozhodnuti sjezdu o tom, Ze odebrani cennosti, zvlasté nejbohatsim klasteriim, modlitebnam
a kosteliim, musi probéhnout s nemilosrdnou rozhodnosti a co nejrychleji. Cim vic
predstavitelii reakcniho duchovenstva se nam podari zastrelit, tim lépe. Musime prave ted dat

témhle paniim za vyucenou, aby nemohli nékolik desitek let byt jen pomyslet na odpor.*”

%2 Andrea RICCARDI, Stoleti mucedniki, Kostelni Vydii 2014, s. 35-36.
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V roce 1922 se uskutecnil dalsi pokus o navazani diplomatickych vztahti se sovétskym
Ruskem. Vatikdn chtél vyuzit pradvé probihajici Janovské konference k vyjednavani
s predstaviteli Sovétského svazu o mozném pulsobeni katolické cirkve na jejich Uzemi.
Vysledky vSak byly mizivé. Vatikansti diplomaté a osoby jimi povétené museli projit velmi
zdlouhavou kontrolou ze strany sovétskych uradi. Navic i poté pro né platila velkd spousta
omezeni, kterd prakticky likvidovala jakékoliv mozZnosti o misijni plisobeni. Vatikansti
diplomaté nesméli pochdzet z ,,ndrodii a politickych utvarii nepratelskych sovetskému Rusku,*
dale se méli zdrzet ,jakékoliv primé ci neprimé politické cinnosti namirené proti stavajici
viddé a jediné, co jim sovétsky rezim neupiel, bylo vydavani potravin pro hladovéjici.”® Kdo
vsak byly ony ,nepratelské ndrody* a co pfesné byla ,politickd ¢innost namifend proti
vladciim SSSR*, o tom mnohdy rozhodovaly rozmary reZimu a nalada, v jaké se zrovna jeho
vildcové nachazeli. Problém spocival také vtom, Ze se nabozenstvi v Sovétském svazu
povazovalo za vnitini zaleZitost statu, i kdyz se jednalo o ptislusniky katolické cirkve, jejichz
hlavou je papez, jenz ovSem sidlil mimo uzemi SSSR. Tento stav byl a priori nepfijatelny pro
sovétské vedeni, a proto byly veskeré snahy Vatikanu o zlepseni vztahti se Sovétskym svazem
pfedem odsouzeny k netspéchu. Sovétskd strana sice ucinila n€kolik bezvyznamnych gest,
aby vzbudila u diplomatti Svatého stolce nadégji, ale o spolupréci nikdy redlné nestala. To se
stalo také pficinou toho, ze zhruba od roku 1928 Vatikdn piestal uvazovat o dohod¢ se
SSSR.”

Poté, co Sovétsky svaz a Némecko uzaviely smlouvu o spolupraci (Rapallska
smlouva) vroce 1922, byl Vatikdn nucen pfesunout svd jedndni s predstaviteli SSSR do
stolcem vSak zacaly mizet, protoze roku 1924 Sovétsky svaz uznala vétSina evropskych stata
a nazor Vatikanu jiz pro Sovéty nebyl tak dilezity. To ve svych disledcich vedlo k tomu, ze
k jiz existujicim omezenim pro plisobeni katoliki v SSSR pftibyl jesté pozadavek, aby mohlo
vedeni SSSR podle liboville sesazovat biskupy a farafe, zakézat nabozenské kongregace,
praktikovani vychodniho ritu a mnoho dalsiho.”® Zasadnim impulsem pro ukonéeni snah
o dohodu se stala nova vina perzekuci proti ndbozenstvi ze strany sovétské vlady v roce 1929.
V drtivé vétsing padli za obét’ témto nasilnostem pravoslavni knézi. Byl schvalen zakon, ktery
naprosto legalizoval ateistickou propagandu a dale zavedl pétidenni pracovni tyden, aby

nebyla jen nedé€le svatkem odpocinku. Vrchol této nové viny perzekuci predstavovaly Vanoce

% p. CHENAUX, Katolickd cirkev, s. 23-24.
7 A. RICCARDI, Stoleti mucenikil, s. 37.
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roku 1929, kdy bylo uzavieno mnoho kostelt.”” Papez Pius XI. protestoval proti témto
nabozenskym perzekucim a jeho slova nasla kladné ohlasy u vSech cirkvi v€etné pravoslavné.
Situaci se nakonec rozhodl feSit sam Josif Vissarionovi¢ Stalin, generdlni tajemnik
Komunistické strany Sovétského svazu, a to s cynismem sobé vlastnim. Nejenze popiel
jakékoliv ndbozenské prondsledovani, ale dokonce mél odvahu ftict, Ze kostely byly uzavieny
na vyslovné prani obyvatelstva (?!). Cela tato lez byla posilena vystoupenim metropolity
Sergeje a dalSich prorezimnich knézi, kteti téz popfteli jakékoliv nasilnosti na duchovnich

100

a uzavirani kostelt. ™ Paradoxni je, Ze v prosinci 1931 dal J. V. Stalin pfikaz k demolici

chramu Krista Spasitele v Moskvé nedaleko Kremlu, jenz byl v drzeni pravé prorezimnich
knézi. Dale byla na 1éta 1932-1936 naplanovéna tzv. ,.bezboznd pétiletka.«'""

Praveé ve 30. letech byl v SSSR proveden tzv. Velky teror, kdy se J. V. Stalin rozhodl
uplné zlikvidovat veskeré, byt jen potenciondlni odpiirce. Jako zaminka poslouzila vrazda
Sergeje Kirova v prosinci 1934. Stalinovi tato vrazda umoznila nadobro se zbavit svych
starych politickych rivalt, ktefi vSak uz ve 30. letech byli jen stiny toho, ¢im byli za vlady V.
I. Lenina. G. Zinovjev i L. Kamengv zili od 20. let v podstaté v internaci, ale pfesto byli mezi
prvnimi, ktefi byli popraveni. Popravou svych dvou byvalych spojenci J. V. Stalin
neskonGil.! Jak tvrdi rusky historik Konstantin Plesakov: ,,Stalin povazoval jakékoli
spolecenstvi uz z principu za podvratné... Vozd' (Stalinova prezdivka - pozn. autora) dal
zabijet ty, kteri by ho mohli zradit, i ty, kteri k nim méli blizko. Dal vrazdit lidi, které by
jednoho dne mohlo napadnout ho zradit. Dal zabit téemer kazdého ve vysokéem postaveni,
véetné rodinnych prislusnikii, aby nezbyl nikdo, kdo by se mohl mstit... Sledoval totiz jasny
cil: dospeét k bodu, kdy si nikdo v zemi, at’ je to hornik nebo marsal, nebude jist, zda se doZije
rana. Kdyz k nemu dospél, zastavil se. Potom lidi nezabijel, jenom je posilal do vychodnich

«103

pustin, kde na né cekaly tabory Bulavu.* "> Nejsmutnéjsi na celé véci je, ze sovetsky diktator

pivodné studoval bohoslovi a mél byt knéz. Jeho matka méla tdajné pted svou smrti synovi

tict: ,,Stejné je Skoda, Ze z tebe nebyl knéz. '™

Tézko fict, jestli védéla o tom, co jeji syn
s knézimi provadeél a jesté hodlal provést.
Sovétsky svaz se sice snazil navenek piisobit jako svobodomysIny stat, ale pro papeze

Pia XI. se J. V. Stalin se svym komunismem dostatecné zkompromitoval vlastnimi ¢iny, takze

* Tamtéz, s. 50 - 51.
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jakékoliv snahy o konkordat, které dominovaly ve vatikanské diplomacii ve 20. letech, odlozil
na neurcito. Na potfadu dne bylo doktrindlni odsouzeni komunismu jako ideologie. Sovétsti
soudruzi se sice jeSté pokouseli prostiednictvim Kominterny napravit svoji posramocenou
povést v kruzich katolické cirkve, kdyz generdlni tajemnik francouzské komunistické strany
Maurice Thorez odvysilal roku 1936 vyzvu ke spolupraci katoliki a komunistd.'” Vyzva
méla sice v kruzich katolické levice kladny ohlas, ale Svaty stolec jiz moc dobie védel, jaké
jsou skuteéné zaméry komunistil, a pracoval na encyklice, ktera méla tuto ideologii odsoudit.
Otazka ale byla, jak to provést, aniz by Svaty Otec svou encyklikou proti komunismu
nechténé pomohl jinému agresivnimu rezimu, ktery se ve 30. letech objevil.

Kdyz se vroce 1933 dostal v Némecku k moci Adolf Hitler, tehdejsi statni sekretaf
Svatého stolce a pozdéjsi papez Pius XII. (1939-1958) Eugenio Pacelli na tuto udélost

«106 Nacisté meli

reagoval slovy: ,, To je vaznd véc. Je to horsi nez vitezstvi socialistickeé levice.
své odplirce hlavné v tadach katolického duchovenstva, kde byl ustiedni postavou
mnichovsky arcibiskup Michael von Faulhaber.'”” Vatikan jiz pted Hitlerovym nastupem
ptipravoval konkordat s Némeckem, ale k jeho faktickému uzavieni doSlo az po nastupu
nacistli k moci. Dne 20. ¢ervence 1933 byl konkordat podepsan v nadéji, ze se tim podari
zajistit katolikim v Némecku relativné normalni Zivot.'” Casto se uvadi, jak se zapadni
velmoci nechaly A. Hitlerem oklamat v Mnichové, ale nebyly mezi prvnimi, koho némecky
filhrer podvedl. Stejné¢ jako Versailleska smlouva a mnoho dal$ich smluv, byl i konkordat
Némecka s Vatikanem jen dal$im “carem papiru®, ktery A. Hitler nehodlal v Zddném ptipadé
dodrzovat. Zahy bylo poruSovani konkordatu patrné ve vSech némeckych katolickych
diecézich. Teologické fakulty byly uzavirany, katolické spolky svévolné ruseny, nepohodlni

“xs L . 1o 109
knézi zavirani do koncentra¢nich taboru.

Hitler sice nenavidél komunisty a mnoho jich také
nechal povrazdit a uvéznit, ale svymi metodami nésili se jim podobal vic, nez si snad sam byl
ochoten pfipustit. Stejné¢ jako v Sovétském svazu i v Némecku méla protindbozenska
propaganda podporu vladnouciho rezimu a neomezené moznosti publikovani, jen s tim
rozdilem, Ze se neoslavoval novy socialisticky clovék a spolecnost, kde nebude
vykofistovatell, ale spolecnost “Cisté krve* osvobozend od vSech “podlidi“. Svaty stolec

reagoval na nacistické poruSovani konkordatu umisténim dvou stéZejnich nacistickych

publikaci na index zakazanych knih. Jednalo se o Rosenberglv Mpytus 20. stoleti
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a Bergmannovu Nemeckou ndrodni krev. Stalo se tak roku 1934, necely rok poté, co byl
uzavien konkordat.' "

Roku 1937 se papez Pius XI. rozhodl, ze je chovani Sovétského svazu a nacistického
Némecka vii¢i vS§em naboZenstvim jiz neudrzitelné. Protesty nepomahaly a sliby dané obéma
rezimy nebyly dodrzovéany. Papez byl rozhodnut pro vydani dvou encyklik, z nichZ jedna
méla odsoudit nacismus a druhd komunismus. Rozhodnuti pro odsouzeni obou rezimi naraz
bylo ddano snahou, aby odsouzenim jednoho rezimu ten druhy neziskal pocit, Ze je Vatikan na
jeho strané. Prvni byl doktrindlné¢ odsouzen A. Hitler se svoji nacistickou stranou. Dne 14.
bfezna 1937 vydal papez Pius XI. encykliku Mit brennender Sorge, kde odsoudil nacismus
jako novopohanstvi a upozornil, ze zboZzsténi naroda, rasy a vypjaty nacionalismus jsou
neslu¢itelné s kiestanstvim. Déle odsoudil porugovani konkordatu ze strany nacisti.''' Jen pét
dni po vydani Mit brennender Sorge byla vydana druhd encyklika Divini Redemptoris, kde
byl doktrindln¢ odsouzen komunismus. Stalo se tak dne 19. bfezna 1937. Encyklika
jmenovala zlo¢iny komunismu a pro¢ je jako ideologie neslugitelna s kiestanstvim.''?

Odsouzeni obou totalitnich ideologii vSak jest¢ neznamenalo, Ze se Vatikan, potazmo
katolicka cirkev zbavila jejich nebezpeci. Naopak, oba totalitni systémy podepsaly dne
23. srpna 1939 pakt Molotov-Ribbentrop, kde si rozdélily sféry vlivu v zemich vychodni
Evropy. Zaroven byl podpisem tohoto dokumentu vynesen ortel nad katolickym Polskem,
jestd nez némecka armada vibec vstoupila na jeho uzemi.'"> Osud Polska za druhé svétové
valky patii k t€ém bezesporu nejsmutnéjSim. Nejprve bylo zni¢eno ze zdpadu Hitlerovou
armadou a pak se k rozbiti toho, co znéj zbylo, jesté pfidal Stalin. Pomyslnym te¢kou za
timto hyenismem pak byl Molotoviliv projev, kde se o osudu Polakt vyjadrtil slovy: ,, ... stacil
kratky uder na Polsko, provedeny nejprve némeckou armdadou a poté Rudou armadou, aby nic

«l14 Reakce Svatého stolce na

nezbylo z tohoto nestviirného zplozence versailleské smlouvy...
pad Polska vSak byla zdrzenlivd. Novy papez Pius XII. pouze vyjadfil litost a soucit
s obyvateli porazeného statu. Postoj Vatikanu vici Némecku v obdobi od pfepadeni Polska
dne 1. zaii 1939 do padu Francie dne 22. Gervna 1940 lze hodnotit spide jako tapajici.'"
Vatikédn byl jiz zvykly na porusovani dohod, jak ze strany nacistického Némecka, tak

Sovétského svazu, ale jejich vzdjemna spoluprace a rychlost, s jakou se zhroutila Francie,

nejspisSe piekvapila vSechny. Pfipomenme jen, ze pfedchozi véalka trvala Ctyfi roky, ale
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uzemni zisky a ztraty jednotlivych statii byly minimalni, mnohdy vibec zddné. Tato valka
byla jina. Jenom necely rok stacil k tomu, aby si A. Hitler osoboval stfedni a zdpadni Evropu
s vyjimkou Velké Britanie. Z padu Evropy vSak vytézil také J. V. Stalin, ale jeho zisky byly
oproti tém Hitlerovym spiSe nepatrné. K vychodnimu Polsku ptibyly v prib&éhu roku 1940
jesté pobaltské staty a s velkymi potizemi ¢ast Finska, které jako jediné¢ J. V. Stalinovi
houzevnaté vzdorovalo a zfejmé si diky tomu uchovalo svoji existenci, 1 kdyz v oklesténé
podobg.''

Nejtvrdsi zkouska vSak Vatikan teprve ¢ekala. A. Hitler nenavidél Svaty stolec mimo
jiné za to, ze vydal encykliku Mit brennender Sorge, ktera byla dilem papeze Pia XI. Roku
1941 se vSak tento fimsky pontifik nedozil. To ale A. Hitlerovi nezabranilo, aby se alespon
nepokusil vyuzit Vatikan pro svlij plan pfepadeni Sovétského svazu. Némecti diplomaté
védeli, ze Svaty stolec vydal i encykliku proti komunismu Divini Redemptoris, a tak se po
pfepadeni SSSR dne 22. ¢ervna 1941 rozhodli, Ze pozadaji Vatikdn, aby udélil wehrmachtu
pozehnani v boji proti komunistam.''” Papez Pius XII. viak tento Hitleriv zamér odhadl
a rozhodl se, ze némecka vojska v jejich snazeni ani slovem nepodpofi. Mé&l ostatné jiz své
vlastni zkuSenosti s A. Hitlerem z doby, kdy byl jesté statnim sekretdfem Eugeniem Pacellim.
Mezitim sklizel J. V. Stalin hotké plody své protindbozenské politiky. To posledni, co zfejmé
vojaci wehrmachtu cekali od obyvatelstva zapadnich uizemi SSSR, bylo, Ze je budou vitat
jako osvoboditele od Stalinova rezimu a Ze v rukou ponesou pravoslavné ikony, které se jim
podarilo zachranit pted zvili sovétskych komunistii. Nanestésti pro obyvatelstvo Sovétského
svazu nacistickd vojska nepfiSla proto, aby je osvobodila, ale aby je uvrhla ze Stalinovy
poroby do fiithrerovy poroby. Pro ideology nacistického rezimu bylo obyvatelstvo téchto
kon¢in “podlidmi®, které bude jednou potieba dikladné vyhubit a vyprazdnéné tizemi osidlit
némeckym obyvatelstvem. Hitlerovi stoupenci se tak dali do prace a zahy bylo obyvatelstvo
uzemi SSSR, které wehrmacht obsadil, vrazdéno, posilano do koncentracnich tdbort a byly
na ném vymahany davky potravin pro némeckou arméadu. J. V. Stalina zachranily dv¢ véci:
za prvé Hitlerova nendvist vii¢i Slovanim a za druhé strach, ktery vozd’ kolem sebe §ifil
za pomoci NKVD, takze se nakonec nenasel nikdo, kdo by vazné pomyslel na jeho svrzeni.
Lidi podobného smysleni jiz nechal davno zlikvidovat a ti, jeZ ho obklopovali, byli az na par
vyjimek neschopni pochlebovaci. Stalina tak o moc neptipravil ani A. Hitler ani nikdo z jeho

okoli a v ¢ele SSSR vydrzel az do své smrti v roce 1953.
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Na sklonku roku 1941 dostala protihitlerovskd koalice novou posilu. Byly jimi
Spojené staty americké, které deklarovaly, Ze budou proti nacistim bojovat az do uplného
vitézstvi. Vatikdn zahajil s AmeriCany jednani, ale jiz pfedtim v srpnu 1941 podepsal
americky prezident F. D. Roosevelt a britsky ministersky predseda W. Churchill
tzv. Atlantickou chartu, v niz byla ndboZenska svoboda chapana jako jeden z hlavnich cilt

. o 118
Spojenctl.

Problém vsSak nastal v souvislosti se Sovétskym svazem. Jak jiz bylo vyse
zminéno, tento stat pachal v podstaté ty samé zloCiny jako nacistické Némecko, jen
s odlisnym odivodnénim. Neexistovala tedy vibec zadnd zdruka, Ze po valce bude
nabozenska svoboda, stejné jako spousta jinych svobod, ke kterym se v pritbéhu valky SSSR
zavazal, skutecné zarucena. V roce 1942 si to vSak uvédomoval malokdo. Nejvétsi pozornost
poutalo Hitlerovo uzemi sahajici od pobfezi Normandie az po daleké ruské plang. Paradoxné
prvni, kdo upozornil na nebezpe¢i nové tyranie po padu A. Hitlera, byl prave papez Pius XII.
O nebezpeci sovétské rozpinavosti hovofil s Ameri€any n¢kolikrat. Americky emisar Myron
Taylor se po schiizce s papezem dne 21. fijna 1944 vyjadiil slovy: ,,Jeho Svatost je nanejvys
znepokojena problematikou postoje Ruska ke katolické cirkvi, nedostatkem ditvéryhodnosti
Stalinovych slibii a zejména komunistickym nebezpecim v Italii “.''’ Budoucnost méla ukazat,
ze obavy Svatého otce byly opravnéné.

Po Hitlerové vpadu se Sovétsky svaz ocitl téméf na pokraji kolapsu a potieboval
doslova jakoukoliv pomoc. J. V. Stalin byl ochoten upustit od protindbozenské politiky, ale
tato jeho uleva méla svou cenu. Pravoslavni knézi museli podporovat linii strany a dé¢lat
pfesné to, co jim J. V. Stalin nakézal. Pro pravoslavnou cirkev to byla cena, kterou radi
zaplatili po tolika letech tvrdych perzekuci a poprav. U katolikli nastal vétsi problém.
V Moskvé existoval jeden katolicky kostel - svaty Ludvik. Kostel vedl od roku 1934
americky misionai Leopold Maria Brown. O Stalinové rezimu si nedélal zddné iluze a podle
Véclava Vaska se m¢l jednou o ndzorech lidi, ktefi nikdy nezakusili SSSR, vyjadtit slovy:
wNaivita lidi ze Zapadu je neuveritelnd. Porad nevedi, s kym maji tu Cest, a mysli si, Ze se
komunisté zméni. Nezméni, verte mi. Jestlize Stalin zahral za valky na nacionalistickou strunu

Rusii a navdzal i kontakty s pravoslavnou cirkvi, tak to byla jen taktika, nic vic“.'*

Tato slova
mél Otec Brown pronést roku 1946, kdy byl ze SSSR vyhostén. Byl jen rok po nejni€ivéjsi
vélce, jakou kdy svét zazil, a J. V. Stalin znovu obnovil represe vici cirkvim. Sovétsky svaz

s pomoci zapadnich Spojencti odvratil svou hrozici porazku a byl schopen dojit az do Berlina.

'8 Tamtéz, s. 86.
' Tamtéz, . 86, 88, 93.
120 yvaclav VASKO, Ne vsim Jjsem byl rad. Viastni zivotopis, Kostelni Vydii 1999, s. 98, 104.
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Hitlerova ftiSe, ktera méla trvat tisic let, zanikla v ruinach Berlina. Valka skoncila, ale jak
uvadi Alexandr Jakovlev: ,, Skoncila valka s fasismem a cely svét oslavoval zabijdka Stalina,
ale ten jeste neskoncil svou valku proti sovetskym lidem. Nadale pokracoval ve vysidlovani
Zen a deti “nepratel lidu* z Leningradu, Moskvy, Ukrajiny, Pobalti a jinych mist. Mlynska
kola zlocinné viady dal, jak se slusi a patii, premilala Zivoty dalsich milionmi obcanii.“"!
Vatikan se snazil ¢elit nové komunistické hrozbé podporou kiest'ansko-demokratickych stran.
Tato snaha vSak mohla kyzeny vysledek ptinést pouze v pripad€, Ze dotycné zemé osvobodil

kdokoliv jiny nez Ruda armada.'*

Vatikan byl béhem valky schopen udrzet si odstup od obou
totalitnich ideologii a nezabiednout do jednoznacné podpory ani jedné z nich. Problém byl
vSsak vtom, ze oficidlni linii Vatikdnu nedodrzovali vSichni katolici. Napiiklad rektor
Katolického institutu v Pafizi Alfred Baudrillart ochotné¢ podpofil nacisty v jejich
protibolSevickém tazeni roku 1941, kdyz prohlasil, Ze bude patronem nové vzniklé Legie
francouzskych dobrovolnikd proti bolSevismu. Svaty stolec podobné lidi, jako byl A.
Baudrillart, mnohdy ani slovné nenapomenul &i nepohrozil jejich exkomunikaci,'” coz mu
mélo v budoucnosti plsobit fadu obtizi, kdy bude nastupujicimi komunistickymi rezimy

obvinovan z kolaborace s nacisty a vyznacni katolicti knézi budou hromadné perzekuovani,

ackoliv mnozi z nich byli obéti Hitlerovych represi.

121 A. JAKOVLEYV, Rusko, s. 48.
122 p. CHENAUX, Katolickd cirkev, s. 102.
123 Tamtéz. s. 85.
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2.3 Politické procesy, jejich ucel a periodizace

Podle Jitiho Pernese fungovaly politické procesy jako ,,stabilizacni faktor* pti nastupu
totalitnich rezimli. Umoziovaly jim zbavit se svych odptrct, at’ jiz Slo o odptlirce skutecné ¢i
pouze domnélé. Vladnoucimu rezimu také pomdhaly vytvaret ovzdusi strachu a pocitu
vn&jsiho ohrozeni a mély zabrénit, aby se obyvatelstvo proti rezimu boutilo.'** Bylo zde viak
i dal$i hledisko. Totalitni rezimy, které ptevzaly moc, zdédily i problémy jejich predchiudct,
které se jim jen malokdy dafilo adekvatnim zplGsobem feSit. Politické procesy vSak
umoziovaly z hospodaiskych netspéchti obvinit v podstaté kohokoliv a tim odvést pozornost
od skutenych pfic¢in problémi. Pomérné specifickou formou politickych procesi tvofily
procesy proti duchovnim. Jakkoliv sovétska a pozdéji i ¢eskoslovenské tustava zajistovala
svobodu nabozenského vyzndni, realita byla jind. NabozZenstvi se stalo v podstaté ilegalnim,
ale pro zmateni zahrani¢nich pfedstaviteli byla protindbozenska taZeni maskovana jako

3

zatahy na ,protistatni“ a ,kriminalni zivly.“ Andrea Riccardi k tomu poznamenava:
SwDivodem  k prondsledovani  bylo v podstaté praktikovani viry ¢i sama ndbozZenskd
prislusnost, nicmeéné tento ditvod byl casto zakryt jinymi obvinénimi. Rozsudek se zpravidla
zditvodnoval protistatni cinnosti nebo jinymi trestnymi ciny, aby se na odsouzené nepohlizelo
Jjako na obéti protinaboZenského prondsledovini.“'*

Prvni stat, ktery v masovém méfitku pouzival politické procesy, byl Sovétsky svaz.
Bolsevickéd strana jiz od svého nastupu k moci v listopadu 1917 uplatiiovala vici svym
odplircim nasili a teror. V ranych letech vlady bolSevici své obéti nejcastéji strileli, nebo je
posilali do koncentra¢nich taborti bez soudniho procesu. Vse se mélo udat bez ,,konkrétnich

126 v/ chaotickém obdobi ob&anské

materiali®, rozuméjme bez dikazl o skute¢né viné obéti.
valky neméli bolSevici na soudni proces s obétmi ani ¢as ani chut. Po skonceni valky
a nastupu Josefa Vissarionovice Stalina (1878-1953) k moci doslo k modifikaci metod boje
proti odptrciim. Obéti jiz nebyly bez soudu stiileny, nebo zavirany do koncentracnich tabord.
Jejich odsouzeni pfedchdzelo vySetfovani a poté soudni proces, ve kterém byl obvinény
¢iobvinéni demonstrativn¢ odsouzeni k trestu smrti, pfipadné k mnohaletému véznéni
v GULAGu. Vyse trestu se zpravidla odmétovala ne ani tak podle skute¢ného provinéni, které
bylo mnohdy v podstaté nulové, ale podle toho, za jak nebezpecnou byla obét’ povazovana

z hlediska vySetfovatell nebo stranické nomenklatury. Pokud odsouzeny piezil transport

do koncentra¢niho tabora, nebo dokonce samotné véznéni a mél byt propustén, nic to

124 Jiti PERNES, Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, Brno 2008, s. 73.
125 A. RICCARDI, Stoleti mucednikii, s. 53.
126 A, JAKOVLEV, Rusko, s. 62.
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nemuselo znamenat. Stacilo pouze do véziovy slozky napsat, ze propusténi je ,,neucelné

nebo Ze ,.trest nesplnil ticel pievychovy...“'*® Vézen si pobyl ve vézeni, i kdyz mu jiz trest
vyprsel, anebo nebyl doporucen na amnestii. Za ucebnicovy ptiklad procest Stalinovy éry se
povazuje série tzv. Moskevskych procesii z 30. let 20. stoleti. Jako zdminka poslouzila vrazda
Sergeje Kirova dne 1. prosince 1934. Podle nékterych autort tuto vrazdu naplanoval J. V.
Stalin, aby ji ospravedlnil zatykani a nasledné zlikvidovani svych zbylych odparci.'*® Pred
popravci Cetou se tak ocitli Grigorij Zinovév a Lev Kamenév. Zatceni fidil na Stalinliv pokyn
tehdejsi $¢f NKVD Genrich Jagoda. Oba byvali Stalinovi spolupracovnici, nyni jeho obéti, se
jesté snazili zachranit alespon Zivoty svych blizkych, a tak se ke vSem vykonstruovanym
zlo¢intim piiznali.*® Celkové vzato bylo jejich ptiznani zbyteéné, protoze synové obou vyse
jmenovanych byli zastieleni nedlouho po svych otcich.””' Velka &istka, kterd nasledovala,
postihla zhruba pét milionti lidi. Vedle ¢lent samotné komunistické strany také armadu,
intelektualy, zemédélce a nakonec doslo i na NKVD. Genricha Jagodu nechal popravit jeho
nastupce Nikolaj Jezov, ktery byl sam pozd¢ji popraven Stalinovym gruzinskym roddkem
Lavrentijem Berijou. Posledni jmenovany byl jedinym $éfem NKVD, ktery ptezil samotného
J. V. Stalina. Nakonec se obavaného $é¢fa NKVD rozhodl zbavit jeho do¢asny spojenec Nikita
Sergejevi¢ Chruscov ve spojeni s mar$alem Grigorijem Konstantinoviéem Zukovem.

L. Berija byl zat&en na zasedani politbyra a posléze popraven. Skody, které L. Berija
a jeho predchiidci se Stalinovym ,,pozehnanim* zpusobili, se v§ak uz napravit nedaly. Nutno
dodat, ze Stalinovi nastupci se o to ani disledné nesnazili. Z hlediska blizici se valky méla
nejhorsi nasledky pravé Cistka v armadé. Popravou marsala Tuchacevského se nakonec Cistka
v armadé rozrostla na tii z péti marsali, tfinact z patnacti armadnich general, Sedesat dva
z osmdesati péti veliteld arméadnich sbori, sto deset ze sto devadesati péti veliteld divizi
a vycet dale pokradoval.”** Casto se lze v literatufe setkat s nizorem, Ze némeéti generalové
neuvetitelné podcenili sily Rudé armady, kdyz planovali operaci Barbarossa. Pravdou ale je,
ze to byl J. V. Stalin, ktery svoji podeziravosti zlikvidoval ty velitele, které némecti
generalové respektovali, a na jejich mista dosadil osoby, které pro vykonavani téchto funkci
nemély zadny talent a mnohdy ani nalezité¢ vzdélani. Pokud bychom méli shrnout politické

procesy a represe v Sovétském svazu ve 30. letech 20. stoleti, pak nesmime opomenout

7 Tamtéz, s. 76.

128 Narodni archiv Praha, fond Sprava Sboru napravné vychovy, Osobni spis Machalka Augustin, posudek na
Augustina Machalku.

12 K. PLESAKOV, Stalinovy iluze, s. 38.

" Douglas BOYD, 1000 let ruské rozpinavosti. Od pocatkii k Putinovi, Frydek - Mistek 2015, s. 129 — 130.
“1A. JAKOVLEV, Rusko, s. 38.
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skupiny, proti kterym byly primarné namiiené. V prvé fadé Slo o procesy proti samotnym
¢lenlim strany a armadnim distojnikiim, ktefi ze Stalinova thlu pohledu pro néj pfedstavovali
hrozbu. Déle $lo o rolniky a pfisluSniky inteligence, ktera ale byla vesmés prokomunisticky
naladéna. Posledni skupinou se stali knézi. Naopak zde v podstaté chybi procesy proti
nekomunistickym politikim. Dtvod byl zcela prosty. Ve 30. letech jiz na tizemi SSSR
v podstaté zadna organizovand opozice vic¢i komunistliim neexistovala. Co se ty¢e samotnych
cirkvi, na ty se dostalo az jako na posledni, protoZe ty nejtvrdsi rany ji zasadil uz V. I. Lenin.
J. V. Stalin jeho dilo jen chtél dokonCit, ale zabranila mu v tom vélka, ale i tak bylo jen
béhem roku 1937 zastieleno asi 85 300 lidi. Po némeckém vpadu doslo k Gtlumu procest

proti duchovnim.'*?

Vzhledem k tomu, ze valnd Cast nejvzdélangjSich a nejvazenéjSich
duchovnich byla zastfelena jiz za vlady V. I. Lenina, tak nebylo ve 30. letech potieba
konstruovat néjaky velky monstrproces proti nim, ktery by se svou velikosti mohl rovnat
procesiim proti L. Kamenévovi, G. Zinovévovi a jinym. Duchovni, ktetfi byli v této dobé
zastieleni nebo uvéznéni, byli odsouzeni v lokalnich politickych procesech. Tato praxe vSak
neplatila pro povaleéné Ceskoslovensko.

Na rozdil od SSSR se prvopoéatek politickych procesti v Ceskoslovensku nezrodil
za revoluce, ale paradoxné ze snahy o potrestani kolaborantl s nacisty béhem okupace. Tedy
vesmes lidi, ktefi se pfimo nebo nepfimo podileli na represich gestapa a jinych organu Tteti
fiSe vii¢i nasemu obyvatelstvu. Dne 19. ¢ervna 1945 vydal prezident Edvard Bene§ dekret,
na jehoz zékladé méli byt potrestani pravé osoby spolupracujici s nacisty. Jednalo se o tzv.
Velky retribuéni dekret, ktery byl pozdéji doplnén jest¢ Malym retribu¢nim dekretem.
Retribu¢ni dekrety mély pivodné platit pouze rok, ale jejich platnost byla v ¢eskych zemich
prodlouzena az do 4. kvétna 1947 a na Slovensku az do prosince téhoZ roku.">* Jak jiz bylo
feceno, Ucel retribu¢niho soudnictvi spocival v potrestani kolaborant, ale obzvlast komunisté
vyuzivali soudnich procest s kolaboranty ke kompromitaci osob jim nepohodlnych, coz byl
tteba piipad generdlniho tajemnika narodnich socialistd Vladimira Krajiny. Byl obvinén
z toho, ze zradil odboj. Obvinéni vSak soud zamitl jako neopodstatnéné, ale tento prvni pokus
o politicky proces s pfislusnikem jiné strany i pfes svlij netispéch poslouzil svému ucelu.
Krajinu totiz zkompromitoval pred nadchazejicimi volbami v roce 1946."* Volby v kvétnu
1946 dopadly pro komunisty v ¢eskych zemich velmi dobfre. Jejich lidé obsadili ministerstvo

vnitra (Vaclav Nosek), ministerstvo Skolstvi (Zdenék Nejedly) a ministerstvo informaci

> A. JAKOVLEV, Rusko, s. 147.

134 Karel KAPLAN — Pavel PALECEK, Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, Brno 2008, s.
10.
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(Véclav Kopecky), premiérem se stal pfedseda komunisti Klement Gottwald. Cesta
k vytvoteni represivniho systému tak byla zapo€ata. Komunisty vytvofend Statni bezpecnost
zacala celkem rychle kopirovat sovétské metody vysetfovani, ackoliv oficidln€¢ byli sovétsti
poradci pozvéani do fad StB az v roce 1949."°° Ve volbach viak komunisté zaznamenali i dva
velké neuspéchy. Nepodafilo se jim ziskat ministerstvo spravedlnosti, které ptipadlo
nekomunistickému politikovi Prokopu Drtinovi, jejich strana také propadla ve volbach
na Slovensku, kde zvitézila Demokratick4 strana.'®’ Pravé na Slovensku komunisté zkouseli,
jak provadét politické procesy. Tyto zkuSenosti pak naplno vyuzili po pievratu v roce 1948.
Prvnim pomérné pochybnym procesem na Slovensku, ktery spadd do obdobi retribu¢niho
soudnictvi, byl proces s byvalym prezidentem Slovenského statu Jozefem Tisem (1887-1947)
na konci roku 1946. Soudu predsedal komunista Igor Daxner a ackoliv se mélo jednat o fadné
vedeny proces, jeho pribéh spiSe ukazoval, ze jde vice o pomstu, nez o zjisténi skute¢né viny
obzalovaného. 1. Daxner musel byt nckolikrat napominan, aby se drzel fakti a zdrZel se
teologickych rozprav s J. Tisem, které nedokazovaly, zda skutecné¢ védomé deportovaval zidy
a jak velky podil mél mit na pomoci némecké armadé pti vpadu do SSSR, coz byly jedny
z hlavnich bodl obzaloby. Soud nakonec uznal Jozefa Tisa vinnym a dne 15. dubna 1947 byl
popraven. Mnozi popravu J. Tisa interpretovali spiSe jako akt osobni pomsty prezidenta E.
Benese.”® Komunisté jeho popravu okamzité propagandisticky vyuzili jako svilj nesporny
uspéch, ackoliv realné to jejich autorité pfili§ neptidalo. Co se ty¢e Demokratické strany,
ktera roku 1946 vyhrala na Slovensku volby, jeji dalsi osud vypadal nésledovné. Jeji ispéch
ve volbach oznacili za spiknuti lud’dkd s cilem rozvratit republiku, ale i pfes rozsahlé
provokace a zatykani Clent této strany se jim az do unora roku 1948 nepovedlo tuto stranu
rozlozit."”

Je vSak nutné zdiraznit, ze hlavni pficina Gspéchu komunistii tkvéla v tom, ze zemé
byla ponicena valkou a u obyvatelstva pietrvaval strach z nacistického Némecka. Z dneSniho
pohledu se to miize zdat naivni, ale na pfelomu 40. a 50. let si mnozi mysleli, Ze Némecko by
mohlo v budoucnu zacit opét novou valku. Komunisté tyto obavy radi rozdmychavali
a zaroveh propagovali nového ochrance svobody Ceskoslovenska, Sovétsky svaz. Jejich
argumentace vychazela ztoho, Ze to byly pravé zdpadni mocnosti, kdo nechaly
Ceskoslovensko v Mnichové napospas A. Hitlerovi, zatimco Sovéti nas nikdy neopustili.

Tento argument poslouzil zaroven jako vymluva pro bezhlavé ptejimani sovétskych metod,

% Tamtéz, s. 174.
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¥ Tamtéz, s. 156, 159.

19 K. KAPLAN, Komunisticky rezim, s. 14.

26



které¢ mély spise tendenci véci jenom zhorSovat. Jakkoliv ukézaly zdpadni mocnosti v roce
1938 svou nespolehlivost, tak Sovétim se v tomto vyrovnat nemohly. O tom, jak si
v Sovétském svazu predstavuji distojné jednani, se mélo obyvatelstvo nasich zemi teprve
presvédcit. Dokud jesté existovaly nezavislé politické strany, bylo mozné komunisty jesté¢ do
ur¢ité miry korigovat. Nicméné i tak musel ministr spravedlnosti Prokop Drtina neustéle
provéiovat faleSné vypovédi svédkul, které z nich byly doslova vytlu¢eny komunistickymi
bezpecnostnimi slozkami. Casto se stavalo, Ze obvinéni, ktefi byli takto biti, u soudu sva
vynucend doznani odvolavali. K velké nelibosti komunistd na to méli do jejich pievratu
inarok podle zakona. Pak ztoho komunisté¢ udélali zaminku pro ptisnéjsi trest. V ocich
nekomunistickych politiki se KSC stale vice kompromitovala svymi vlastnimi &iny.'*
Posledni velkou provokaci v rezii komunistl pfed tnorem 1948 byla tzv. Krémanska aféra,
kdy mély byt doruceny balicky s vybusninami nekomunistickym politikiim Petru Zenklovi,
Prokopu Drtinovi a Janu Masarykovi. Stalo se tak v srpnu 1947. Obsah balickt byl jesté pred
doru¢enim odhalen a zneSkodnén. Nésledné vySetfovani ukazalo, Ze za v§im stéli funkcionari

komunistické strany ze vsi Krémani.'"'

Komunistim hrozilo, ze budou demaskovani jako
skuteni rozvracedi a sabotéii. Realné viibec KSC nebyla nezavislou politickou stranou.
Ve skutecnosti Slo o pouhou loutku Moskvy od roku 1929, kdy K. Gottwald stranu
bolsevizoval. Podobn¢ na tom byly i jiné komunistické strany v Evropé a v Americe. Mnoho
komunistickych stran totiz Zilo jen diky subvencim ze SSSR, coz byl tfeba ptipad britské
CPGB'** a s nejvétsi pravdépodobnosti i nasi KSC. Podpora Moskvy vsak méla svou cenu,
vSechny komunistick¢é strany musely pifijmout rozhodnuti SSSR za zavazné
a neoddiskutovatelné. Jinymi slovy ,, Moskva vi viechno nejlip.<'* V roce 1947 §lo o to, zda
se komunistiim podafii ziskat moc, nebo kviili svym vlastnim ¢iniim upIné prohraji ptipadné
predcasné volby. K. Gottwald se rozhodl druhou alternativu neriskovat, a tak v tnoru roku
1948 provedl statni ptevrat. Po ném uz bylo zcela irelevantni, Ze drtivou vétSinu nezdkonnosti
nemaji na svédomi odpiirci komunisti, ale sami komunisté.

Obdobi od tnora 1948 zhruba az do roku 1954 je kuptikladu historikem Karlem
Kaplanem ozna¢ovéno jako tzv. zakladatelské obdobi komunistického rezimu.'** Toto obdobi
se vyznacuje masivni perzekuci vSech, at’ jiz skutecnych, nebo domnélych nepiatel

komunisti. Represe postihly vSechny vrstvy spolecnosti od ptislusnikii armady, policie,
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podnikatelti, politikdi, zemedélcti, duchovnich a délnikidl, az nakonec zasdhly i komunisty
samé. Dlvod, pro¢ represe nabyly tak masovych métitek, byly prosté. Platné pravni normy
byly nahrazovany politickymi smérnicemi, které zdkontiim mnohdy pfimo odporovaly. Mnoho
obéti bylo souzeno za protistatni jednani. Nejprve podle zdkona na ochranu republiky ¢. 50
z roku 1923, poté na zaklad€ zdkona na ochranu lidové demokratické republiky ¢. 231 z fijna
roku 1948.'* Za pokus o rozvraceni republiky nebo $piondZ se mohlo povazovat cokoliv.
Na ptikladu Augustina Machalky uvidime, Ze stacilo mit tfeba auto ze zahrani¢i a soud to
ohodnotil jako jasny diikaz velezrady na zakladé vyse zminéného zékona ¢&. 231.'* Navic se
vySetiovatelé 1 justi¢ni organy netidili presumpci neviny, ale tzv. teorii notoriety.

Presumpce neviny piedpoklada, ze obzalovany je nevinen do té doby, nez je mu pied
soudem za pomoci diikazii prok4dzdna vina. Teorie notoriety naopak piedpoklada, Ze jisté
socialni skupiny jsou uZ zpodstaty vinné trestnymi &iny.'*’ Z hlediska komunistii byly
takovymi skupinami jiz zminéni podnikatelé, opozicni politici, armadni distojnici, rolnici
a duchovni. Ani tento vyc€et vSak neni uplny. Pokud jiz zatkli mnohé z vySe uvedenych
skupin, sahli i do fad samotné komunistické strany. Jak uvadi Karel Kaplan: ,.Strana
rozliSovala své cleny na predvilecné, povilecné a poiinoroveé. Clenské prikazky poslednich

«!48 Kdyz uZ nebylo mozné obvinit osoby z prislugnosti k ,,notoricky*

nemeély velkou vahu.
znamym rozvraceClim, nasledovalo obvinéni z jedné z mnoha ,,ichylek®. Zde jiz nasledoval
pomérné bohaty vycet, zceho bylo mozné cloveéka obvinit, napf. sionisticky titoismus,
Slingovstina, slanstina, burZoazni kosmopolitismus apod. Vymyslenim téchto krkolomnych
nazvii pro nejriznéjs$i nesmyslnd obvinéni se zabyval hlavné ministr informaci Vaclav

Kopecky, ktery patiil v 50. letech k viid¢im ideologiim komunistické strany.'*

Na politické
procesy u nas mél vliv také Sovétsky svaz. Po vélce totiz doSlo v SSSR k druhé vIné
politickych procest, ktera navazovala na Velkou ¢istku ve 30. letech. Jak jiz bylo zminéno,
Stalin se fidil Leninovou zasadou, ze ¢im vice zasttelenych nebo véznénych, tim 1épe. Roku
1948 méli za sebou cesti komunisté ,jenom™ statni prevrat, ktery se obeSel bez vétsiho
krveproliti, procesy srovnatelné s témi v SSSR teprve mély pfijit. Zachoval se vSak i jiny

Staliniiv vyrok: ,,Boj se ukrivdenych, nezapominaji... Boj se prilis horlivych, vidycky néco

' Tamtéz, s. 20, 38.

"¢ Daniel Atandz MANDZAK, Dokumenty k procesu s Augustinom Machalkom, Bratislava 2009, s. 204.
7K. KAPLAN, Komunisticky rezim, s. 204.

¥ Tamtéz, s. 22.

' Tamtéz, s. 48.
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«130 7rada vytvaii podhoubi pro dalsi zradu a tak, aby nebyl jeji iniciator sam

skryvaji ...
zrazen, musi zlikvidovat kazdého, kdo ma, byt’ jen hypoteticky, potencial ho zradit.

Klicovou ulohu pii konstruovani politickych procestt mély instituce komunistické
strany a jeji orgdny, aparat, popiipadé¢ komise ustavend za tcelem toho ¢i onoho procesu.
Vzhledem k povaze této prace se budu zabyvat mechanismy velkych politickych procesi
na statni Urovni, nikoliv politickymi procesy na mistni urovni. U procesti celostatniho
vyznamu stala na pocatku tzv. mocenska skupina. V letech 1948-1954 §lo o ¢leny politického
sekretaridtu a organizatniho sekretariatu UV KSC. Cleny této skupiny byli v nami
sledovaném obdobi K. Gottwald, R. Slansky, A. Zapotocky, V. Siroky, K. Bacilek, P. David,
J. Dolansky, A. Novotny, V. Kopecky, R. Barak, L. Jankovcova, O. Simtnek, B. KShler,
J. Hendrych, G. Bares, M. Svermova, J. Frank, Z. Fierlinger a A. (Viepiéka.151 Clenové
mocenské skupiny rozhodovali o konani procesu, jeho politické koncepci, jaké padnou
rozsudky a kdy se bude proces konat. Porady o tom, jak bude proces vypadat, se mnohdy
konaly pouze ustné, takze ne vzdy je mozné stanovit, kdy presné¢ bylo rozhodnuto
o definitivni vys$i trestu. Stavalo se, Ze béhem samotného procesu dostal obvinény, pro
kterého byl plivodné navrhovany niz§i trest, sazbu vyssi, naptiklad proto, Ze odvolal svou
vypoveéd’ z vyslechu, nebo se snazil piresvédcit soudce o své neving. Mnozi si neuvédomili, ze
o jejich osudu bylo rozhodnuto ddvno ptfedtim, nez vibec piekrocili prah soudni sing.
Clenové mocenské skupiny uzce spolupracovali s bezpeénostni komisi.

Tuto komisi tvofil ministr spravedlnosti, ministr ndrodni bezpecnosti, velitel Statni
bezpec¢nosti, ndméstek ministra obrany a vedouci bezpecnostniho oddéleni a evidencniho
odboru UV KSC."? Teoreticky méla bezpe¢nostni komise podléhat generalnimu tajemnikovi
komunistické strany ¢i 1épe feceno jejimu predsedovi, jimz byl v této dobé Klement Gottwald.
StB se navic zacala ¢im dal vic vymykat kontrole a nakonec byli odposlouchdvéni i samotni
¢lenové mocenské skupiny. Jini autofi zastavaji nazor, ze zhruba od druhé poloviny roku
1950 zadal v KSC doslova boj o pieziti. To mélo vést k tomu, Ze se rozsifila vina vzajemného
udavani, protoze si mnozi komunisté mysleli, ze ¢im vic vlastnich lidi se jim podaii udat, tim
maji vy$§i Sanci, 7e¢ sami uniknou udani a naslednému odsouzeni.'”® Rozpracovany
a piipraveny proces byl v zavéreéné fazi predan justici. Slo konkrétné o statni prokuraturu,

statni soud a podle potieby a dilezitosti procesu jest¢ Nejvyssi soud, poptipadé krajskeé,

159 Bohuslav SNAJDER, Proces proti dvanacti milioniim, Praha 1990, s. 6.
UK. KAPLAN, Komunisticky rezim, s. 167-168.

152 Tamtéz, s. 168.

153 B. §NAJDER, Proces, s. 28.
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okresni soudy a Utvary ministerstva spravedlnosti.'*

Tyto instituce vynasely jiz
predptipravené rozsudky, bylo potieba ziskat jen doznani obzalované¢ho. Doznani poslouzilo
jako nezvratny dikaz o jeho ving, prokuratorim a soudciim bylo jedno, Zze Slo o doznani
vynucena. Napiiklad v roce 1952 byl vydan rozkaz ,,vést neumdlévajici a uporny boj za uplné
odhaleni a objasnéni trestnych cimi a zjistit spoluviniky.“”’ Zvlastni kategorii v ramci
politickych procest tvofili tzv. monstrprocesy. Od ostatnich politickych procest se liSily tim,
ze byly zdmérné konstruované tak, aby mély co nejvétsi ohlas jak doma, tak i v zahranici.
Monstrprocesy lze oznalit spiSe za jakousi formu divadla, protoze uplné ztracely i ty
nejzakladngjsi atributy soudniho procesu. Publikum bylo vybrané pfedem a rozsudky mély
byt co nejtvrdsi, zpravidla §lo o tresty smrti,*® i kdyZ ne vzdy byl nejvyssi trest pravidlem.

Nyni ptistupme k celkové periodizaci monstrprocesti v Ceskoslovensku po tnoru
1948. Za prvni monstrproces lze oznacit soud s generdlem Heliodorem Pikou (1897-1949)
vroce 1949. Komunisté se v radmci Cistek v armadé zbavovali dastojnikd, kteti bud’ slouzili
za druhé svétové valky v fadach zapadnich spojencii, nebo slouzili v SSSR, ale méli vyhrady
vici taméjSimu zpisobu vedeni valky. General H. Pika plsobil za valky jako velitel
ceskoslovenské vojenské mise v SSSR. Byly to pravé jeho casté spory s moskevskym exilem
v Cele s K. Gottwaldem a vyslancem Z. Fierlingerem, k nimz se navic pfidaly spory s velenim
sovétské armady, které rozhodly o generalové osudu."”’ Rud4 arméda sice prokazala velkou
houzevnatost v boji s nacistickym Némeckem, ale jeji vitézstvi byla zaplacend neimérnym
mnozstvim padlych. Sovétsti velitelé na vlastni ztraty obvykle ptili§ nehledéli, coz se odrazilo
v celkovém poétu ztrat, které dosahly zhruba 27-28 miliont lidi."”® Toto &islo vsak nemusi byt
kone¢né. Pokud by mél maly stat jako Ceskoslovensko vést v budoucnosti valku zcela
v duchu sovétské generality, vedlo by to k jeho Uplnému sebezniceni. Pravé na tento fakt
general H. Pika upozornoval, ale komunisté to vnimali jen jako dalsi diivod, jak se oblibeného
generala zbavit.

Druhy nejzndméj$i monstrproces byl namifen proti nekomunistickym politikiim.
Zvlastnosti bylo, ze do cela této vykonstruované protistatni skupiny byla postavena Zena —
Milada Hordkova (1901-1950). Proces s Miladou Hordkovou a spol. na ptelomu roku 1949

a 1950 m¢l kompromitovat politické odpiirce komunistli jak doma, tak v zahrani¢i. Realné

13 K. KAPLAN, Komunisticky rezim, s. 195.
155 Tamtéz, s. 187.

156 Tamtéz, s. 43.

57 Tamtéz, s. 88.

%8 M. SVANKMAIJER, Déjiny, s. 405.
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vsak jeji poprava v roce 1950 vyvolala na Zapadé rozhotceni nez souhlas. Témét soubézné
s timto procesem se konal i monstrproces proti ¢lentim katolické cirkve.

Proces Machalka a spol. se fadi po bok nejvétsim monstrprocestim 50. let. Ackoliv to
byl proces zaméteny proti feholnim fadim katolické cirkve, kde byli v podstaté odsouzeni
nevyznamngj$i ceskoslovensti duchovni a svoji velikosti a propagaci byl srovnatelny
s procesem proti generalu H. Pikovi a M. Hordkové, presto o ném Sirokd vefejnost nevi.
Proces byl pojmenovan po opatovi premonstratského klastera v Nové Risi Augustinu
Antoninu Machalkovi. Spolu s Machalkou bylo souzeno dalSich devét duchovnich. Trest
smrti sice 1 pfes prani nékterych organizatorti nakonec nepadl, ale i tak bylo vSech deset
duchovnich odsouzeno k mnohaletému véznéni.'” Vétsina laické veiejnosti spojuje represe
vici duchovnim s ¢ihost'skym zazrakem, Akci K nebo babickymi procesy. Mélo se ale vi, ze
proces Machalka a spol. navazoval na udélosti v Cihosti a poslouZil jako zaminka pro Akci K.
Pravé tento proces a uloha, kterou v ném hral novofiSsky opat Augustin A. Machalka, je
namétem této prace a bude rozebran v nasledujicich kapitolach.

Posledni velky monstrproces se konal roku 1952 a na lavici obzalovanych pro zménu
zasedli sami komunisté. Nejvyznamngj$i postavou tohoto procesu byl nekdejsi
spolupracovnik Klementa Gottwalda a ¢len mocenské skupiny, kterd se podilela na vyrobé

politickych procesi, Rudolf Slansky.'®

Proces mél vyrazny antisemitsky podtext, protoze
vétdina byvalych funkcionaitt KSC, ktefi sed&li se Slanskym na lavici obzalovanych, byla
zidovského pivodu. R. Slansky byl popraven a jeho monstrproces byl co do velikosti
poslednim z velkych politickych procesti v zakladatelském obdobi komunistického rezimu.
Politické procesy probihaly i po popravé R. Slanského, ale Stalinova a posléze i Gottwaldova
smrt zpusobily, ze zacalo dochdzet k postupnému utlumu politickych procest. Piesto
politicky motivovand udani a procesy, které¢ mély politicky podtext, existovaly po celou dobu,

kdy byla KSC u moci.

¥ D. A. MANDZAK, Dokumenty, s. 431.
10K, KAPLAN, Komunisticky rezim s. 167.
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2.4 Proticirkevni politika KSC po druhé svétové valce
., Rusové maji drzost soudit nas, pritom maji na svédomi tiicet milionit Zivotit! Mluvite

«161 Tato slova

o pronasledovani cirkve! Vzdyt v tom jsou oni nejvétsimi odborniky na svete...
nepronesl byvaly vézent komunistického rezimu, ale jeden z pfednich nacistickych ideologti
Alfred Rosenberg (1893-1946) béhem Norimberského procesu, kdy byl mimo jiné obvinén
1z perzekuce a usmrceni duchovnich. Jak jiz bylo fe¢eno v ptedchozich kapitolach, nacisté se
snazili nabozenstvi zlikvidovat, ale k tomu, aby tento plan zcela naplnili, se jejich vlada
neudrzela dostatecné dlouho. Byli porazeni diive, nez ho mohli plné€ realizovat. Norimbersky
proces m¢l nacistické zlo¢ince odsoudit. Stinnou strankou celé véci bylo, ze jedna z zalujicich
stran tohoto procesu pachala v podstaté totozné zloCiny jako nacisté. Byl jim Sovétsky svaz.
Na rozdil od nacistického Némecka se jeho panstvi nezhroutilo, ba naopak se rozrostlo i do
mist, kam nikdy carskd& moc nepronikla. Oproti nacistim, ktefi findlni skoncovani
s nabozenstvim planovali az na konec valky, kterda méla podle jejich predstav skoncit
nacistickou dominanci, Sovéti na vitézstvi svétové revoluce ¢ekat nehodlali a perzekuci cirkvi
v nove ziskanych vazalskych statech zacali uplatiiovat zdhy po skonceni valky. Napied se tak
délo naptiklad ruSenim hodin nébozenstvi ve Skolach, obvilovanim knézi z kolaborace
s nacisty, obviflovanim z asocialnosti apod. Poté, co s podporou Moskvy provedly mistni
komunistické strany ve vlastnich statech pievraty, se uz komunist¢ mohli plné¢ vénovat
likvidaci katolické cirkve a ndbozenstvi viibec. Nemuseli se pfili§ obavat, ze by proti jejich
utoklim mohla katolické cirkev néjak vyraznéji zasahnout, nebot’ bezpecnostni slozky a tisk
méli jiz komunisté pIn€ pod svoji kontrolou. I kdyby néco takového katolické knézi napadlo,
mohli komunisté kazdou takovou akci oznacit za provokaci, nebo ,pobufovani a jeji
iniciatory dat zatknout.

Situace katolické cirkve v Ceskoslovensku byla od zbytku zemi stfedni Evropy jina.
V Ceskych zemich byli katolicti duchovni vnimani jako obét’ nacistické zloviile a mnoho
knézi, ktefi po vélce nastoupili na kliCovd mista v katolické cirkvi, bylo vé&znéno
v nacistickych koncentracnich tdborech, napi. prazsky arcibiskup Josef Beran, litoméficky
biskup Stépan Trochta a také tehdejsi provizor novoiisského klastera Augustin Machalka.'®
Zcela jinou pozici méla katolicka cirkev na Slovensku. Prezidentem Slovenského statu byl
katolicky knéz Jozef Tiso, coZ zpusobilo, ze katolicka cirkev na Slovensku byla vniména jako

kolaborantské a kazda aktivita slovenskych duchovnich byla oznac¢ena za ,,lud’acké* spiknuti.

! Vaclav VASKO, Diim na skdle 1. Cirkev zkouSend 1945 — zacdtek 1950, Kostelni Vydii 2004, s. 11.
12 Bohumil SVOBODA — Jaroslav POLC, Kardindl Josef Beran. Piibéh velkého vyhnance, Vysehrad 2008, s.
70.
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Prvnim takovym ,,spiknutim* byly nazvany krouzky Katolické akce'® vedené chorvatskym
jezuitou Tomislavem Kolakovi¢em.'®* Kolakovi¢ova Katolicka akce byla cirkevni
a s komunisty neméla nic spole¢ného. Zatimco v Ceskych zemich doSlo po roce 1945
k obnové cirkevnich Skol, spolki a Casopisti, na Slovensku bylo naopak cirkevni Skolstvi
likvidovano a katolické spolky a tisk ruseny. Toto vSe se d€lo vrozporu se zikony,
ale prazské vedeni na tyto varovné signaly nereagovalo. Napftiklad nové jmenovany prazsky
arcibiskup Josef Beran povazoval tyto zpravy za smyslené.'® Teprve pozdé&ji se ukazalo, Ze
vse bylo pfedem naplanované a délané zamérné v rozporu se zdkony. Komunisté se zatim
snazili zjistit reakce obyvatelstva v ¢eskych zemich na jejich provokace na Slovensku. Jelikoz
zadna vyznamnéj$i zdpornd odezva nepfisla, povazovali vSe za svlij obrovsky uspéch.
Katolické cirkev v ¢eskych zemich méla také jiné starosti. S povale¢nym odsunem Némci
vyvstal jesté dalSi problém. Doslo totiz k vysidleni mnoha katolickych far a klasterti. Navic
zde byly jesté dalsi komplikace. Nektefi sudetonémecti duchovni se za valky projevili jako
sympatizanti nacistll. Zde uvedu piiklad premonstratského klastera v Teplé, kde byl az do své
smrti v roce 1944 opatem Julius Helmer, ktery byl zndmy pro své sympatie k nacismu. Po
pordzce nacistli byla tepelska kanonie posuzovana jako majetek kolaboranti a hrozilo ji
zkonfiskovani na zakladé retribu¢nich dekrett.'®® Podobnym zpiisobem byly zabirany i jiné
sudetonémecké farnosti. Vatikdn proti tomuto postupu protestoval dvéma nodtami v bfeznu
1946. K témto protestim se pfidal kralovehradecky biskup Moftic Picha a olomoucky
arcibiskup Leopold Pre¢an.'®’ Problém némeckych farnosti se stal piedmétem bouilivych
vladnich debat po celé predunorové obdobi. Smérnice Ministerstva Skolstvi a osvéty z roku
1946 sice tvrdila, Ze zabavovani cirkevniho majetku nemé pravni oporu, ale tato smérnice
nebyla dodrzovana.'®®

Z organizac¢niho hlediska se katolicka cirkev v ¢eskych zemich vzpamatovala z obdobi
nacistickych represi pomérné rychle. V roce 1946 doslo ke konsekraci Karla Skoupého
na brnénského biskupa. Josef Beran byl téhoz roku konsekrovan prazskym arcibiskupem,

o rok pozdgji dochazi ke konsekraci Josefa Hloucha na biskupa Ceskych Budg&jovic a Stépan

1% Rozdil mezi Katolickou akci a ,,Katolickou akci“ spoéival v tom, Ze prvni jmenovana byla cirkevnim hnutim,
schvalenym Vatikanem a zabyvala se ndbozenskou ¢innosti, druha jmenovana byla vytvorem komunisti a jejim
cilem bylo $tvani proti Vatikanu a fadn¢ ustanovenym cirkevnim piedstavenym, byl to pouhy nastroj komunistt,
ktery nemél téméf zadnou podporu vetejnosti. Nazev méla stejny proto, aby matla vefejnost a duchovenstvo.

' Stanislav BALIK - Jiti HANUS, Katolicka cirkev v Ceskoslovensku 1945 — 1989, Brno 2013, s. 15.

15 B. SVOBODA, Kardindl Josef Beran, s. 122.

1% Srov. Hefman Josef TYL, Kldster Tepld, Marianské Lazné 1947, s. 18. TYZ, Psancem, s. 69.
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Trochta se stava litométickym biskupem.'® Zvlastni pozornost zasluhuji pravé Josef Beran
a Stépan Trochta. Oba byli vézni nacistickych koncentratnich tabort. O jejich loajalité
k obnovenému Ceskoslovenskému statu tedy nemohlo byt pochyb. Existoval také dalsi
diivod. V nacistickych koncentracnich taborech bylo uvéznéno mnoho komunisti. Mezi nimi
i Alexej Cepicka (1910-1990), Gottwaldiv zet, pounorovy ministr spravedlnosti, ministr
obrany a ¢len mocenské skupiny, ktera se ptimo podilela na konstruovani politickych procesi.
Pravé v dobé svého véznéni nacisty dostal Alexej Cepi¢ka otravu krve a vypadalo to, Ze
zemie, ale Zivot mu zachranil pravé budouci litoméficky biskup Stépan Trochta.'”” Po
tinorovém pievratu Cepi¢ka svému zachranci ukazal, jak vypada ,,vd&k“ pravého komunisty.
V roce 1946 nové jmenovani cirkevni hodnostafi oplyvali optimismem. Nové jmenovany
prazsky arcibiskup Josef Beran pii své navstéveé papeze Pia XII. v tnoru 1947 ujistoval, ze
v Ceskoslovensku je nabozenska svoboda zcela dodrzovéna. Prazsky arcibiskup totiz
ptedpokladal, Zze kdyz s nim mnoho komunisti pteckalo koncentra¢ni tabory, tak piece
neptijdou proti svému byvalému spoluvézni, ktery jim prece také skodit nechce.'”’ Nasledujici
roky mély ukézat, Ze se prazsky arcibiskup mylil. Optimistickou naladu vSak cirkevnim
hodnostaiiim vzala pozemkova reforma v roce 1947, kterd se teoreticky méla tykat jen
soukromych zemédé¢lct, ale jeji pravidla se aplikovala i na katolickou cirkev. Pida nad 50 ha
byla zabavena. Cirkev sice neZivofila, ale jeji ekonomicka zakladna byla silné naruena.'’
Nic nepomohlo, Ze navrhovatelé¢ této reformy byli Beranovi a Trochtovi znami z Dachau.
Sam prazsky arcibiskup toto vnimal jako obrovskou zradu ze strany byvalych spoluvézit.
V prosinci téhoz roku se na shromazdéni katolické elity ve Velkopievorském palici Radu
maltézskych rytith na Malé Strané v Praze ohradil proti ndzorim svych spole¢nikli, Ze
komunisté volby prohraji, slovy: ,,Obdvam se, pratelé, zZe nemdte pravdu a Ze nas cekaji tezké

«l73 VY
Tentokrat arcibiskup J. Beran piesné vystihl situaci, ackoliv si nejspi§ ani on sam

casy.
jesté neuvédomoval, nakolik mél pravdu.

Tésné pred vladni krizi, konkrétné dne 19. unora 1948, obdrzel Klement Gottwald
prostfednictvim naméstka ministra zahrani¢i SSSR Valeriana Zorina vzkaz od J. V. Stalina.
Jeho obsahem bylo, ze ma provést prevrat, ale zaroven mél pozadat o sovétské veleni

a vojensky zasah.'” Prvni piikaz K. Gottwald splnil, k druhému se viak neodhodlal, ¢imz se

jeho jiz tak nepfili§ vysoky kredit ve Stalinovych ocich jesté snizil. Komunisticky puc, ktery

1 Tamtéz, s. 17.
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nasledoval po vladni krizi, ve svém koneéném disledku zpisobil, Zze se uz KSC nemusela
ohliZzet na ndzory oponentli a mohla uz jednat zcela libovolné se svymi skute¢nymi, nebo
domnélymi odptirci. Dokud komunisté sousttedili svoji pozornost na nekomunistické politiky,
mohla cirkev jesté relativné existovat, ale uz roku 1948 byl ptipraven plan na jeji likvidaci.
Klement Gottwald se jeste¢ v cervnu 1948 zhcastnil slavnostniho Te Deum, které odslouzil
arcibiskup Josef Beran.'” Cely akt mé&l navodit dojem, Ze komunisté s cirkvi nadale po&itaji.
Avsak v této dobé uz zac¢inala na likvidaci cirkve pracovat nové zaloZena komise pro cirkevni
a nabozenské otazky Ustiedniho akéniho vyboru Narodni fronty, v jejimz ele stal Alexej

176

Cepicka.'’® O tom, co si mysli o zakonech, se A. Cepi¢ka mél jednou vyjadiit slovy: ,.4no,

priznavam, ze porusim zakon tolikrat, kolikrat to bude politicky prospésné.” Jiz za svého
cirkevni shatky, i kdyz to bylo zcela protipravni.'”” Gottwaldova kapitola se slavnostni msi
byla arcibiskupu Josefu Beranovi spiSe na obtiz. Zacal byt mnohymi katoliky obviilovan, ze
komunistim symbolicky posvétil jejich prevrat'’®, piestoze jiz 4. biezna téhoz roku
Ceskoslovenska biskupskéd konference odmitla pastyiskym listem pozadavek komunistd
na uznani jejich vlady.'”

V literatute se ¢asto uvadi, ze po unoru 1948 vznikly v katolické cirkvi dva proudy,
podle toho, jak se divaly na moznou dohodu komunistt s cirkvi. Prvni proud, reprezentovany
arcibiskupem Josefem Beranem, odmital jakoukoliv moZnost dohody s komunisty.
Povazovali takovou snahu za ptfedem prohranou, protoze komunisté si podle nich stejné
udélaji s cirkvi, co budou chtit. Druhy nazorovy proud reprezentoval litoméficky biskup
Stépan Trochta. Ten naopak zastaval nézor, Ze s komunisty je mozna uréita dohoda, byt to
bude pro cirkev bolestivé a bude to znamenat asteénou ztratu jeji autonomie.'™ Pfi¢emz
stoupenci jednoho proudu maji tendenci obvinovat ty druhé z krachu jednani cirkve se statem.
Beranovi stoupenci vinili S. Trochtu z toho, Ze svymi kompromisy Zivil chut’ komunisti po
stale vétsich zasazich do autonomie cirkve, a naopak Trochtovi stoupenci obvinuji J. Berana,
ze svym tvrdohlavym postojem komunisty rozzutil a ti pak cirkvi ptredkladali tvrdsi
podminky. Objektivné vzato neméli Gplnou pravdu ani jedni. Zastanci obou stran sporu
nevédeli, Ze komunisté se rozhodli pro definitivni likvidaci ndbozenstvi na poradé dne 30.

srpna 1948. Celkem vymluvné o tom sveéd¢i tento uryvek: ,Jako ctvrty dlouhodoby kol

15 S BALIK, Katolickd cirkev, s. 21.

176 Tamtéz, s. 20.
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35



pristupuje k nim povinnost napomahat postupnému prekonavani ndaboZenstvi jakozto
v ’ o v 7 ¢181 5~ v vr sy
protivédeckého zpiisobu mysleni." Navenek dokument tvrdi, Zze zabratuje ,zneuzZivani

’ v ’ rv 70 ., v o 182
nabozenstvi k uceliim politicky reakcnim,*

ale v podstat¢ navrhuje zastaveni katolického
tisku a Skolstvi, odtrzeni katolické cirkve od Vatikdnu a ptesvéd¢ovani katolickych
duchovnich, aby vstoupili do sluzeb komunistii a pomahali tak rozlozit cirkev zevnitf.
Komunisticti ideologové nechtéli, aby se obsah této schiize dostal na vetejnost, proto také
dokument kon¢i slovy, Ze ,je nutno dosahnout toho, aby se obecné vzilo presvédceni, Ze
postoj rezimu k nabozenstvi je kladny.“'

Arcibiskup Josef Beran a biskup Stépan Trochta vsak o existenci tohoto rozhodnuti
nevédeli. Proto jeden trval na neustupovani komunistim v nicem a druhy naopak na nutnosti
Gistupk. Obecné vzato viak pozici cirkve v Ceskoslovensku nemohl zachranit ani jeden
z vySe jmenovanych postupt. Pokud by se zvolila tvrdd Beranova linie, tak by s nejvétsi
pravdépodobnosti komunisté prohlasili takovy akt za ono ,,zneuzivani ndbozenstvi k ucelim
politicky reakénim® a knéze, ktefi by se takovymto postupem fidili, by dali uvéznit. Ostatni
knéze, u kterych by se obavali, ze by se za né¢ mohlo obyvatelstvo postavit, by internovali.
Tento postup ostatné komunisté zvolili v pfipadé hlavniho protagonisty tohoto sméru,
arcibiskupa Josefa Berana. Byl internovan nejdiive ve svém vlastnim paldci a pak stfidave
v Mukaiové, Radvanové a na dalsich mistech.'® Naopak ustupky komunistim by ve finalni
podobé vedli k tomu, Ze by komunisté své pozadavky dale stupiiovali az k netnosnosti.
Popiipadé by duchovni ochotné k ustupkiim zneuzili na vylozené protindbozenskych akcich,
jen aby je ve findle odsoudili s odivodnénim, Ze zapfi€inili krach jedndni. Toto byl ptipad
biskupa Trochty, ktery sice byl ochoten k ustupktim, ale i mira jeho Gstupnosti méla své meze.
Nakonec i biskup Sté&pan Trochta pochopil marnost snah o dohodu a nejspi§ v afektu pronesl
nasledujict: ,,Hlidate me, jako bych byl néjaky vrah, a pocinate si v nékterych chvilich hire
nezli gestapdci, takovym zpiisobem jsme my, biskupové, zahnani do slepé ulicky
i s arcibiskupem Beranem a dohoda mezi statem a cirkvi je proto nemoind a
neuskutecnitelnd, jediné Ze byste pozavirali vSechny biskupy a arcibiskupa a mnoho dalsich

185

lidi, kteri s vami nesouhlasi. Prave to byl kone¢ny cil komunistii, jen o ném védél uzky

okruh nejprovéfendjsich stranikl. Vefejnost o tom neméla nikdy védét. Biskup Stépan

'8! Marie BULINOVA — Milena JANISOVA — Karel KAPLAN (edd.), Cirkevni komise UV KSC 1949-1951.
Edice dokumentit I, Brno 1994, s. 20.
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Trochta byl nakonec roku 1954 odsouzen v procesu Trochta a spol. k 25 letéim vézeni.'*® Bylo
to v dob¢, kdy byli jiz J. V. Stalin a K. Gottwald po smrti a doslo k utlumu a postupnému
prehodnocovani politickych procesi piredchozich let. Dohoda mezi komunisty a katolickou
cirkvi byla pfedem odsouzena k netispéchu, nebot’ komunisté usilovali v prvé fadé o ateizaci
spole¢nosti a nabozenstvi hodlali zlikvidovat Gpln€. Naptfed se snazili odtrhnout katolickou
cirkev od Vatikanu a vytvofit z ni v podstaté¢ narodni cirkev, potom za pomoci ateistické
propagandy mélo ndbozenstvi zaniknout Gplné.

Jak jiz bylo vySe zminéno, cirkev reagovala na unorovy komunisticky pievrat
zdrzenlivé a vetejn¢ ho neodsoudila. Zaroven vSak také odmitla uznat novou komunistickou
vladu, i1 kdyz o to byla komunisty pozaddana. V dubnu téhoZ roku byla zalozena Komise pro
cirkevni a naboZenské otazky v&ele s Alexejem Cepickou. Jednalo se v podstaté
o predchiidkyni Statniho ufadu pro véci cirkevni, ktery vznikl roku 1949."®7 Prvni velké
problémy mezi katolickou cirkvi a komunisty po inoru 1948 nastaly v souvislosti s volbami
v ¢ervnu téhoz roku. Pficina tkvéla v tom, Ze o politické funkce se uchdzeli knézi, ktefi
spolupracovali s komunisty. Biskupové vSak zakazali knézim, aby se angazovali v politice.
Vedla je k tomu piedevsim zkuSenost ze Slovenska, kde v ¢ele Slovenského statu stali prave
katolicti knézi. Problém byl ale v tom, Ze pokud knéz usiloval o post v nekomunistické strané,
tak komunisté protestovali. Pokud ale knéz usiloval o post v komunistické strané nebo strané,
ktera byla vazalem KSC, tak bylo z hlediska komunistii vie v pofadku. Pravé druhy uvedeny
ptipad byl Josef Plojhar, ktery i ptes zakaz biskupt kandidoval ve volbach a stal se ministrem
zdravotnictvi, coz nakonec vedlo k jeho suspenzi. Komunisté nasledné¢ zadali odvolani jeho
suspenze.'*®

Jak reagoval Vatikan na komunistické pievzeti moci v Ceskoslovensku? Po obnoveni
ceskoslovenského vyslanectvi u Vatikanu v roce 1946 zastupoval u nas Vatikdn az do ledna
1948 Saverio Ritter. Pfi¢inou jeho odchodu byl jeho jiz Spatny zdravotni stav. Jeho nastupcem
se stal Gennaro Verolino, ktery ve své funkci vydrzel do léta 1949, nez byl na popud

1%V obdobi Verolinova pisobeni v Ceskoslovensku vykonali v listopadu

komunist odvolan.
1948 biskupové Jozef Cérsky, Stépan Trochta a arcibiskup Josef Beran cestu do Rima.
VSichni tfi se zGcCastnili jednak audience u papeze Pia XII., ale zaroven také vedli rozhovory

s kardindlem Domenicem Tardinim. Pravé vysledkem téchto rozhovora byly ulevy z Kodexu

186 Tamtéz, s. 145, 147.

7S BALIK, Komunisticky rezim, s. 26.

88 Tamtéz, s. 21 - 22.

1% Marek SMID, Apostolsky nuncius, s. 306, 311.
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kanonického prava pro Ceskoslovensko.'”® Vatikan spravné predpokladal, e se komunisté
u nas pokusi znicit cirkevni strukturu a témito ulevami se snazili poskytnout ¢eskoslovenskym
katolikim moznost vybudovat tzv. podzemni cirkev. Naptiklad né¢které pravomoci papeze
mohly byt v dané zemi pfeneseny na biskupy, nebo pokud by je nemohli provadét biskupove,
mohly byt preneseny dokonce na knéze. Slo ale i povoleni tajné svétit knéze, tajné studovat
teologii apod. Mnoho uvéznénych knézi tak mohlo slouzit mSe svaté svym spoluvéziiim
v komunistickych lagrech, aniz by porusovali kanonické pravo. Témto tlevam se také n€kdy
prezdiva ,mexické fakulty.“"”' Gennaro Verolino byl posledni chargé d’affaires Svatého
stolce, ktery u nds na prelomu 40. a 50. let pusobil. Ottavio de Liva, ktery vedl
internunciaturu po ném, uz nebyl komunisty uznan jako chargé d’affaires. Navic byl pouze
legacnim tajemnikem a internunciaturu vedl v podstaté ze své vlastni iniciativy nez z povéieni
Svatého stolce. I tak ho ale komunisticky rezim vnimal jako potenciondlné nebezpe¢ného a
hledal cesty, jak se ho zbavit. Zaminkou se stala jeho navitéva v Cihosti nékdy mezi 8. a 15.
lednem 1950, a proto byl dne 16. biezna 1950 z Ceskoslovenska vypovézen.'**

Roku 1949 doslo k vyhroceni vztahi mezi katolickou cirkvi a komunisty. Cirkev se
dozadovala pouze moZznosti autonomné plsobit ve staté a jeji predstavitelé doufali, Ze se
s vlddou dohodnou na schiizce dne 17. tnora 1949. Na jednani byli za katolickou cirkev
ptitomni litoméFicky biskup Stépan Trochta, kogicky biskup Jozef Carsky a mnoho dalsich.
Prazsky arcibiskup na jednani poslal svého sekretdfe Jana Boukala a kancléfe prazského
arcibiskupstvi Rudolfa Dérnera. Za komunisty byli oficialné ptitomni Alexej Cepicka, Viliam

Siroky a Vaclav Kopecky. Ostatni piitomni za vladu byli Jan Sevéik, Emanuel Slechta a Alois

193 4

Petr.'” Posledni t¥i zmifiovani oficialng komunisté nebyli, ale byli tzv. kryptokomunisty."
Duivod, pro¢ si tyto lidi komunisté drzeli pti sobé, byl jednoduchy. M¢lo to navozovat zdéni,
Ze u nas nadale existuje systém pluralitnich stran. Ve skutecnosti drzeli vladu komunisté a vse
podfizovali své moci. Schiizka konand vySe zminlovaného dne méla jednat o pozadavcich
cirkve, které obsahovalo memorandum zaslané vladé dne 31. ledna téhoZz roku. Komunisté
reagovali oznacenim pozadavki za drzost a snahu o podvratnou ¢innost. Toto vSe kviili snaze

r o L ’ v1 o ’ ’ ’ V. ’ : s 195
o svobodné konani eucharistickych krouzkti, pouti a vedeni mladeznickych organizaci.

O vysledku jednani tak bylo rozhodnuto predem. A. Cepitka nejenze odmitl se jakkoliv bavit

V. VASKO, Diim na skdle, s. 93.
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14 Slo vétsinou o lidi, ktefi navenek piisobili jako zastupci nekomunistickych stran, ale ve skute¢nosti tajné
spolupracovali s komunisty.
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o moznosti cirkve autonomné pusobit, naopak pozadoval uplné podiizeni se cirkve statu.
Jednani tak bylo pro cirkev bezvychodné. O tom, jak se postavit k pozadavkiim vlady, chtéli
biskupové jednat dne 22. bfezna 1949 ve Starém Smokovci na Slovensku. Tuto konferenci je
mozné povazovat za zlomovy bod, kdy uz biskupové rezignovali na moznost n&jaké
oboustranné¢ vyhodné dohody mezi stitem a cirkvi. Pravé pii kondni této porady bylo
nalezeno odposlouchévaci zatizeni. Arcibiskup Josef Beran kvili tomu napsal dopis ministru
vnitra Vdaclavu Noskovi, kde zaddal o vysvétleni. Neptekvapi, ze V. Nosek jakékoliv
odposlechy ze strany statu popiel a navic tvrdil, Ze odposlouchavaci zatizeni tam dal umistit
Vatikan (1?)."”® Odpovéd’ V. Noska byla velmi podobna té, kterou pouzil pii tzv. Krémaiiské
aféfe roku 1947, o které jsem se jiz zminil. V. Nosek tehdy argumentoval, Ze pry si
nekomunisticti politici sami sobé nechavaji posilat vybusniny. Po této aféte nasledoval zakaz
Skoleni katolické mladeze, nesmély se konat ndbozenské schizky mimo kostely a cirkevni
sbirky byly oznadeny za ilegalni."”’

To vsak byl pouhy zacatek. Komunisté chtéli vyvolat v cirkvi rozkol a za timto ucelem

“I%8 Jeji tviirci popsali

byla komunisty dne 10. ¢ervna 1949 vytvofena tzv. ,Katolickd akce.
nevetejné jeji ¢innost slovy: ,,Chceme jim vzit vSe, co dosud maji (jako jsme to jiz provedli
s Charitou), aby jim nezistalo nic, museli se pripadne uchylovat k novym akcim, které my
vak jiz nepovolime, a proto budou mit charakter ilegalni " Oficialng stal v &ele
komunistické Katolické akce suspendovany knéz Josef Plojhar, ale nakonec i on musel uznat,
7e cely tento projekt naprosto zkrachoval.**’ Rozkol v cirkvi se komunistim nezdatil. Divod
byl jednoduchy. Komunisté sice obratn¢ zvladali manipulace, vyhrozovani a vymysSleni
spikleneckych teorii, ale o tom, jak redln¢ cirkev funguje, neméli ani ponéti. Arcibiskup Josef
Beran béhem poslednich dvou let pochopil skute¢né zdméry komunistl a pocital s tim, ze by
se mohli pokusit vyvolat v cirkvi rozkol. Proto jednal ve dnech, kdy dochdzi k zaloZeni
komunistické vzdorokatolické akce, s chargé d’affaires Svatého stolce Gennarem Verolinim.

%1 pouhych pét dni po

Utelem jednani byla pravé komunisty piipravovana Katolicka akce.
zalozeni komunistické Katolické akce, konkrétné dne 15. Cervna 1949, vydali ¢eskoslovensti
biskupové dva dokumenty: obéznik knézim a pastyisky list. V obézniku byla odsouzena
Katolicka akce slovy: ,,Prohlasili jsme a znovu prohlasujeme, Ze tato neprava Katolicka akce

je hnuti rozkolné a kazda ucast na ni a spoluprace s ni musi byt stihana cirkevnimi tresty.
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. 7 Ve ’ e eevo e . 202
Inspiratori a svolavatelé upadli jiz ipso facto do exkomunikace...*

Pastyisky list byl nazvan
Hlas biskupii a ordindii véricim v hodiné velké zkousky,” shrnoval pozadavky cirkve
na klidné souZiti se statem, vyjmenovaval neopravnéné zasahy statu do struktury cirkve,
ruseni katolickych Skol a spolkli apod. Arcibiskup Josef Beran chtél dne 18. cervna 1949
precist pastyisky list osobné. Komunisté reagovali povolanim bezpe€nostnich slozek a snahou
o provokaci, kterd vSak skoncila netispés$né. Pastyisky list i pfes vyhruzky precetla asi tfetina
kn&Zi v celém staté. Celorepublikové se mél &ist dne 19. Eervna 1949 na svatek Boziho t&la.>"!
V nésledujicich dnech vydal Vatikan vefejné dva exkomunikacni dekrety. Prvni se tykal jiz
zminované komunistické Katolické akce a druhy zakazoval katolikiim spolupraci s komunisty
pod hrozbou exkomunikace.**> Plojharova suspenze tak byla obohacena jesté o exkomunikaci.
Komunisté se rozhodli zareagovat.

V fijnu 1949 byly skonecnou platnosti piijaty cirkevni zdkony, které z cirkvi
v podstaté ucinily vazala statu. Zakonem ¢. 217/49 Sb. se zfizoval Statni ufad pro véci
cirkevni,*® ktery v nasledujicich letech vyjednaval s Vatikanem, adkoliv podle modu vivendi
zroku 1928 zadny statni Gfad nemél mit ve vyjedndvani se Svatym stolcem dominantni
postaveni na ukor fadné ustanovenych biskupi a arcibiskupa. Zakon ¢&. 218/1949 Sb.
podminoval vykonavani knézskych povinnosti stditnim souhlasem. Jinymi slovy, aby né¢kdo
mohl vykonavat knézsky urad, musel mit na to souhlas statu. Teologické vzdélani a zvladani
cirkevni nauky a dogmatiky nebylo az tak podstatné. Tento zdkon dale ucinil cirkev plné
zévislou na statu v oblasti hospodatské.””” O tom, jestli se bude potadat sbirka na opravu
kostela, nebo jiny ucel, rozhodoval stat. Mnoho cirkevnich staveb tak zacalo chatrat. Behem

roku 1949 také komunisté zapodali s myslenkou, jak by se zbavili feholnich tada.*"® Pravé

monstrproces proti piedstavitelim feholi je hlavni ndplni této prace.
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2.5 Zvoleni Augustina Machalky za novoriSského opata a jeho ¢innost

pred zatCenim StB

Po svém osvobozeni z nacistického koncentra¢niho tdbora dne 29. dubna 1945 se
Augustin Machalka vratil zp&t do Nové Rige. Spolu snim piezili utrapy koncentraénich
tabortl jesté Gilbert Bednat, Stépan Rajda a Hefman Josef Tyl. Posledni zmitiovany byl
osvobozen Ameri¢any jiz 11. dubna 1945, protoze byl nacisty ponechan v Buchenwaldu,
zatimco A. Machalka, G. Bednat a S. Rajda byli dne 5. ledna 1945 pievezeni do Dachau.
Podminky nacistického vézeni z novofisskych premonstratti neptezili Norbert Hrachovsky,
Zikmund Zabehlicky, Vaviinec Novotny, Siard Nevrkla a v neposledni fad¢ i sam opat Pavel
Soucek.”” Prvnim tikolem novofisskych premonstrati bylo obnoveni chodu kanonie a zvoleni
nového opata. Samotna volba probéhla v fijnu 1945. Do té doby klaster spole¢né spravovali
Bohuslav Némcansky v hodnosti superiora, Augustinu Machalkovi byla znovu svéfena role
provizora a Hefman Josef Tyl se stal novicmistrem, jak bylo rozhodnuto na schiizi
premonstrati na prazském Strahové. Augustin Machalka musel ve své funkci provizora
zaevidovat veSkery majetek, ktery byl béhem némecké okupace zabaven. NeSlo vSak jen
o majetek zabaveny nacisty, také postupujici Rudd armada ptispéla ke zmenSeni klasterniho
majetku. Bilance byla nésledujici: veskeré Satstvo bylo pry¢, déale asi 900 m nezpracované
latky, mnoho vzacnych obrazl, knih, pektoralti a kusti nabytku bylo nendvratné rozkradeno,
elektricka zatizeni byla také pry¢, z klaSternich sklepti zmizelo cca 25 hl vina vSech druht,
navic bylo rozbito asi 300 okennich tabuli. Toto je pouze stru¢ny vycet $kod, které klasterni
hospodatstvi utrpélo za necelé t¥i roky, co ho nésilng ovladali nacisté.”'® Postupujici
rudoarméjci navic v klasternich lesich odsttelili asi 39 kust srnct. Z klasterni pily zase Ruda

arméda sebrala asi 60 m’> dieva.’'!

Zhruba do roku 1948 se povedlo klasterni hospodareni
relativné stabilizovat.

Ne vSechny klasterni cennosti se gestapu podafilo ukrast. Jak jsem jiz zminil v prvni
kapitole, poté, co FrantiSek Kiiz zacal vyhroZovat klaSteru udanim, rozhodl se opat Pavel
Soucek necekat a porucil ukryt ¢ast klaSterniho majetku u nékolika spolehlivych lidi.
Augustin Machalka byl na toto téma dotazovan v listopadu 1945 strahovskym opatem
Bohuslavem Jarolimkem a takto se ndm dochovaly jeho vzpominky na dobu, kterad

pfedchazela prepadeni klaStera nacisty. A. Machalka zde uvadi: ,,Po odchodu Kvize z Nové

Rise bylo potieba pocitat s tim, Ze piijde Gestapo a proto bylo nutné rizné véci pro jistotu

29 K. NOVOTNY, Kldster, s. 78.
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odstranit z domu. V ivahu prichdzel p. Novdk, knihai* v Nové Risi, a pak p. Dr. Olsovsky. Za
tim ucelem jsem si nekolikrat volal p. Dra. Olsovského do kancelare, tazal jsem se, zda by byl
ochoten néjake véci vzit k sobé. Ochotu projevil. “ Pti ukryvani klaSternich cennosti obcas
vypomahala i manzelka pana Oliovského.*'> Tuto informaci zde zmifiuji ze dvou davodi. Za
prvé pro objasnéni ptivodu cennosti, které klaSteru pozdé¢ji zabavilo StB. Za druhé proto, ze
Machalkovo pratelstvi s rodinou OlSovskych se stalo pfedmétem pokusu o dehonestaci jeho
osoby poté, co se stal opatem.

DalSim hospodéiskym problémem, se kterym se klaster musel bezprostiedné po valce
potykat, byly zahrani¢ni bankovni ¢ty kanonie. Jakékoliv operace s nimi si vyhradil opat
Pavel Soudek, jenz zemiel v Osvétimi.*"? Nestihl tak svému provizorovi fict, o které uéty se
konkrétné jedna. Klaster tak ztratil dalSi potfebné financni prostiedky. Ale i1 v téchto tézkych
chvilich se nasli lidé, ktefi byli ochotni pfispivat z vlastnich penéz. V ptipadé¢ Augustina
Machalky to byla jeho sestra Bozena Dvotackova, jeho Svagr FrantiSek Manas (manzel jeho
sestry Marie) a Marie Pitlova. Tito vSichni poskytli novofiSskému klasteru své vkladni
knizky, na kterych bylo roku 1950 dohromady ptes 210 000 K¢&.*'* Kanonie se tedy mohla
i pfes nesnaze pomalu stabilizovat. DalSim velkym ukolem novofi§skych premonstratu byla
volba nového opata.

Volba ¢trnactého opata novofisského klastera prob&hla dne 11. fijna 1945. Oficialné
existovaly tfi osoby, které pfichazely v tivahu. Klasterni superior Bohuslav Némcansky,
provizor Augustin Machalka a novicmistr Hefman Josef Tyl. NovofiSsky premonstrat Siard
Kamil Novotny ve své diplomové praci zastava nazor, ze Bohuslav Némcansky nebyl zvolen
proto, e byl dle ostatnich &lend kanonie ,,mdlo pritbojny.“*"”> Zatimco Hefman Josef Tyl byl
osobnosti mimotadné oblibenou u mistnich véticich, o chodu klasterniho hospodarstvi mél jen
malé znalosti. Augustin Machalka mél ze vSech tii kandidat nejvice zkuSenosti pravée
s klasternim hospodafenim. Ostatné této jeho kvality si jiz pfed valkou v§iml i zemiely opat
Pavel Soucek, ktery uzkostlivé dbal na chod klasterniho hospodaieni. Z tohoto dtivodu si jako
svého provizora vybral pravé Augustina Machalku. O divodech, pro¢ ve volbé zvitézil prave
Augustin  Machalka, neni tfeba pfili§ spekulovat. Lze souhlasit snazorem Siarda

v v

klaster stabilizuje po hospodatské strance.”'® Nanestésti neexistuji zadné dalii prameny, které
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by vice osvétlovaly pozadi celé¢ opatské volby roku 1945. Hetfman Josef Tyl, jeden
z kandidatl na titul novotisského opata, zminuje tuto volbu ve svych pamétech jen okrajove.
Vse je v podstaté zredukovéano na fakt, ze po volbé opatem si ufad novicmistra vzal pro sebe
pravé Augustin Machalka a pfevorem ustanovil Stépana Rajdu. H. J. Tyl byl kratce po
opatské volb¢ poslan do klastera v Teplé, aby se pokusil vyjednat s ufady jeho ponechani
v rukou cirkve.”'” Sam pater Siard byl nucen se spolehnout na vzpominky novofi§ského
premonstrata Ludolfa Bartéka, kde upozoriiuje, Ze opatskéa volba ¢leny kanonie dost rozd¢lila.
Navic Tylovo ml¢eni k prabehu samotné volby mé vede k zavéru, ze volba probéhla pomérné
konfliktn€. Podobny nazor zastava i Vojtéch VIcek, ktery tvrdi, ze vedle B. Némcanského, H.
Tyla a A. Machalky existoval jest¢ ctvrty zdjemce o opatskou hodnost. Tim mél byt
novoii§sky premonstrat Godfrid Kasan.*'® Ctrnictym opatem novoiisského klastera byl
nakonec zvolen Augustin Machalka, ale je$t¢ nez vibec doSlo k jeho benedikci, musel
vyvracet prvni pokus o dehonestaci své osoby, jez méla byt dilem pravé G. Kasana. Podle
vySetfovani, které vedl strahovsky opat Bohuslav Karolinek, bylo zjisténo, Ze nové zvoleného
opata ocernil pravé Godfrid Kasan, ktery Augustina Machalku obviiloval z pohlavniho styku
praveé s pani OlSovskou a tidajné nevéahal celou aféru hnat az na ministerstvo Skolstvi a osvéty.
V demoralizaci novoti§ského opata mél G. Kasanovi pomahat Ferdinand Houb. Navic mél
udajné G. Kasan roz§ifovat tvrzeni, Ze ¢lenové kanonie byli zatceni gestapem kvili mordlnim
delikttim.*"”

Prvnim ¢inem opata Augustina Machalky ve funkci bylo vyvrétit tato obvinéni.
Béhem vySetfovani vyslo najevo, Ze podobny pokus o kompromitaci Augustina Machalky
uc¢inil Godfrid Kasan jiz vroce 1941 a spor témét skoncil u soudu. NovofiSsky opat toto
obvinéni komentoval slovy: ,Jsem presvédcen, zZe narceni pochazi od p. Dra. Kasana. Uz
vroce 1941 ucinil podobné narceni. Chtel jsem se hdjit, a proto jsem to narceni oznamil p.
Dru. i pi. Olsovskeé, ktera Dra. Kasana zazalovala. K preliceni nedoslo, protoze zakrocil p.
opat Soucek pro nebezpeci, kterému by byl vystaven jak p. Dr. OlSovsky, tak i klaster, protoze
v obhajobeé by se nedaly uvésti ditvody, proc pi. Olsovska sla nekolikrate do klastera — jednalo
se prece o uklizeni véci pred Nemci. Z tohoto ditvodu vyhovéla pi. Olsovska zadosti p. opata

«220

Soucka. Jinak by k Zalobé i soudnimu preliceni bylo doslo. Za Augustina Machalku se

postavili také jeho byvali spoluvézni z koncentracnich tdbort. Ti dosvédcili, ze vSechna

> Hetman J. TYL, Psancem, Tiebi¢ 1996, s. 62.
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221 . .
“" K davodu zatéeni

obvinéni z asocidlniho chovani jsou ,pustym vymyslem zaujatych lidi.
novofisskych premonstratl se v dobrozdéni pise: ,,Clenové kldastera novorisského byli zatceni
Jediné a pouze z divodii politickych na udani Frantiska Kiize z Brna-Reckovic, ktery
podvodnym zpiisobem se dostal do noviciatu. Diikaz pro toto jsou jeho vlastni dopisy... Dalsi
ditkaz jest ten, Ze zatceni se stalo tésné po atentatu na Heydricha a vyrok zatykajiciho
gestapaka Triebwassera, kdyz pri zatykani clenové vychazeli z oratore: Hier ist die ganze
deutschfeindliche Bande. Die gréssten Feinde des Reiches sind die Pfaffen und die Juden.****
Podle protokolti se m¢l tdajné Gotfrid Kasan pokusit hnat své obvinéni proti Augustinu
Machalkovi az k ministru Skolstvi Zdeiiku Nejedlému a navic se pokousel ovlivnit i Hefmana
Josefa Tyla, aby se postavil proti nové zvolenému opatovi. Tyto pokusy ale selhaly jednak
proto, Ze cela tato aféra se k Z. Nejedlému ani nedostala, ale i1 proto, ze H. J. Tyl odmitl G.
Kasana v jeho snazeni podpofit. Machalka se domnival, Ze G. Kasan pfi svych ttocich proti
nému vyuzil i novofiSského premonstrata Gilberta Bednare. Celd véc byla o to zavaznéjsi, ze
G. Bednat byl Machalkovym spoluvézném z nacistickych koncentracnich tdbort. Spor mezi
A. Machalkou a G. Bednafem byl paradoxné zplsoben vySetiovanim Kiizova udani
na novofissky klaster z roku 1942. O co §lo?

Poté, co F. Kiiz poslal své druhé udani na klaster v Nové Risi, se gestapo rozhodlo, Ze
si jednoho z tamnich premonstratl neoficialné vyslechne. Jejich volba padla prave na Gilberta
Bednare. K celé akci se gestapu proptj¢il mistni kolaborant Ludvik Nix, ktery G. Bednate
naldkal k sobé domt, kde ho gestapo zacalo vyslychat. Po skonceni vyslechu byl propustén a i
ptes vyhruzky gestapa, ze o tom nesmi mluvit, fekl vSe opatu Pavlu Souckovi. KdyZ byla
kolaborantska skupina v Nové Risi a okoli po valce vySetiovana, tak byl Augustin Machalka
dotazovan na divody, pro¢ byl Gilbert Bednai vyslychan gestapem jeSté pied prepadenim
klastera a co u vyslechu fekl. A. Machalka vSak podrobnosti neznal, a proto odpovédél ,,ze
bude nutno jmenovaného primo se dotdzat, protoze mé ditvod vySetrovani nerekl.* Gilbert
Bednar si tuto Machalkovu odpovéd’ vylozil jako utok proti své osobé a zacal ho obvinovat
z asocialnosti.”>* Konec listopadu 1945 byl pro Augustina Machalku, jenz musel hajit svou
vlastni distojnost proti pomluvam, velmi vycerpavajici. Pocatkem prosince 1945 byl jiz
psychicky témét zlomeny. V dopise opatu B. Jarolimkovi piSe: ,,Cely miij Zivot byl od
nejutlejsiho mladi plny utrpeni a ted’ snad to utrpeni dosdhlo svého vrcholu. Prijimam to

z rukou BozZich odevzdaneé, nebot vim, Ze Bith mé neopusti, jako dosud nikdy, ale zda se mé, ze
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sil i rovnovahy ubyva, kdyz toto napjeti trva uz tak dlouho. Vim, zZe zloba lidska neznda mezi
a pred nic¢im se nezastavi, ale ze pujde tak daleko, to teprve poznavam nyni. Myslim, Ze kdyz
to potrva jeste nejaky cas, Ze mé na nicem uz nebude zalezet a Ze ucinim krok, ktery bude snad
osudny pro mé, ale také pro mnohé jiné. Obavam se toho a denné prosim o pomoc Bozi a o
vytrvalost. Vim téz, ze se za mé modli mnoho jinych dobrych dusi, které me znaji lépe nez
zaujati spolubratii a jedine temto modlitbam mam co dekovat za to, Ze dosud nesu vse
statecné... Kdysi se vyjadril pred Vami jeden dp., Ze na N. R. spociva kletba. To si vSak
neuvedomil, Ze tou kletbou jest jedine on. Vzdy byl ve spojeni s laiky kldasteru nepratelskymi,
Stval, Spinil a popichoval a ted vyuziva prileZitosti, protoze hlavni svédkové nejsou na

“¥* Tato slova svédéi o Machalkové naprosté zoufalosti. Poskytuji také ale veelku

Zivu...
ojedin€ly pohled na situaci z jeho vlastni perspektivy, protoZe pramenti osobni povahy tohoto
typu je k osobé opata A. Machalky velmi malo. Neni nutné pfili§ pochybovat o tom, koho
novotissky opat myslel tim ,,jednim dp.“ Nebudeme daleko od pravdy, kdyz prohlasime, ze
pravé Gotfrida Kasana. A oni svédkové? V prvé fadé to byl zesnuly opat Pavel Soucek, ktery
mél o celém déni v klaStefe dokonaly pfehled. Navic to byl pravé on, kdo souhlasil s ukrytim
¢asti fddového majetku u rodiny OlSovskych. Kdo mohli byt ostatni svédkové, to uz ziejmé
nezjistime. Teoreticky mohla néco védét feholni sestra Zita, kterd vyucovala na zékladni Skole
v Nové Risi.

Opat B. Jarolimek se nakonec pfiklonil na stranu nové zvoleného opata a dne 30.
prosince 1945 byl Augustin Machalka beatrifikovan.**> Cely slavnostni akt provedl brnénsky
biskup Karel Skoupy.”*® Prvni kolo souboje o svou &est tak Augustin Machalka vyhral.
Tajemnik ministerstva Skolstvi a strahovsky opat dokazali objektivné posoudit obvinéni, ktera
proti A. Machalkovi vedl G. Kasan, a dospéli k zdvéru, ze vSe bylo vymyslené¢ a mélo
zpochybnit opatskou volbu. Navic se za Augustina Machalku postavili byvali koncentraénici,
z nichz mnozi byli i ¢leny komunistické strany. Ackoliv to mize plsobit podivné, roku 1945
jesté existovala spousta komunistl, ktefi upfimné vétili, Ze dohoda mezi katoliky a stranou je
moznd. Nekteti z nich si vzpomnéli na svého spoluvézné z koncentracnich tabori a rozhodli
se mu pomoci. Po unoru 1948 vsak jiz komunistickd strana nemusela brat ohledy na jiné
osoby jiného smysleni a i skutecnost, ze mnozi komunist¢ a katolici spole¢né trpéli
v nacistickych zalatfich, nezabranila komunistickym prokuratoriim, aby své byvalé spoluvézné

oznacovali za kolaboranty s nacisty.
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Po své benedikci mél opat Augustin Machalka konecné Cas, aby napsal dékovné
dopisy lidem, ktefi mu posilali do koncentra¢niho tabora balicky. Jeden takovy dopis se
zachoval v archivu novoiisského klastera.”?” Neni tieba prili§ spekulovat, e pfed Augustinem
Machalkou stal velmi tézky ukol. Hospodaiské obtize, kterym klaster musel celit, byly jiz
zminény. Dale bylo uvedeno, ze jesté pfed Machalkovou benedikci byl uc¢inén velmi vazny
pokus o dehonestaci jeho osoby. Toto vSak byl jen zlomek problémii, které musel novy opat
feSit. Soubézné¢ s Kasanovym pokusem o kompromitaci své osoby se musel Augustin
Machalka zabyvat téz premonstratskym klasterem v Teplé.

Premonstratsky klaster v Teplé patii k nejstar§im, které se nachdzeji na nasem uzemi.
Jeho zalozeni se datuje do roku 1193 a v podstaté se jednalo o velké duchovni, hospodarské
a kulturni centrum. Tepelsky klaster patfil k nejbohatSim premonstratskym klastertim v nasich
zemich. JelikoZ se nachazi v Ceském pohrani¢i, jeho osazenstvo tvofili knézi némecké
narodnosti. V letech 1900-1944 byl opatem tohoto klastera Gilbert Julius Helmer, zpocatku

velky obdivovatel A. Hitlera.”®

To mohlo mit v budoucnosti pro klaster fatalni disledky. Na
zakladé retribu¢nich dekretti byl tento Helmeriv obdiv hodnocen jako kolaborace s nacismem
a klasteru hrozilo, ze bude zabaven. Dusledkem mnichovské smlouvy se klaster stal soucasti
Tteti fiSe a pro kanonii nastalo asi nejtemnéj$i obdobi jeji existence. Napied zabavilo SS
polovinu klastera a tepel$ti feholnici byli 1 pfes svilj némecky pivod nuceni podfizovat se
rozkazim SS. S tim se vSak nacisticka strana nespokojila a pozd¢ji se klaster stal v podstaté
nevestincem pro distojniky SS, formalné se jednalo o ,porodnici dobrovolnych némeckych
matek.“** S mnozicimi se neuspéchy némeckych vojsk za¢alo némecké armadni veleni
uvazovat o ziizeni jednotky, kterd by operovala partyzdnskym zplsobem boje. Jméno
jednotky bylo werwolf a pravé za jednu z jejich zakladen, kterda meéla byt vybavena i
vysiladkou, byla udajné zvolena i Tepla.”” Pievor klastera Hefman Josef Tyl, ktery mél
spravovat klaster po vélce, se vSak domnival, ze obvinéni tykajici se spoluprace tepelskych

premonstratt s jednotkou werwolf byla zaloZzena na nalezeném knofliku z uniformy, kterou

2" Dopis obsahuje nasledujici ,.... Racte tedy prijmouti mij vrouci dik za vsechno. Co jste ndm prokazovali
svymi zasilkami, to se neda nijakym zpiisobem ocenit, to dovedou ocenit jen ti, kterym prispéla kazda ta zasilka
znacnym zpusobem k zachovani zdravi a mnohdy k zachrané Zivota. Kéz dobrotivy Bith Vam to vse odplati svou
pomoci, ochranou a svym pozehnanim. Vzpominal jsem na Vas ve svych modlitbach velmi casto jiz ve vézeni a
¢inim tak denné pri nejsv. Obéti a prosim Ho, aby i Vam dopral v novém roce hodné zdravi, osobniho blaha a
uSetril Vas pred kazdou bolesti, nemoci a utrpenim. Rovnéz dékuji vroucne za projevené blahoprani k mému
zvoleni a k benedikci. Jsem si védom, Ze jsem na sebe vzal velmi tézky ukol, ale pevné vérim, Ze to bylo v planu
Bozim, aby nas klaster byl zase obnoven a doufam, ze krev nasich péti mucednikii nebyla prolita nadarmo... "
Archiv kanonie premonstratd v Nové Ri§i, fond Augustin Machalka, svazek Korespondence Augustina
Machalky.
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tato jednotka nosila, a vyhotelé vysilatce, kterd se nasla v jedné z nedalekych vesnic.”' Sam
opat G. J. Helmer se konce valky nedozil, protoze zemiel roku 1944. Po skonceni valky tak
byla tepelska kanonie povazovana za majetek kolaborantti a hrozilo ji zabaveni ve prospéch
statu. Navic bylo jeji osazenstvo uréeno k odsunu.

Klaster v Teplé se tak stal jednou z prvnich tfecich ploch mezi stitem a cirkvi. Stat
pozadoval jeho zabrani jako majetek kolaboranti. Cirkev se naproti tomu snazila klaster
zachranit od konfiskace. V celé véci se nejvice exponoval strahovsky opat Bohuslav
Jarolimek a nové zvoleny opat novofiSského klaStera Augustin Machalka. Zachranu klastera
spatfovali vtom, Ze némecké feholniky by jesté pfed jejich odsunutim nahradili cesti
feholnici, ¢imz by se z némecké kanonie stala ¢eska a nepodl¢hala tak retribuci. Z novotisské
kanonie byli do Teplé poslani Hefman Josef Tyl, Godfrid Kasan, Gilbert Bednai a Klement
Zirek.”* Tyl se do klastera vydal jiz v lednu 1946, ostatni ho nasledovali v bieznu téhoZ
roku. Dne 1. bfezna 1946 byl Hefman Josef Tyl jmenovan pfevorem s pravy opata pro klaster
Tepla a mohl zacit obnovovat duchovni zivot klastera. Napied ale musel presvéd¢it Narodni
spravu, aby mu viibec povolila klaster vést a odvolala vojenskou posadku, kterd v klastere
byla. Jeho zasluhou také byla staZena i zadost na konfiskaci klastera.”” Tim to ale neskongilo.
Otazkou tepelské kanonie se zacali zabyvat 1 komunisté. Ministr informaci Vaclav Kopecky
se rozhodl, Ze tajn€ navstivi Teplou a podiva se na situaci osobné. Hefmanu Josefu Tylovi se
vsak podaftilo néco, co snad nikomu jinému pted nim: dokazal V. Kopeckého ptesvédcit, at’

v , ’ 234
klaster ponecha v rukou cirkve.

Do roku 1950 tak tepelskd kanonie zlistala v rukou
katolické cirkve.

Na zdkladé vySe zminénych Tylovych zasluh by se mohlo zdat, Ze Machalkovo
rozhodnuti vyslat jej do tepelského klastera bylo vybornym tahem. Pro novofisského opata
vSak Tyliv odchod znamenal, Ze se proti nému zacali boufit vetici, protoze H. J. Tyl byl
mimotadné popularni a nechtéli, aby odesel. Sdm H. J. Tyl uvadi ve svych pamétech: ,,Pred
pulnoci stal dole v priijezdu jiz pripraven povoz. Kdyz jsem tam prisel, byl jsem prekvapen, co
tam bylo shromazdeno lidi: stari, mladi, Zeny, muzi, ba i matky s détmi v naruci. Vsichni
plakali a se sepjatyma rukama mne prosili, abych je neopoustél.“*> Situaci musel uklidiiovat
i opat B. Jarolimek, ktery novotisSskym veticim poslal dopis, v némz uvadi divody Tylova

odchodu do Teplé. Sam H. J. Tyl se domnival, Ze jeho odchodu z Nové Ri§i zneuzili
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komunisté ve volbach. Podle jeho slov se to mélo udat takto: ,,Do volebniho programu toho
roku dali si novorissti komunisté slib, Ze si vynuti miyj navrat a tak se stalo, Ze v Nové Risi,
kde komunisté byli vidy v podstatné mensine, timto programem zvitezili. (Slibu vsak

L1 16236
nedostali.)*

Machalka zacal byt posléze mistnimi komunisty obviiovan, Ze stoji v Cele
reakCnich sil a Ze cely klaster je sidlem reakce. Pravé na zékladé jejich posudkt byl s nejvétsi
pravdépodobnosti sestaven 1zivy profil novotriSského opata, ktery byl posléze pouzit béhem
jeho procesu. Zustava vSak otazkou, zda s obvinovanim Augustina Machalky nepomahal
novorisskym komunistim také Gotfrid Kasan. Prameny hovoii pouze o jeho pokusu
o dehonestaci Machalky po jeho zvoleni opatem. O jeho aktivitich mezi lednem a bfeznem
1946 vSak uz nic netikaji. Jak jsem jiz zminil, H. J. Tyl odeSel do Teplé v lednu roku 1946, G.
Kasan vSak az v bieznu téhoz roku. Béhem této doby mél dostatek Casu, aby provadél dalsi
kiivdy na Augustina Machalku. Historik Vojtéch Vicek si v§ima Kasanovy kariéry v roce
1950, kdy je novotiSsky opat odsouzen k 25 letim vézeni a pievor tepelského klastera Tyl je
odsouzen téhoz roku ke dvanicti letim vézeni.”’ G. Kasan je viak onoho roku 1950
jmenovan profesorem na komunisty ovladané teologické fakulté v Praze.”®

Piesné dlivody, pro¢ nechal A. Machalka poslat G. Kasana s G. Bednaifem do Teplé,
nezname. Je vSak pravdépodobné, Ze novotissky opat tusil, ze by proti nému mohli jesté néco
chystat, a proto se rozhodl je poslat na druhy konec republiky do pohranici, kde ho nemohli
dehonestovat u veticich. Déle je mozné, ze se k A. Machalkovi dostaly zvésti o tom, jak jej
mistni komunisté osocuji z reak¢nosti, a dospél k nazoru, ze jim stim pomahd pravé G.
Kasan. Uz jednou se jej pokusil zkompromitovat a A. Machalka zfejm¢ nehodlal dat mu
k tomu druhou ptilezitost. Poslanim G. Kasana do Teplé, kde po odsunu Némct ztstalo malo
lidi a kde bylo potieba zajistit, aby klaster vibec mohl fungovat dal, bylo ziejmé
Machalkovym pokusem o zastaveni pomluv na jeho osobu. Tato taktika mu vySla jen
castecné, protoze az do jeho zatceni StB v roce 1950 nebyl u¢inén zadny dalsi pokus o jeho
dehonestovani. Na druhou stranu vsak tento krok ziejm¢ G. Kasana od dalSich pomluv
neodradil a podle V. VIcka to byly pravé tyto pomluvy, které zptisobily, Ze se po tnoru 1948
zadala 0 osobu Augustina Machalky zajimat StB.>*’
Koncem roku 1947 se konala vRimé generalni kapitula premonstratského Fadu.

Soucasti kapituly byla i kratk4 audience u papeze Pia XII. Augustin Machalka zde jako opat

novofiSského klastera nemohl chybét. Spolu s nim jel na kapitulu i jeho nové jmenovany

26 Tamtéz, s. 65.

37 Tamtéz, s. 126.

28y, VLCEK, Perzekuce, s. 416.
29 Tamtéz, s. 416.
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provizor Ludolf Stanislav Bartdk. Na rozdil od dalsiho ucastnika této kapituly, zelivského
opata. Vita Bohumila Tajovského (1912-1999), ndm Augustin Machalka nezanechal po sobé
zadné vzpominky na tuto udélost. Veskeré zminky o jeho ucasti pochazeji az z doby jeho
vySetfovani v roce 1950. K témto prameniim je vSak potieba pfistupovat opatrné, protoze jsou
psané rukou vySetfovateli StB, ktefi se snazili tuto zcela béznou zélezitost Clend
premonstratského fadu proménit ve schizi Spidni. Mizeme vSak povazovat za jisté, Ze
Augustin Machalka vedl béhem této kapituly rozhovory s generdlnim opatem tadu, jimz byl
v této dobé Hubertus Noots. S nejvétsi pravdépodobnosti s nim A. Machalka mluvil o situaci
klastera, ndbozenskych pomérech u nas, ale také ziejmé i o svych obtizich pfi cestovani.
Generalni opat se rozhodl jesté v roce 1947 navitivit Ceskoslovensko a mezi misty, ktera
navitivil, byla i Nova RiSe. P¥i této prileZitosti daroval Augustinu Machalkovi automobil a dal
mu sviij souhlas s kondnim spole¢nych noviciatt v ramei Ceskoslovenska.

Pro¢ vlastné¢ A. Machalka potteboval automobil? Divod byl jednoduchy. Novotissky
klaster pfed valkou udrzoval vzajemné styky s premonstratskym klaSterem v rakouském
Gerasu. V prekonani vzdalenosti mezi témito dvéma misty staCil den jizdy koniskym
povozem. Béhem vélky a po valce vSak doslo ke zptetrhani téchto svazkl a novorissky klaster
se zaCal orientovat na klastery uvnité statu, zvlasté na Zeliv. Problém byl v tom, Ze kong
nedokaézali prekonat vzdalenost mezi Novou Risi a Zelivi za den. Navic koné klasteru zabavili
nacisté pii prepadeni roku 1942. A. Machalka musel také Casto cestovat do Prahy, at’ uz to
bylo kvili tomu, aby se branil proti pomluvam, nebo kvili schiizkdm s opatem B.
Jarolimkem. Augustin Machalka tak byl okolnostmi nucen vice cestovat nez jeho predchidci.
Vlastnictvi automobilu bylo logické, nicméné v dobé nedostatku bezprosttedné po valce bylo
nemozné, aby si A. Machalka pofizoval automobil na vlastni naklady, nebo na naklady
klastera. Generalni opat H. Noots se rozhodl mu vtomto pomoci, a tak pres americké
premonstraty sehnal automobil, ktery pak daroval A. Machalkovi.

Spole¢ny noviciat byl zaloZzen na tom, Ze premonstratiti novicové z Ceskoslovenska
provedou svij vstup do tadu v klastere, ktery se na to bude specializovat. Béznou praxi je, ze
novic zpravidla vykonava svij noviciat v klastete, kde do noviciatu vstoupil. To se mélo od
konce roku 1947 zménit a Nova RiSe se méla stat mistem, kde se budou na vstup do fadu
ptipravovat novicové z celé republiky. Diivod, pro¢ byla zvolena Nova Rise, je jednoduchy.
Opat klaStera Augustin Machalka mél sdm zkuSenosti s novicidtem mimo domovsky klaster.
Otazkou je, pro¢ se novofissky opat rozhodl k tak nesmirné obtiznému tkolu. Vysvétleni se
nabizi n¢kolik. Moznéd chtél uleh¢it situaci jingym premonstratskym klaSteram, které mély

samy spoustu problémil s vyrovndvanim se s nasledky valky nebo s odsunem duchovnich
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némeckého pivodu. Druhé vysvétleni mize byt, ze Machalka chtél zanechat svoji stopu
v déjinach klastera jako opat, ktery se nejvice zaslouzil o ptipravu novicl pro Zivot v fadu. At
uz byly Machalkovy pohnutky jakékoliv, StB nakonec z vychovy novict udélalo protistatni
¢innost a vlastnictvi automobilu bylo vykladdno jako jasny dikaz Machalkovy udajné
Spionéaze pro Vatikan. Oboji se pravdé nemohlo vzdalovat vic.

Komunisticky ptevrat v tnoru roku 1948 zplsobil nejen zhorSeni podminek pro
koexistenci katolické cirkve se statem, ale pro novofiSské premonstraty i to, ze se museli
postarat o knéze nepohodIné rezimu. Komunisté v podstaté donutili k internaci v Nové Rigi
politiky Jana Srdmka (1870-1956) a Frantiska Halu (1893-1952). Jejich nedobrovolny
pobyt u novofiskych premonstratii za¢al dne 21. biezna 1948 a skonéil v ijnu téhoz roku.*
Jesté v tomto roce pribyla Augustinu Machalkovi dal$i starost o novice, ktefi se v ramci
spoleného noviciatu zacali sjizdét do Nové Rise. Do klastera piislo celkem 15 novici, od
roku 1947 zde pomahaly i premonstratky ze Svatého Kopecku u Olomouce. Navic i tfi roky
po skonceni valky doléhaly na obyvatelstvo stile jeji dasledky. Toto obdobi nedostatku
zakladnich surovin a zbozi prozivali i novotissti premonstrati. Novicové byli jesté pred svym
ptichodem do klastera nabadani, aby si s sebou vzali lozni pradlo, pefiny, braviaf a dalsi véci.
Az do roku 1949 bylo do samotné novotiiské kanonie piijato sedm novict.>*' Klaster zagal
nabirat nadhrady za spolubratry zavrazdéné v Osvétimi a za ty, co odesli do Teplé. Sam A.
Machalka se musel jest¢ ti€astnit schiizek se strahovskym opatem B. Jarolimkem. Roku 1948
byl dokonce nucen zabyvat se Udajnymi nadpifirozenymi vidénimi, kterd méla mit na
Prost&jovsku tfednice Libuse Adlerova.*** Pti vysetfovani nasledujiciho roku se ukazalo, Ze
Slo o podvod, ale komunistim se hodilo, Ze ho mohli vyuzit proti Machalkovi. Prvni spolecny
noviciat skoncil na podzim 1949. Pak uz zacaly udalosti nabihat rychlého spadu. Dne 11.
prosince doslo k tzv. ¢ihoStskému zdzraku. V noci ze dne 28. ledna 1950 byl unesen
¢ihost'sky farai Josef Toufar, 3. unora téhoz roku byl ptfepaden novofiSsky klaSter a opat
Augustin Machalka odvezen do Valdic. Proces, ktery byl po ném pojmenovén, patfil
k nejvétsim, které se v 50. letech 20. stol. odehraly a miizeme ho co do pfipravy a propagace

pravem fadit mezi takové monstrprocesy, jako byly Pika a spol. ¢i Hordkova a spol.

240 K. NOVOTNY, Kldster, s. 82.
241 Tamtéz, s. 80, 83.
2 ABS Praha, V' 2172 OV, osobni spis Adlerova.
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2.6 Konstruovani procesu proti Freholnim radim a ¢ihoSt'sky zazrak

Komunisté planovali znieni katolické cirkve a vitbec ndbozenstvi ddvno pied tim, nez
se dostali k moci. Formaln€ byla tato snaha tajn¢ pfijata roku 1949. Vysledky této jejich
snahy se ale projevily az roku nasledujiciho. Roku 1949 slo hlavn€ o co nejvétsi osekani prav
katolické cirkve. Na schiizi cirkevnich tajemniki dne 13. dubna 1949 vystoupil A. Cepicka
s referatem o postupu proti cirkvi: ,,Vedle pozemkového majetku je nutno se podivat na dalsi
majetek cirkve, budovy, kostely, kaple, fary, cennosti, obrazy, sbirky, poridit jejich soupis
a postarat se, aby byly tyto veci radné ocenény. Je tieba se podivat na dalsi prameny prijmii,
a to jsou sbirky. Nedovolit konani sbirek bez souhlasu nadiizeného uradu. Takové sbirky musi
byt hlaseny. Nikde neexistuje zadny predpis, Ze jsou povoleny. Neni mozné, aby cirkev bez
povoleni nadrizenych uradit vydavala letaky a drobné tiskoviny. Je nutné, abyste si poridili
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soupis vsech akci, které cirkev déla. Nekteti historikové nazyvaji ménovou reformu,

kterou komunist¢ provedou o Ctyfi roky pozd€ji, ,velkou penéini loupezi

“* Na zékladé znéni vySe zminéného referatu si dovolim tvrdit, Ze

v Ceskoslovensku.
podobna ,,loupez* se stala i roku 1950, kdy byly likvidovany klastery katolické cirkve. Rozdil
byl jen vtom, ze tuto ,velkou cirkevni loupez* pocitili pouze feholnici a nikoliv fadovi
obCané, a proto neni mezi Sirokou vetejnosti tak zndmda. Timto zplsobem byly mnohdy
nenavratné ztraceny predméty obrovské finanéni i kulturni hodnoty. Cast sice klastery ziskaly
zpét po roce 1989, ale ¢ast se nendvratné ztratila.

Utelem téchto opatfeni bylo, aby musela cirkev svoji &innost tajit pied komunisty a ti
pak mohli takové jednani hodnotit jako nepiatelskou &innost. Slo v podstaté o to vytvofit
podminky pro jakoukoli provokaci, ktera by pak ospravedlnila zasah proti katolické cirkvi.
A. Cepicka to ve svém referatu iika velmi jasné: ,,Ode dneska nesmi cirkev a Zddny biskup
dostat ani gram papiru, zadna tiskovina nesmi byt vytistena. My je tim donutime, aby oni sahli
k ilegalni cinnosti, oc¢ viastné jde. Jakmile jim vezmeme legalni cinnost, musi se skryvat. Tim
Jje budeme demaskovat pied ocima véricich. Netrpét Zadné ilegdlni cinnosti.** Antonin
Zapotocky (1884-1957) se ve svych neverejnych projevech rovnou zabyval otdzkou, zda jiz
nastala doba, aby komunisté zahajili s cirkvi otevieny boj.>*° Celkové vzato se viak
komunisté po zbytek roku 1949 rozhodli spiSe vyckavat na dalsi kroky cirkve. Jejich plany

na kone¢nou likvidaci cirkve se zatim nachdzely ve stadiu planovani a pofizovani

23 M. BULINOVA, Cirkevni komise, s. 63.

24 Jit{ PERNES, Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, Brno 2008, s. 90.
245 M. BULINOVA, Cirkevni komise, s. 70.

46 Tamtéz, s. 79.
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kompromitujicich materialdi o jednotlivych klasterech, farach a duchovnich.**” Zaroven se
snazili vzbudit dojem, Ze naboZensky Zivot neni v Ceskoslovensku nijak omezovéan.***

Co se tyce feholnikd, témi se komunisté zabyvali na poradé dne 22. listopadu 1949.
Slo v podstaté o pifpravu na Akci K (Klastery), ktera bude uskuteénéna nasledujiciho roku.
V planu na likvidaci fadt se pocitalo se zruSenim cirkevnich internatd, znemoznéni nabirat
radovy dorost, dale sevidenci tadovych majetkd, kadrovanim teholnikli, dosazovanim

zplnomocnénctl, zakazanim cest do zahraniéi a mnoho daliho.**

V podstaté to znamenalo, ze
feholnici méli byt naprosto izolovani od vnéjSiho svéta, ekonomicky vydani na milost
a nemilost statu a de facto vyhnani. Donuceni odejit do tovaren nebo v podstaté uvéznéni
v byvalych klasterech. Za naprosto absurdni se jevi pozadavek ,,zrusit domy, jez existuji bez
statniho souhlasu.“>

Co tim méli pfesné komunisticti ideologové na mysli? Snad neocekavali, ze feholnici,
jejichz klastery byly zalozeny naptiklad na pocatku 13. stoleti,”' budou po nich Zadat
potvrzeni, ze jejich klaster, slouzici zde sedm set let, smi dal fungovat? SpiSe lze tento
pozadavek interpretovat jako alibi komunisti, ze nic Spatn¢ho nedélaji. Pokud uz doslo na
likvidaci klastera a jeho pfedstavené zrovna neodsoudili v né¢jakém politickém procesu, tak
jednoduse mohli i o starobylém klasteru prohlasit, ze tam je ,,bez statniho souhlasu® a jedna se
tim padem o ,trestny ¢in.“ Popiipadé se mohlo tvrdit, Ze ten ¢i onen fad ,pozbyl duvod
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existence. Tento dokument je prvnim, kde se ptimo tvrdi ,pripraviti procesy proti

. o 253
reholnikum...

a ze kterého také vyplyva, ze komunisté pivodné pocitali, Ze do konce roku
1949 budou feholniky sledovat a hledat kompromita¢ni materialy. Po¢inaje rokem 1950 méla
byt spusténa masivni kampan v tisku proti klaSterim. Tato ¢ast méla skoncit v bfeznu 1950,
pak se mélo pfistoupit k politickym procesiim proti feholnikim a k samotnému zabrani

klasteri. Posledni zminiované opatfeni se mélo konat od pocatku dubna 1950 do konce ¢ervna

47 Naptiklad biskup Stanislav Zela mé&l byt ,,odhalen* jako agent gestapa a biskup Motic Picha mél byt vefejné
naten z kolaborace. Véznéni arcibiskupa Josefa Berana v némeckych koncentracnich tdborech mélo byt
interpretovano jako dtsledek jeho nemravného chovani: Tamtéz, s. 197.

% A. Cepicka naptiklad vydal nasledujici prohlaseni: ,,Nase iistava zarucuje kazdému obcanu néaboZenskou
svobodu. Zarucuje tuto svobodu i véricim katolikim. Tato svoboda nebyla a neni u nds nijak omezovana.
Cirkevni poboznosti jsou u nas volné konany. Nikdo nikomu nebrani, aby se jich zucastnioval. Nabozenstvi je na
Skoldach vyucovano a necini se nejmensi ujma a prekazka rodicum v nabozenské vychove deti. “: Tamtéz, s. 185.
** Tamtéz, s. 319.

%0 Tamtéz, s. 319.

»1 Klaster v Nové Risi byl podle tradic zalozen roku 1211: K. NOVOTNY, Kldster, s. 17.

22 M. BULINOVA, Cirkevni komise, s. 319.

*>* Tamtéz, s. 320.
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téhoz roku.”* Je§té po této schiizi se komunisté nékolikrat k problematice fadii vratili, ale
celkové Ize fict, Ze na konci roku 1949 méli pouze obecné piedstavy, jak s klaStery naloZi.

Komunisticka justice neméla k dispozici ani solidni materidl proti feholniklim, jez
chtéla odsoudit. Nem¢la ani jasno, koho konkrétn¢ chce odsoudit, ani zda provedou zésah
proti klasteriim najednou, bez predchazejiciho politického procesu, ktery by poslouzil jako
zaminka pro zruseni klaStert, nebo postupné. Celkovée lze fict, Ze komunistické vedeni nebylo
na monstrproces s piedstaviteli feholnich fadt ptipravené. Kdyz se proces skutecné dostal na
potad dne, je vidét jeho neptipravenost. Casté je komoleni jmen odsouzenych®’ a titulovéni
osob funkcemi, jez ve sledovaném obdobi nezastavaly.”>® Ve bylo délano mnohdy pomérné
chaotickym zptisobem. Osoby, které byly povéifené konstruovanim procesu, projevily
trestuhodnou neznalost pomért, které panovaly v katolické cirkvi. Jak se to mohlo stat?
Komunisté ¢ekali na vhodnou pfilezitost, kdy by mohli provést néjakou provokaci, kterd by
pak poslouzila jako zdminka pro zédsah. Jinymi slovy: konkrétni termin, kdy zattoci se v§i
silou proti feholnim fadtim, chtéli urcit oni sami. Ud4losti je vSak pfedbehly. Komunisty tolik
zadanad zdminka pro skoncovani s feholniky se stala dne 11. prosince 1949, ale bez jejich
védomi.

Obec Cihot’ se nachazi na Vyso¢ing v okrese Havlicktiv Brod. Roku 1949 méla obec
416 obyvatel a dominoval ji kostel Nanebevzeti Panny Marie. Farafem v této obci byl Josef
Toufar (1902-1950), ktery sem byl ptfeloZzen po sporech s pfedsedou OAV NF v Led¢i nad

Sazavou Jaroslavem Konopkou (1916-2).>

Dne 11. prosince 1949 kézal farat Toufar véficim
a n¢kolik z nich si v§imlo, Ze se dievény oltarni kiizek vychylil o 45 stupniti. Sdm c¢ihost'sky
faraf tento vyjev nevidél. Dozvéd¢l se to az druhy den od obyvatel a rozhodl se informovat
kralovéhradeckého biskupa Motice Pichu (1869-1956). J. Toufar se jesté navic rozhodl, ze
tomuto tématu bude vénovat kdzani, ve kterém se snaZzil obyvatele uklidnit. Argumentoval
tim, Ze naklonéni kfiZze nemusi jesté¢ nutné znamenat néjaké nestésti a vybidl véfici k vetsi
zboznosti.>® Udélost s nachylenym kiizem viak za¢ala Zit svym vlastnim Zivotem a pomérné
brzy po osudném kazani se dostala k usim SNB. Dne 21. prosince 1949 se do Cihosté

dostavili dva &lenové SNB. Slo o Frantiska Goldbrichta a Josefa Za&ka, ktefi s Toufarovym

svolenim prohledali okoli oltare, ale nezjistili nic, co by naznacovalo, Ze by s kiizem bylo

*>* Tamtéz, s. 320.

>3 Naptiklad slovensky redemtorista Jan Ivan Mastiliak je ¢asto nazyvéan jako ,,Mastildk & Mostyldk™: D. A.
MANDZAK, Dokumenty, s. 51, 77.

2% Ottavio de Liva je napiiklad titulovan jako nuncius, ackoliv tuto funkci vibec nezastaval: M. SMID,
Apostolsky nuncius, s. 312.

»7 Milo§ DOLEZAL, Jako bychom dnes zem#it méli. Drama Zivota, knézstvi a mucednické smrti ¢ihostského
farare P. Josefa Toufara, Pelhtimov 2012, s. 94, 95, 106.

% Tamtéz, s. 135 - 136.
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uméle manipulovano.”® Jména straznikdi F. Goldbrichta a J. Zatka zde zmifiuji jestd v jiné
souvislosti. Jednim z cili procesu Machalka a spol. bylo dokazat, Ze tzv. ¢ihost'sky zdzrak byl
ve skutecnosti podvod, ale mezi svédky, kteti v procesu figurovali, chybi pravé F. Goldbricht
a J. Zacek.* P¥itom byli prvni, kdo se autenticitou onoho ,,zazraku* zabyvali. Pohyb kiizku
nakonec potvrdilo 19 osob a oba straznici se rozhodli podat o tom zpravu predsedovi mistniho
ONV, kterym nebyl nikdo jiny nez Toufariiv odptirce Jaroslav Konopka. Byl to pravé on, kdo
se rozhodl o celé véci informovat jihlavskou StB. Toto m¢l ucinit v prib&hu ledna 1950 jesté
nékolikrat, protoZze po celé udalosti s vychylenim kiizku se do Cihosté zadaly sjizdét davy
véficich.”®! Mezi 8. a 15. lednem 1950 navstivil Cihodt’ tajné i zastupce vatikanského chargé
d’affaires Ottavio de Liva. Jeho navstéva byla kratka a omezila se v podstaté¢ na modlitbu
uvniti kostela a polibeni nachyleného kiizku. O. de Liva se také farate J. Toufara zeptal, zda
nelo o zrakovy klam, coz dotazovany popiel a vatikansky diplomat zase odjel.*** Jeho
navitéva viak nejspi§ vyburcovala prazské vedeni KSC, aby se Cihoiti za¢alo vice zabyvat.
Do Cihoité zacali byt posilani piislusnici StB vydavajici se za véfici, aby podavali informace
o farati J. Toufarovi.>®

Jak do celé véci zapadd Augustin Machalka? Z cisté¢ objektivniho hlediska vibec.
Farate J. Toufara neznal a ani znat nemohl. Nové Rise a Cihost’ jsou od sebe vzdaleny zhruba
90 km a navic nebyl faraé J. Toufar &lenem premonstratského #adu. Sance, Ze by ho A.
Machalka mohl znat, je v podstaté miziva. Toto potvrdil jednak sam ve svych vyslechovych
protokolech,”** tak i jeho dosud Zijici piibuzni. Pfesto mu bylo davano za vinu, Ze mél podil
na zkonstruovani &ihost'ského zazraku.”® Jak k tomuto konstruktu vySetiovatelé StB dosli?
V prib¢hu ledna 1950 navstivil nékolikrat fardfe J. Toufara jeho spoluzdk z gymnazia,
zelivsky opat Vit Bohumil Tajovsky,”® ktery udrzoval styky pravé s novofisskym opatem
Augustinem Machalkou. Takto bylo z hlediska StB ,,dokazédno,* Ze c¢ihost'sky zazrak byl
dilem B. Tajovského a A. Machalky, ktefi J. Toufara navedli. Odpovidalo by tomu i zatceni
jednotlivych obvinénych. Poté co byl ve veCernich hodindch dne 28. ledna 1950 vyldkéan

organy StB z fary a nasledné unesen faraé Toufar,®” o dva dny pozdgji, konkrétné dne 30.

ledna, byl zatcen ve svém klastefe opat B. Tajovsky. Opat Augustin Machalka je zat¢en dne

> Tamtéz, s. 136 — 137.

%9 NA Praha, Sprava Sboru ndpravné vychovy, Osobni spis Machalka Augustin.
1 M. DOLEZAL, Jako bychom dnes zem#it méli, s. 138-140.

22 Tamtéz, s. 152.

2% Tamtéz, s. 154-155.

2% Nérodni archiv Praha, Statni soud Praha, Or I/VII.

5D A. MANDZAK, Agent, s. 94.

2% M. DOLEZAL, Jako bychom dnes zemrit meli, s. 38, 150, 156.
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3. tnora téhoz roku.*®® Pozdgji jesté StB zatkla i Machalkova provizora Ludolfa Bartaka,
konkrétné dne 8. tmora.”® Cihost'sky faraf, Zelivsky opat a novorissky opat tak byli prvni, kdo
byli zatCeni, protoze méli podle StB podil na ¢ihost'ském zéazraku. Jejich obvinéni byla jesté
v pribéhu vysetfovani rozsitena.

Farat J. Toufar spolu s opaty B. Tajovskym a A. Machalkou méli byt usvédceni
z ptipravy celého zdzraku, cely proces vSak zacal byt veden za ucelem diskreditace feholnich
fadl. Tomuto posunu by odpovidalo i pozdé€jsi zatleni ostatnich feholniki, ktefi nakonec
figurovali v procesu Machalka a spol. Navic si komunisté nebyli jisti, zda maji proces
koncipovat jako proces proti biskupim, nebo proti feholnikiim. Nakonec byla vybrana
varianta, ze proces bude veden proti feholnikiim, aby poslouzil jako ospravedInéni k jiz
pripravované Akci K, tedy likvidaci klastert. Od planu postavit vetejné pred soud biskupy se

upustilo, protoze se komunisté obavali negativnich reakci obyvatelstva.””

O podobé¢ procesu
bylo rozhodnuto az v prvni poloviné bfezna 1950 a az dne 14. bfezna téhoz roku byl vydan
rozkaz k zatGeni ostatnich feholnikd,””' ktefi nakonec byli v procesu Machalka a spol.
souzeni.””?

Celkové lze tict, ze ¢ihost'sky zazrak byl zdminkou, na nizZ komunisté ¢ekali a o které
mluvil A. Cepicka ve svém referatu z dubna roku 1949, aby mohli skoncovat s cirkvi. Zprvu
nebyla v Praze této udalosti pfipisovana velkd dulezitost, ale pak se prazské vedeni rozhodlo
pro razantni akci. Problémy vSak nastaly bezprostiedné po Toufarové zatéeni. Cely proces
proti ¢ihoSt’skému farafovi nebyl vilbec ptipraven. VySetfovatelé StB, ktefi méli na starosti

3 7 . v ’ ) v ’
7 se navic dostali pod ¢asovy natlak, protoze na Toufarovo brzké

Toufarovo vyslychani,’
doznani mé&li obrovsky zajem Alexej Cepitka a Klement Gottwald. Prvni, kdo nejspis vedl
vyslech J. Toufara, ale i A. Machalky a B. Tajovského, byli ptislusnici StB Milo§ Hrabina

a Vaclav Hrabak>"*

. Nicméné€ vyslech a doznani J. Toufara bylo stanoveno jako vyssi priorita,
proto se prozatim hlavni pozornost vysetfovatelli zaméfila na né¢j. Po ¢ihost'ském farati chtéli
dvé véci: za prvé, aby se piiznal, Ze pohyb kiizku byl podvod, a za druhé, aby jim fekl, jak ten

pohyb provadél. Béhem Toufarovych vyslecht se totiz do Cihosté vypravili technici StB, aby

8 A. MANDZAK, Dokumenty, s. 75.

> Tamtéz, s. 75.

D, A. MANDZAK, Agent, s. 94-96.

*7! Tamtéz, s. 96.

272 Kromé Tajovského, Machalky a Bartaka byli v procesu souzeni jeité: Frantisek Silhan, Adolf Kajpr,
Frantisek Mikulasek, Jan Evangelista Urban, Jan Ivan Mastiliak, a Jan Blesik. Dale bylo planovano, ze by byl do
procesu zarazen jesté salezian Alfons Kovac, ale z jeho ucasti nakonec seSlo: Tamtéz, s. 96.

*” Do skupiny, ktera vy3etfovala farate Toufara, patiili Ladislav Méacha, Stanislav Cvigek, Stanislav Reznigek,
Véclav Hrabak, Milo§ Hrabina, Josef Zikmund a Vaclav Némec: M. DOLEZAL, Jako bychom dnes zemiit méli,
s. 167.

*7* Tamtéz, s. 168.
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sestrojili mechanismus, kterym by se dalo z kazatelny pohybovat s kiizkem. K velké nelibosti
ptislusnikt StB viak cely mechanismus nefungoval.””> Vyslechy a nasledné mugeni farate J.
Toufara pokracovaly az do dne 23. tnora 1950, kdy byl vysetiovateli StB sestaven dozndvaci
protokol. V ném se mél ¢ihost'sky faraf ptiznat, ze pohyb kiizku byl jim zinscenovany
podvod, a kde bylo rozepsano, jak mél udajny systém fungovat. VSe zcela odpovidalo tomu,
co StB chtéla slySet. J. Toufar po téméf mésici biti a hladovéni uz v podstaté nebyl viibec
podepsal Cisty papir, na ktery si pak uz vysetfovatelé napsali, co chtéli, nebo byl uz ¢ihost'sky
farat tryznénim tak otupély, Ze apaticky podepsal smyslené doznani v nad¢ji, ze bude mit
klid.*"

Klidu se vSak nedockal. Kwvilli pfipravovanému procesu m¢l byt farat J. Toufar
urychlené pievezen do Cihodté, kde mél pred kamerami ukazat, jak byl onen zazrak
zkonstruovan. Technicky tym StB byl po opakovanych netispésich schopen sestrojit relativné
fungujici zatizeni, které pohybovalo kiizkem. Za timto ucelem museli technici dokonce

1.7 V noci z 23. na 24. tnora

upravit ptivodni svatostanek, aby cely mechanismus fungova
1950 byl zmlaceny cihost'sky farat prevezen narychlo do své farnosti. Jelikoz se témer
nemohl hybat, museli ho pfislusnici StB vynést z auta a sami ho obléct do knézskych Satt,
pak ho vynesli na kazatelnu, kde J. Toufar udélal kazatelské gesto a pak se zhroutil. Zbytek
filmu musel byt dotoen s pomoci byvalého knéze Cirkve Eeskoslovenské Vladimira Prasi.””
Nakonec byl cely film spolu s vymySlenym Toufarovym doznanim pouzit jako ,,dikaz* o
viné B. Tajovského a A. Machalky na zkonstruovani ¢ihost'ského zazraku.”” Farat J. Toufar
zemiel dne 25. Gmora 1950 ve Statnim sanatoriu v Praze v Legerové ulici.”®® Ani $pickovi
Iékafi jiz nebyli schopni mu pomoci, protoze jeho stav byl v podstaté beznadéjny. PiisluSnice
StB Véra Hlavackova-Kantorova, ktera byla povétena se svymi spolupracovniky hlidat farafe
J. Toufara, pozdéji vypovédéla: ,,Kdyz jsem prisla do pokoje jako udajna osetrovatelka, videla
jsem, ze ma Toufar na celém téle velke krevni podlitiny a bylo uplné jasné, Ze byl zmlacen asi

takovym stylem, jako si pamatuji na krevni podlitiny z koncentracniho tdabora... Mdacha

*Jeden z technikii pozdgji vzpominal: ,,Zkouseli jsme to vielijak, ale nemohli jsme to dit dohromady tak, aby to
bylo jsme to dat dohromady tak, aby to bylo ovladatelné z kazatelny. Pamatuji se, Ze nam tehdy operativci
vynadali, Ze k nicemu nejsme. *“: Tamtéz, s. 170.

276 Tamtéz, s. 188.

277 Tamtéz, s. 171.

"8 Tamtéz, s. 190 — 192.
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pouzival mnozstvi gestapackych metod... Pak take prijel do nemocnice, kde pobihal jako
Sileny a mél hrizu z toho, ze Toufar zemie.**™

Pravé Toufarova smrt je meznikem, kdy se zajem vySetfovateld obraci na opaty A.
Machalku a B. Tajovského. Piivodné byl cely proces zamyslen tak, aby J. Toufar ve vefejném
pteli¢eni doznal svoji vinu a jako své komplice oznacil A. Machalku a B. Tajovského. Podle
predstav StB se méla cela udalost odehrat tak, Ze pti své navitévé Nové Rise mél dat general
premonstratského fadu Hubertus Noots instrukce A. Machalkovi, aby zkonstruoval néjaky
zézrak.”™ A. Machalka mél nasledné kontaktovat B. Tajovského a ten naiidil farati J.
Toufarovi provedeni zazraku. Zastupce vatikanského chargé d’affaires Ottavio de Liva se pak
mél béhem své navitévy Cihosté na pocatku ledna roku 1950 jen ujistit, ze Toufar splnil
Machalkovy a Tajovského instrukce. Cely tento konstrukt vSak obsahuje mnoho nesrovnalosti
a trhlin. V prvé fadé chybi jasny dikazni materidl, ktery by toto schéma dokazoval. Navic se
problematika dikazli a vlastni rezie procesu dostala na potad jednani koordina¢ni komise az
dne 25. bfezna 1950.** Jinymi slovy: dikazy se zagaly fesit az skoro dva mésice po zatéeni
A. Machalky a B. Tajovského. To, co koordinac¢ni komise povazovala za ,dikazy“, byly
tenden¢né psané publikace a broZury, které obvifiovaly katolickou cirkev jako celek.”**
Mnohé z nich navic postradaji jakykoliv poznadmkovy aparat, tudiz je z Cisté objektivniho
hlediska ani nelze povazovat za védecké. Moznost, Ze by dokazovaly vinu Augustina
Machalky i ostatnich feholniki, je v podstaté nulova, pfesto byly povazovany za nezvratny
diikaz. Jak jiz bylo dfive feceno, komunisté se nefidili presumpci neviny, ale principem
notoriety. Pravé to jim umoznovalo odsouzeni bez konkrétnich dikazi. Stacilo sehnat
dostatek literatury, mnohdy pochybné védecké kvality, ktera dostatecné pranyfovala skupinu
nebo organizaci, kterd méla byt odsouzena. V tomto sledovaném piipadé Slo o katolickou
cirkev. Novortissky opat byl ¢lenem této organizace, coz znamenalo, Ze se “musel* dopustit
néceho protistatniho.

Udajnou “nepfatelskou” politiku Vatikinu mély dokazovat posudky na katolickou
cirkev. Celkem byly zhotoveny dva. Jeden z oblasti vojenského zpravodajstvi a druhy
z oblasti mezinarodniho prava, zpracovany profesorem Karlovy univerzity Antoninem
Hobzou.”® Pravé u druhého posudku bych se pozastavil. Na ném je vidét, jakym zptsobem

komunisticky rezim manipuloval s fakty a nakolik 1 vzdélani lidé byli ochotni se zaprodat

281 Tamtéz, s. 196.

82 NA Praha, Or I/VIL

D A. MANDZAK, Dokumenty, s. 39.

% Slo o publikace: Spiknuti proti miru, Vatikan mezi dvéma svétovymi valkami, Spiknuti proti republice, Cernd
kniha o Mindszentym a Politika Vatikanu ve vychodoevropskych zemich: Tamtéz, s. 41-42.
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vladnoucim. Prof. JUDr. Antonin Hobza byl ve své dob¢é hlavni autoritou v oblasti
mezinarodniho prava. Vlastng byl vibec prvnim &lovékem, ktery se v Ceskoslovensku
habilitoval na toto téma. Jeho asi nejvét§im pocinem byla spoluprace na modu vivendi mezi
Ceskoslovenskem a Vatikanem zroku 1928. Od osoby Hobzova forméatu bychom tedy
ocekavali nestranné posouzeni mezinarodnich vztahli mezi Vatikanem a ostatnimi staty.
Pravda vSak byla zcela jina. Hobza musel na pfipominky Alexeje Cepicky a jeho dvou
naméstka Alfréda Dresslera a Karla Klose sviij posudek dvakrat prepracovat.”® Vznikly tak
celkem tfi verze posudku, pfiemz az tieti verze byla Ctena v priibéhu procesu. VétSina
korektur, ktera byly provadény, jsou pouze hranim se slovicky. Jednou se A. Cepi¢kovi a jeho
naméstktim nelibilo, Ze se v posudku dostatecné nevyzdvihuje, co vSechno si ma papez tidajné
osobovat,”®’ pak Ze je v posudku papez nazyvan jako ,,vedouci hlava“ katoliki a ne ,,duchovni

«288

hlava.“~™" Dale byl profesor Hobza nabadan, aby do posudku napsal, Zze Vatikan byl spojenec

289 v ,
Ve vSech verzich

nacistického Némecka a po porazce Tieti RiSe se stal spojencem USA.
posudku je citovano dilo Giusseppa Pasquaziho lus internationale publicum. Hobza odtud
prevzal vyklad poslani zastupcii Svatého stolce, které mélo byt dvojiho druhu: 1)
diplomatické, 2) nabozenské.”® G. Pasquaziho vyklad se viak &lentim koordinaéni skupiny
nelibil, a tak v pfipominkach ¢teme nasledujici: ,,Pokud se uvadi nazor G. Pasquaziho, bylo
by treba jasné Fict to tak, ze tento ndazor nejen vyjadruje vatikanské stanovisko, které je vsak
v naprostém rozporu s principem suverenity, a Ze zejména zZadny stdat neuznava nabozZenské

«291

poslani nuncia a internuncia. V ptipadé, Zze by snad autora posudku napadlo mit proti

takovému piekrucovani vykladu mezinarodniho prava n¢jaké namitky, byla pfipravena velmi
jednoducha alternativa: ,,Pokud by to Hobza neakceptoval, pak tento odstavec vypustit.“***
Tato situace vSak nenastala. Ve findlni verzi posudku se jiz docteme, ze: ,,Naproti
Pasquazimu tomu budiz konstatovano: Vsechny zaleZitosti, které upravuje nebo kterych se
dotyka statni zdkon, jsou vmitinimi zaleZitostmi statu, do nichz podle mezinarodniho prava
nesmi zasahovat 2Gdny diplomaticky zdstupce.“*>

Reéeno jinak: nibozenskd Ginnost nunciti a internunciti je trestny &in. Takto mohl
komunisticky rezim obvinit O. de Livu z porudeni mezinarodniho prava za to, ze v Cihosti

polibil kiizek a nepozéddal napted vladdu, aby mu to povolila, ackoliv O. de Liva nikdy

286 Tamtéz, s. 276.

27 Tamtéz, s. 281.

288 Tamtéz, s. 286.

28 Tamtéz, s. 286.

20 Tamtéz, s. 279, 284, 291.
21 Tamtéz, s. 281-282.

22 Tamtéz, s. 282.
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neptisobil v Ceskoslovensku jako nuncius. Vatikan chtél, aby misto G. Verolina nastoupil
jako chargé d’affaires, ale komunisté ho odmitli v této funkci uznat. Jakkoliv absurdné zni
tato argumentace, presn¢ odrazi zplsob mysleni komunistti. V posudku neSlo o to, jak
nestrané vyli¢it pravni postaveni papeZzskych nuncili a internunciii, ale vytvofit né&jaky
zdéanliveé zékonny podklad pro izolaci doméci katolické cirkve od zahranici.

Ackoliv se v posudku tvrdi, ze obdobnym zpiisobem se chovaji vSechny suverénni
staty, tj. ze nunciové a internunciové jednaji pouze s vladnimi zmocnénci, neni to pravda.
S vyjimkou zemi vychodniho bloku se diplomaticti zastupci Svatého stolce mohli volné
pohybovat po hostitelské zemi a navstévovat jeji klastery, kostely a poutni mista. Navic se
v posudku hovoii o nunciich a internunciich. Neni tu zminka o generdlnich opatech
katolickych tadt a jinych ptedstavenych. Faktem je zejména to, Ze komunistickd teze
o porusovani mezinarodniho prava - pokud nuncius a internuncius nejednaji hned
s predstaviteli statu a nepozadaji je o povoleni, zda mohou jednat s biskupy - byla
uplatiovdna 1 na generdlni opaty fadu. Jinymi slovy: pokud tieba generdlni opat
premonstratského fadu ucinil navstévu néjakého klastera, povazovalo se to za trestny Cin,
protoze nepozadal o povoleni vladni pfedstavitele. Timto zpGsobem bylo v Machalkové
ptipadu “dokdzano* Ze provadé¢l Spiondz, protoze ho v novoiisském klastete navstivil roku
1947 pravé generdlni opat fddu Hubertus Noots. Takto byl z opata Machalky vytvoien Spion
Vatikdnu a jako dikaz jeho Spionazni ¢innosti poslouzil automobil, ktery mu generdlni opat
daroval*** Role profesora Antonina Hobzy pii idelové manipulaci s vlastnim znaleckym
posudkem patii k nejtemnéjSim strankdm jeho kariéry. Dalo by se namitat, ze Hobza byl pod
tlakem StB a ze takovy posudek vypracoval ze strachu pted perzekuci. Proti tomu vsak svédci
pravodni list, ktery Hobza napsal k druhé verzi posudku. Stoji tam: ,Zasilam v priloze
viadany posudek o pravnim postaveni papezského internuncia v Ceskoslovenské republice

«295 Na zakladg t&chto skutecnosti

a sdeluji, ze honorar obnasi 10.000 Kc¢s, t. j. deset tisic KCs.
se domnivam, ze A. Hobza v&dél, Zze se fakticky podili na podvodu a nevahal si i fict o
honorat, jako kdyby se jednalo o skute¢ny posudek a nikoliv o obzalobu, kterou se v konecné
verzi jeho posudek stal.

Navic se v posudku objevuji 1 formulace, o kterych ¢lovék Hobzova formatu musel
védét, Zze jsou nesmyslné. Jednd se hlavné o pasaz tykajici se vztahu mezi statnim,
mezindrodnim a kanonickym pravem. Cituji: ,,Ale pomér nunciii a internunciii k papezi neni

upraven pravem mezindrodnim, nybrz t. zv. pravem kanonickym, které v ocich moderniho

%4 NA Praha, Or I/VIL
3D, A. MANDZAK, Dokumenty, s. 282.
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statu nema vitbec povahu prava. Z tohoto rozporu mezi statnim pravem a pravem kanonickym
a politickymi aspiracemi papeze, opirajici se o kanonické pravo, vznikaly jiz v minulych
staletich cetné spory mezi Vatikanem a ruznymi staty... Pravni Zivot ve staté neni jiz dnes
rozdelen na sféru statni a sféru kanonickou, nybrz je jednotné vylucné upraven prdavem

“?% 'V praxi toto tvrzeni znamena, e katolicka cirkev je de facto postavena mimo

statnim.
zakon a podléha jurisdikci statu. A. Hobza tak vlastné posvécuje niceni tradi¢nich struktur
katolické cirkve a oklestovani jejich prav, které v konecném dusledku povede k vytvoreni
statni cirkve. V podstaté to kopiruje snahy Alexeje Cepicky o pietvoreni katolické cirkve
v narodni cirkev. A. Hobza jako odbornik na mezindrodni prdvo musel védét, Ze na feSeni
sporil mezi kanonickym a statnim pravem jsou tu konkordaty, piipadné mody vivendi. Pravé
proto, aby se ujasnily vztahy mezi katolickou cirkvi a Ceskoslovenskem, byl jesté v dobach
prvni republiky uzavien se Svatym stolcem modus vivendi. Toto v§e A. Hobza véd¢l, protoze
participoval na uzavreni vySe zminéného modu vivendi. Proto je tvrzeni, ze kanonické pravo
neni pravem, naprosto nesmyslné. Nestrannost vSak od samého zacatku nebyla ucelem,
za jakym byl posudek psan. Jeho ucel spocival v tom, Zze mél poskytnout zdani regulérnosti
celého procesu. Tim, ze se posudek zadal odbornikovi, ktery se tvaril jako nestranny, ale ve
skute¢nosti byl oddany komunistiim, patfilo k celkem bézné praktice 50. let minulého stoleti.
Na kone¢ném datu procesu proti feholnikiim se koordina¢ni komise shodla na poradé
konané dne 25. bfezna 1950. V zapise se uvadi: ,,Proces zacina v patek 31. brezna a konci
ve stiedu, kdy bude vynesen rozsudek. Zda v liceni bude pokracovano i béhem nedéle, se

. y Xy 297 ’ 298 . r 299 vr 7 300
rozhodne podle situace. Zalobu vedou s. Cizek,”' Urvalek,”" Biedermannova,”” Strida

oV v 301 ¥ c 40 v ’ ’ r ’ ~ SO 2
a Ruzicka.”" * Podle pfedstav komunisti mél byt cely proces naplanovany az témét

% Tamtéz, s. 291.

#7 Karel Cizek (1913 - ?) byl piivodnim povoldnim pravnik, do KSC vstoupil dne 1. ervna 1945, v 50. letech
proslul jako nekompromisni prokurator, ktery se spolupodilel na mnohych politickych procesech. Cizkovo
chovani béhem preliceni mnohdy hranicilo az s hulvatstvim, na coz si opakované stézovali i jeho komunisticti
kolegové. V procesu Machalka a spol. byl Cizek jednim z hlavnich Zalobci proti skuping deseti feholnikd.

%8 Josef Urvalek (1910 — 1979) pivodnim povolanim pravnik, ¢len KSC az od roku 1945. Participoval se na
procesech Machalka a spol., Horakova a spol. a Slansky a spol. Na ptelomu 50. a 60. let minulého stoleti
ovlivitoval vysledky rehabilitacnich komisi, které mély piehodnotit procesy vedené v ranych 50. letech.

*% Ludmila Biedermannové (n&kdy znama i jako Biedrmannova, Brozova ¢i Brozova-Polednova) byla ptivodné
herecka a sekretaika. Roku 1946 pracovala na pravnim oddéleni UV KSC pravé jako sekretaika a tam byla
vybrana pro studium na Pravnické skole pracujicich. Redlné §lo spise o karikaturu skute¢né pravnické fakulty,
ale Biedermannové to umoznilo praci na Statni prokuratuie. Kromé monstrprocesu Machalka a spol. a Horakova
a spol. se dale ucastnila i mensich politickych procest jako tzv. soudkyné z lidu.

399 Karel Stiida (1911 - ?) piivodnim povolanim pravnik a po druhé svétové vélce slozil i soudcovské zkousky.
Roku 1950 se stal prokuratorem a v této funkci se podilel na odsouzeni deseti feholnikid v procesu Machalka a
spol.

1 Jaroslav Ruizicka (1920 - ?) byl ptivodné zameénik, soudcem z lidu se stal po absolvovani Pravnické skoly
pracujicich roku 1949. V lednu 1950 zacal pracovat na Statni prokuratuie. Proces Machalka a spol. byl jeho
fakticky prvni velky politicky proces, na kterém se spolupodilel: D. A. MANDZAK, Dokumenty, s. 48.
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ad absurdum, kdy mélo byt piesné rozvrzeno, kdo se kterého obzalované¢ho bude na co ptat a
jak ma obzalovany vypovidat. Cely tento plan vSak nakonec ztroskotal na tom, Ze obvinéni
feholnici nevypovidali GpIn€ stejné¢ jako ve vazbé a néktefi dokonce nevahali tvrdit, ze cely
protokol sepsany ve vazbé je 1zivy a ze ho podepsali jen pod natlakem. Objektivni zjiStovani
viny jednotlivych obZalovanych ani nebylo uGc¢elem procesu. V politické linii procesu se
doslova pise: ,,Neni mozno chapat proces tak, ze by v procesu slo jen o zjisténi viny
Jjednotlivych obzalovanych, nybrz na procesu musi byt rozvinuty Siroce otdazky nepratelské

.. ’ ., 1y ’ . . ’ rv o v 70 6302
a protilidoveé politiky Vatikanu, vysoké hierarchie u nas, klasterti a radu.*

Proto bylo
béhem procesu s feholniky nékolikrat odkazovano na mad’arského primase kardinala Joszefa
Mindszentyho (1892-1975) a na procesy s Lazslé Rajkem (1909-1949) a Traj¢o Kostovem
(1897-1949),°” agkoliv zadny z obzalovanych se s témito osobami nikdy v Zivoté nesetkal.
Piesto byla patrnd snaha udélat z obzalovanych feholnikl jejich komplice. Redlné pro tato
tvrzeni neexistovaly diikazy, a tak nezbyvalo nez se plné opfit o vySetiovaci protokoly, které
byly s obzalovanymi sepsany ve vazbé. K celkem béZznym postupiim patiilo i obviiovani
z kolaborace s nacisty. Za timto u¢elem si mél prokurator K. Cizek prostudovat spis
maltézského rytife Franze Wernera Bobeho (1902-1947), ktery byl za nacistické okupace

% Tito 1idé méli tendenci udavat jako své spoluviniky

zndmy svymi styky s gestapem.
mnohdy i osoby, které gestapo v€znilo na zaklad¢ jejich udani. Po vélce udavali lidi jako své
udajné spolupracovnik proto, ze doufali v nizsi trest. Sdm F. Bobe mél udajné¢ oznacovat
za kolaboranta i strahovského opata B. Jarolimka.

Procesu se mélo dostat i ndlezit¢ medialni pozornosti. Za timto Gcelem byli pozvani
novinaii ze Zemédelskych novin a Lidové demokracie. U novinafi ze zahrani¢i byla jejich

ptitomnost podminéna jejich akreditaci v Ceskoslovensku.’®

Timto zptisobem mélo byt
zajisténo, Ze se na vefejnost nedostane zadné piipadné faux pas z procesu, ke kterym
v priabéhu samotného preliceni dochézelo. Déle bylo rozhodnuto, Ze pieliceni bude vetejné,
ale kdo se bude moci na pieliceni vitbec dostat, o tom rozhodli sami komunisté. Podle planu
méli tuto ,,vefejnost™ tvofit predem vybrani dé€lnici, mladez, knézi, studenti a obyvatelé

306

vesnic.”~ Navenek mél sice proces plsobit regulérné, ale ve skutecnosti Slo o pouhou frasku.

Pfizvani novinafi byli pfimo nabadéni, co piesné¢ maji psat. ,,Béhem procesu se denné musi

392 Tamtéz, s. 39.
393 Tamtéz, s. 40 — 42.
3% Tamtéz, s. 45.
395 Tamtéz, s. 49.
3% Tamtéz, s. 49.
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hovorit s novindri a déavat jim pokyny, co maji z procesu vyzvednout atd... S.(oudruh) Neuls®®’

téz dohovori otazku technické spoluprdace mezi verejnym zalobce(m), novindri a filmem...
Po skonceni procesu bude svolana nova konference s novinari a filmem, aby proces byl dale
vyuzit komentdri, clanky atd. Musi byti urcity plan a teze, podle kterych se pojede.>"™

Je nanejvys zajimavé, Ze zapisy z porad, které se uskutecnily v obdobi ptfipravné faze
procesu, pojednavaji jen velmi malo o tom, z ¢eho byli jednotlivi feholnici obvinovani.
Mnohdy se ani k jednotlivym obzalovanym vibec nevyjadiuji. Casto ma &tenaf zapist
koordinacni komise spiSe pocit, Ze se komise spiSe snazila napsat néjakou semindrni praci
na téma, jak my komunisté vnimame Vatikan, a ne pfipravit soudni proces. Téméf stale se
v zapisech opakuje, aby se prostudovala néjaka brozura, novinovy ¢lanek nebo spis. Dale se
neustale opakuje, v jakych pojmech se ma hovotit o Vatikanu a co se ma fici novindiim, jak
dat tento proces do souvislosti s J. Mindszéntym, L. Rajkem a T. Kostovem.’® Pokud jde
o spiSe sporadické debaty o relevantnich dikazech proti obvinénym, tak se vétSinou tykaly
fotografii. O Nové Risi se tu uvadi, ze ,,byly poiizeny snimky zlatych a stiibrnych predméti,
pistoli a automatut v klekatku, snimky dolarii i nasich penéz atd., v normalnich dopisnicovych
formatech, které budou rozmnozeny pro tisk.“>'° Novoiisskymi premonstraty se komise za¢ala
znovu kratce zabyvat az na porad¢ konané dne 28. bfezna 1950. V zépise stoji: ,,Nutno zajistit
dva Feholniky, kteri byli pritomni v klastere v Nové Risi pii prohlidce, a zajistit jejich
svedectvi. Nutno je prevést do Prahy a zajistit jejich svédeckou vypoved' Bartik — obvinény —
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nutno rozvazit, co by mél rict do rozhlasu.*

Je otazka, které dva feholniky méla komise
na mysli. Je vSak pravdépodobné, Ze primarni zdjem sméfoval na Metodéje Vitulu, ktery
doprovazel organy StB pii prohlidce klastera a jednoho z pfitomnych orgdnti nachytal pfi

v v 312
pokusu o podstréeni zbrané.

Navic to byl pravé M. Vitula, ktery od zacatku tvrdil, Ze vSe je
podvod a e ony nalezené zbrand tam podstréila StB.>"> O tom, kdo mél byt onim druhym
feholnikem, vSak prameny ml¢i. Jedinym svédectvim, které bylo nakonec proti A.

Machalkovi pouzito, bylo pravé svédectvi S. Bartdka, o kterém jest¢ bude fec.

397 Jindtich Neuls byl ptivodnim povolanim novinat, v obdobi 50. let 20. stol. se zabyval hlavné medialni
propagaci politickych procest, které vedli komunisté.

%D A. MANDZAK, Dokumenty, s. 63.

3% Jeden z ¢lent komise Bohumir Ziegler si béhem porady postézoval, Ze se mu ze svéfenych materialt
nepodafilo najit nic, co by spojovalo Kostoviiv proces s obvinénymi feholniky: D. A. MANDZAK, Dokumenty,
s. 56.

1% Tamtéz, s. 62.

' Tamtéz, s. 74.

12 K. NOVOTNY, Kldster, s. 85.

D, A. MANDZAK, Dokumenty, s. 490.
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Dalsi osoba, o kterou v souvislosti s opatem A. Machalkou, jevila komise zdjem, byla
ufednice Libuse Adlerova. V hlaseni ze dne 28. bfezna 1950 se pravi, ze jeji vyslech je

netiplny a e bude nutné, aby ji komise sama vyslechla.’'*

Nakonec vSak L. Adlerova nebyla
viibec pfitomna pii konani procesu a ani jeji vypovéd nebyla pouzita proti A. Machalkovi,
ackoliv Machalka pfiznal, ze s ni n€kolikrat mluvil. Tyto jeho navstévy se tykaly promluv,
které tdajné¢ méla L. Adlerova vést s Pannou Marii. Novoti§sky opat vSak mél opravnéné
pochybnosti o tom, ze by néco takového byla skutecné pravda, a proto L. Adlerovou v jejich
tidajnych promluvach nepodpofil.>’> Vysvétleni, pro¢ nakonec vyse zminéna L. Adlerova
nefigurovala mezi svédky, mlize byt nasledujici: jeji vyslech méla komise provést v podstaté
necelé dva dny pred zahdjenim samotného procesu. Navic bylo velmi pravdépodobné, ze L.
Adlerova nebude od zacatku vypovidat tak, jak si komise pfala, tj. formou marxisticko-
leninské obzaloby novofisského opata. V drtivé vétSiné ptipadil totiz vyslechové protokoly
psal referent k tomu urceny, ktery témét nikdy nezapisoval to, co osoba u vyslechu skutec¢né
fekla, ale to, co on sam chtél slySet. KdyZ pak doty¢na osoba méla takto zfalSovanou vypoved
podepsat, odmitla ji stim, Ze takto to vibec nefekla. Poté vétSinou nasledovalo zostfeni
vazby, Sikanovani, vyhrizky a mnohdy i pfimé fyzické nasili. Je pravdépodobné, zZe
do podobné situace se dostala i L. Adlerova. Slozka L. Adlerové se bohuzel nezmifuje
o jejich wvyslesich zroku 1950, ale az o téch zroku nasledujiciho, kdy byla zatcena
a odsouzena.’'® Osobné zastdvam nazor, ze jako svédkyné proti A. Machalkovi nebyla
pouzita proto, Ze by koordina¢ni komisi, vzhledem k ¢asové tisni, nezbylo nic jin¢ho, nez si
jeji vypovéd’ vynutit mucenim, jehoz nasledky by vSak nemusela ptezit. Ostatné pied
mésicem na podobné zachdzeni zemiel farat J. Toufar. Kdyby se L. Adlerova objevila
v podobném stavu jako ¢ihost’sky farat pied publikem béhem procesu, byl by z toho skandal.
Z tohoto diivodu se domnivam, Ze komise nakonec od jejiho svédectvi upustila a Machalkovy
navstévy u ni byly prezentovany jako diikkaz o tom, ze m¢l A. Machalka vyrabét na uzemi
Ceskoslovenska zazraky.

Dale bylo v ptipravné fazi procesu rozhodnuto o vytisténi brozury, ktera méla fakticky
jen rekapitulovat predem vynesené rozsudky nad feholniky. V zapisech se pise: ,,Veskery
materidal v procesu uzity bude zpracovan ve formé brozury tak, aby brozura vysla ihned
po skonceni procesu. Vlastni obsah brozury musi byt uspordadan tak, aby na podklade

dokumentii a skutecnosti v procesu prokdazanych byla demonstrovana rozvratnicka cinnost

314 Tamtéz, s. 220.
% Tamtéz, s. 90.
31® ABS Praha, V 2172 OV, osobni spis Adlerova.
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Vatikinu a v jeho sluzbdach kldsteri a radii proti lidové demokracii v Ceskoslovensku.«"

Brozura skutecné vysla, ale jeji uspéch byl spiSe kratkodoby, protoze byla po nékolika
mésicich stazena z prodeje. Jeji osud dost pfipominal podobnou brozuru, kterd byla vydana
za ucelem zkompromitovat farafe Toufara a kterd byla pouzita jako jeden z ,dukazd*
o Machalkov¢ a Tajovského spoluving na ¢ihos$t’ském zazraku.

Pomérné nejasnd vSak zlstava odpoveéd na otazku, pro¢ byl cely proces nazvan praveé
po novoiiSském opatovi. V dokumentech z obdobi piiprav procesu se o ném hovofii bud’ jako
o procesu ,,R*, nebo jako o procesu ,,M. a spol.**'* I pies znaéné rozsahlé pramenné podklady
chybi jakykoliv pramen, ktery by vysvétlil, pro¢ se nejpozdéji v pritbéhu pieliceni ustélil
nazev procesu s feholniky jako proces Machalka a spol. Jinymi slovy, pro¢ byl proces
pojmenovan pravé po novoiiSském opatovi Augustinu Antoninu Machalkovi? Pravda, byl to
pravé A. Machalka, kdo byl spolu s Zelivskym opatem B. Tajovskym zat€en mezi prvnimi, ale
upln€¢ prvni nebyl. Jiz jsem zminil, zZe plvodnim ucelem procesu bylo ,,0bjasnéni*
¢ithost'ského zazraku. Proto byl jako prvni zaten farai J. Toufar, po ném jako druhy jeho
byvaly spoluzék, tehdy zelivsky opat B. Tajovsky a nakonec, jako tfeti, Casty navstévnik
Zelivy, novoiissky opat A. Machalka. Vime, 7e J. Toufar zemiel na nasledky muéeni
a procesu se nezucastnil. Zistali opati B. Tajovsky a A. Machalka.

Teoreticky by bylo z propagandistického hlediska lepsi zvolit pro proces nazev
po Zelivském opatovi, u kterého StB védéla, Ze se s farafem J. Toufarem znal osobné pomérné
dlouhou dobu a v Cihosti byl i nékolikrat osobnd. Objektivné vzato by sice ani to piilis
nepodpofilo tezi komunistl, Ze cely zazrak byl vytvorem B. Tajovského, ale plisobilo by to
vérohodnéji, nez davat udélosti v Cihodti do souvislosti s A. Machalkou, ktery v dané obci
nikdy v zivoté€ nebyl a farate J. Toufara vitbec neznal. Osobné se domnivam, ze divod, pro¢
byl proces nazvan pravé po A. Machalkovi, je ten, ze byl opatem klastera v obci, ktera ma
v nazvu slovo Rise (Nova Rise). Toto tvrzeni ¢aste¢né podporuje i celkové pojeti procesu
komunisty: ,,Doznély sice vystrely druhé svetove valky, ale boj trva ddale... Stejné tak, kdyz se
vroce 1933 v Nemecku dostal Hitler k moci, je to prvni Vatikan, ktery s nim uzavird
mezinarodni smlouvu ve formé konkordatu a tak tomuto stiedovekému rezimu nelidského
nasili dava oficialni mezindarodni uznani... Pomoci knezZi zpravodajska centrala Vatikanu
sbira informace o laicich a viasteneckych knézich v okupovanych zemich a denuncuje tyto lidi

«319

u gestapa... Vatikan, potazmo celd katolickd cirkev méla tedy podle komunist

"D, A. MANDZAK, Dokumenty, s. 71.
318 Tamtéz, s. 64, 67.
319 NA Praha, Or. I/VILI.

64



kolaborovat s nacisty a jak 1épe symbolicky podpofit tuto vymyslenou tezi, nez tak, Ze proces
s feholniky pojmenujeme po c¢lovéku, ktery je opatem klaStera v obci, co se jmenuje Nova
RiSe. Co na tom, e onen opat byl sim gestapem zatlen za ,nepfatelské smysleni viici Risi
(mysleno Hitlerové Treti 1iSi)“ a tézko tak mohl kohokoliv udat gestapu. Navic, kdyby
opravdu byl agent gestapa, pro¢ by ho gestapo poslalo do vyhlazovaciho tabora v Osvétimi?
Takové ,detaily vSak koordina¢ni komisi ani organiim StB nepfiSly podstatné, a tak se jméno
novofiSského opata Augustina Machalky denné objevovalo v tisku, rozhlase a filmu jako
symbol S$pidna, kolaboranta, obchodnika s bohosluzbami a podvodnika, pficemz nebyl ani
jednim z vySe jmenovaného vyctu. Byl opatem, ktery se pouze snazil fadné vést jemu sveéfeny
klaster a pecovat o duchovni blaho svych farnikli. Zbozny ¢lovek, jakym Augustin Machalka

byl, by se nikdy nesnizil k tomu, z ¢eho ho obviniovali komunisté.
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2.7 Zatceni Augustina Machalky, jeho vyslech a priprava procesu

ZatCeni zelivského opata B. Tajovského organy StB je pomérné dobie
zdokumentované, zejména diky jeho vydanym rozhovoriim, které Zzelivsky opat vedl na
pfelomu tisicileti s novinafi AleSem Paldnem a Janem Paulasem. V ptipad¢ zatCeni
novofiSského opata A. Machalky jsme odkdzani na nevydanou diplomovou préci
novotiSského premonstrata Siarda Kamila Novotného, kterému se podafilo pomérné dobie
zrekonstruovat pribéh zatéeni opata A. Machalky na zéklad¢ rozhovoru s kaplanem M.
Vitulou, ktery byl pfitomen v klastete v dobé prepadeni StB. Nanestésti v dob¢, kdy byla
prace K. Novotného obhdjena, byl jiz opat A. Machalka témét deset let po smrti. Machalkiiv
ptitel a spoluvézen, zelivsky opat B. Tajovsky, zemiel o tfi roky pozdé&ji, takZe neexistuji
zadna alternativni svédectvi o pribéhu samotného zatCeni novotfi§ského opata. Navic sam
opat A. Machalka své vzpominky na dobu svého zatfeni nikdy nesepsal. Soukromé se o svém
zatceni bavil jen se svymi nejbliz§imi pfibuznymi, byvalymi spoluvézni a feholnimi sestrami,
které¢ s nim sdilely internaci v Radvanové. Z nejblizSich ptibuznych jsou v dobé psani této
prace nazivu synovci opata A. Machalky, Jaroslav Dvotacek a Antonin Havran, a déle jeho
prasynovec Ludvik Kuchat. Z feholnich sester, které s A. Machalkou sdilely internaci
v Radvanové v 60. letech 20. stoleti, jsou doposud nazivu sestra Cherubina a sestra Jitka.
Bylo by mozné se pokusit o rekonstrukci pfepadeni novofiSského klastera na zéklad€ pramenii
z Narodniho archivu v Praze ¢i z edice vydanych pramend, ale v tomto ptipadé by $lo jen o
plasticky vycet pfedmétli, hotovosti a zbrani, které mél podle ptredstav StB novofiSsky opat
vlastnit. Celkovy obraz pfepadeni by byl pomérné nudny, proto bych vyli¢il udalosti tak, jak
je popisoval K. Novotnému kaplan M. Vitula.

Bylo jiz zmin&no, Ze k piepadeni premonstratského klastera v Nové Risi doslo dne
3.unora 1950. Zhruba okolo ¢tvrté hodiny odpoledne obklicila celé méstecko kolona
ptislusniki lidovych milic a StB. Mezitim vnikla mensi skupina orgéani StB do budovy
klastera, kde okamzité¢ zatkli opata Augustina Machalku a ihned odvezli pry¢. Vse bez
néjakého vysvétlovani ¢i udani divodu. Poté, co se do klaStera dostal zbytek ptislusnikil
lidovych milic a StB, zafala samotnd prohlidka klastera. Organy StB vytvofily nékolik
patracich skupin a kazdou doprovazel jeden feholnik, ostatni byli izolovani v klaSterni jidelné.
Pfi této prvni prohlidce nebylo nalezeno v podstaté viibec nic, co by novoiiSské premonstraty
usvédcovalo z trestné ¢innosti. Jediné, co se organiim StB nelibilo, byla fotka generala Karla
Janouska (1893-1971), ktery se spolupodilel na osvobozeni véznil z tdbora v Dachau a velel

Ceskoslovenskému letectvu ve Velké Britanii. Pravé pfi této prvni prohlidce mélo dojit

66



k incidentu mezi kaplanem M. Vitulou a jednim z ptisluSniki StB. M. Vitula si mél v§imnout,
ze jeden z organti vbeéhl po prohlidce do koupelny, novofissky kaplan se ho rozhodl
nasledovat a uvidél ho, jak se snazi néco vyndat zpod kabatu, ale ve chvili, kdy M. Vitulu
spatfil, tak se zarazil a utekl, aniz by mu odpoveédél na otazku, co tam délal. Po skonceni této
dvé hodiny, pak pfisla na fadu druhd prohlidka. Tentokrat uz §ly organy najisto. Zacaly znovu
prohledavat tatdz mista, kterd uz pred dvéma hodinami prohledaly, a nalezly tam zbrané.
Nakonec jeSté zabavily auto opata A. Machalky, které mu daroval generdlni opat fadu

H. Noots, a odjeli.’**

Po péti dnech se StB objevilo v klaStete znovu, tentokrat si pftisli
pro provizora S. Bartaka, kterého pak pouzili jako svédka proti opatu A. Machalkovi.
Paradoxné se StB nepodatilo pti opakovani prohlidky dne 3. tinora najit vSechny zbrané, které
tam podstrcili. Proto se zhruba po dvou tydnech od Machalkova zatCeni vratili zpét a hledali
posledni zbran, kterou tam sami ukryli. Kromé toho chtéli pofidit fotografie podstréenych
valut a cennosti.”*' Kaplan M. Vitula to m&l pozdgji popsat slovy: ,,Bezpecnost nam sdélila, e
se opat priznal, Ze ukryl v kostele pod klekatkem na kazatelné pistoli. Pripadalo nam to
smesné... Kdyz se sami presvedcili, byli udiveni... Po nékolikahodinové prohlidce si uz sami
nevedeli rady. Nezbylo nez zavolat vidice Hausera. Tento primitivni ¢lovek a jesteé k tomu
Spatny herec, Sel primo ke zpovédnici a zpod klekatka vytahl pistoli, kterou tam ukryl pred
14 dny. Byla tam pribita hiebikem... Pri prvni prohlidce udeélali jesté jednu véc. Dovezli
s sebou cizi valuty a ukryli je pod podlahou ve Stalach. Pochopitelné je tam také najisto nasli.
Hned po téchto ndlezech se muselo vsechno peclivé vyfotografovat. Kolem automatu, které
dovezli, nastaveli kalichy, na stolicky pred oltarem rozlozili mnozZstvi bankovek a k nim
polozili pistoli. Inscenace vic nez presvedciva. Opat se stal, aniz by to védél, pres noc
zlocincem.“**

Je pomérné zajimavé, kolik lidi posléze potvrzuje alespont v zékladnich obrysech
svédectvi kaplana M. Vituly. Bylo jiz feeno, Ze sdm Augustin Machalka nikdy své
vzpominky nesepsal, navic podle svédectvi sestry Cherubiny jen velmi nerad vzpominal na
dobu druhé svétové valky, na své zatCeni StB a nasledné véznéni. Sestra Cherubina se k tomu
vyjadrtila slovy: ,,On nerad takhle mluvil a nerad vzpominal, jak to bylo za Reichu, tak za

nich.“ Byly vSak urcit¢é momenty, kdy se piece jenom A. Machalka vyjadfil alesponl ve

fragmentech k ptepadeni klastera. Kdyz pan J. Dvoracek uslySel Vitulovo vypravéni o

320 K. NOVOTNY, Kldster, s. 85 — 86.
321 Tamtéz, s. 86.
322 Tamtéz, s. 86.
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prepadeni klastera, tvrdil, Ze velmi podobnym zplisobem se o piepadeni vyjadfoval i jeho
stryc. Je pomérné pravdépodobné, ze A. Machalka se o podstrkovani zbrani do klastera
dozvédel prave od B. Tajovského, kterému byly do klastera rovnéz podstréeny zbrané. Navic

je pii tom uvidél #idi¢ opata B. Tajovského Josef Prokop.**

O podstrceni zbrani béhem druhé
prohlidky klastera hovofi rovnéz dopis provincila jezuitti Frantidka Silhana, ktery byl spolu
s A. Machalkou a B. Tajovskym odsouzen v ndmi sledovaném procesu. Dopis byl sice napsan
az v 60. letech 20. stoleti, ale i tak poskytuje velmi ndzornou ukazku, jak se z nevinnych lidi
vyrabéli $pioni. F. Silhan zde pravi: ,,Ze v nékterych premonstrétskych klasterech jako v Zelivé
a v Nové Risi byly pry orgdny Stdtni Bezpecnosti nalezeny tajné ukryté zbrané a to nejen
v obytnych mistnostech, nybrz i v kostele pod zpovednicemi... Je podivné, Ze zbrane byly
nalezeny az pri druhé dukladné prohlidce po soustredéni vsech clenit v jedné mistnosti a ze
oba opati nemeéli ani sebemensi tuseni, ze maji ve svych klasterich tolik zbrani. Ani soud
nezjistil odpovedmi obzalovanych nebo jinymi objektivnimi diikazy, kdo tam zbrané
poschovaval.“*** Kdyby novotissky opat skute¢né disponoval podobnym arzenalem zbrani,
jaky u n&j StB ,naslo“, a kdyby skuteénd vlastnil jméni v hodnoté 1 milionu K&s,** jak
béhem procesu tvrdili komunisté, tak by zajisté nebyl tak hloupy, aby tyto véci schovaval pod
lavicemi v kostele klastera, kam se bézné mohl dostat upIn¢ kazdy.

Co se vSak délo s Augustinem Machalkou poté, co byl dne 3. inora zatéen? Organy

StB ho pievezly do tzv. ,Staré Vsi,>*°

coz byl kryci nazev pro ruzyiiskou véznici, ktera
oficialn¢ vlibec neexistovala. Zde zaroveit dochdzi i k rozporim mezi svédectvim B.
Tajovského, ktery tvrdil, Ze jejich prvni véznéni probéhlo ve Valdicich®®’ a vyslechovymi
protokoly, které u obou opat uvadéji, ze jejich vyslech probihal pravé ve ,,Stare Vsi* cili
Ruzyni.”*® Tento rozpor je mozné vysvétlit dvéma zpiisoby. Kdyz opat B. Tajovsky podaval
svédectvi o svém véznéni, bylo mu jiz 86 let a je tudiz mozné, Zze si Uplné piesné
nepamatoval, kde byli pfesné drzeni. Navic jim vySetiujici organové jisté netikali, kde zrovna
jsou. Druhé vysvétleni mize spocivat v tom, Ze opati A. Machalka a B. Tajovsky byli véznéni
ve Valdicich, ale na sepsani protokolu je prevéazeli pravé do Ruzyné. At tak ¢i onak,
novotissky opat s nejvetsi pravdépodobnosti podstoupil stejnou proceduru jako jeho zelivsky

protéjsek. To znamena, ze mu bylo prikdzdno, aby se ptfevlékl do vézenskych Satili, ackoliv

2 Ale§ PALAN — Jan PAULAS(edd.), Bohumil Vit Tajovsky. Clovék musi hoveti, Praha 2001, s. 219.
2% ABS Praha, V2844 MV, inspekce MV, Dopis Frantiska Silhana predsedovi Nejvyssiho soudu.
D, A. MANDZAK, Dokumenty, s. 336.

2% Tamtéz, s. 88.

32T A. PALAN — J. PAULAS, Bohumil, s. 221.

¥ D. A. MANDZAK, Dokumenty, s. 88, 91, 99, 102.
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nebyl viibec pravomocné odsouzen.””” Podle zdznami byl novoiiSsky opat v dobé svého

3% Toto

ptevozu do vézeni pomérné¢ dobte oblecen v zimniku, vesté, svetru, klobouku a $éle.
v§e nyni musel vyménit za vézenské Saty.

Hlavnim ucelem Machalkova vyslechu bylo ziskat dozndni ke vSemu, z ¢eho byl
obviniovan. Prvni vySetfovaci protokol vznikl dne 7. unora a celkové podle stylu a rozsahu
miizeme konstatovat, Ze tento protokol byl vice méné autentickym Machalkovym svédectvim.
Vysettovatelé chtéli, aby sepsal své biografické tidaje a aby uvedl, zda byl ¢lenem néjaké
politické strany. Hlavné je vSak zajimala osoba opata B. Tajovského i to, co vi o zazracich,

31 A. Machalka zde uvadi: ,,Opata Zelivského kldstera Vita Tajovského

které¢ se mély udat.
znam teprve od roku 1947. Od této doby jsem se s nim setkal celkem jesté asi 5 krat. Posledné
jsem s nim mluvil, kdyz byl u mé na navsteve nekdy pred 15. prosince(m) m.(inulého) r.(oku).
Pred tim jsem s nim mluvil dne 1. 10. 1949, kdy k nam privezl 3 nové reholniky kandidaty.
Pokud jsme spolu hovorili, dobre si pamatuji, zZe jsem s nim mluvil jen o vécech cirkevnich.
Pri posledni navsteve jsem mu také sdélil, Ze znam jakousi Zenu Libusi Adlerovou, ktera bydli
v Zelechovicich na Hané. O této jsem mu miluvil, Ze ona tvrdi, Ze md promluvy primo
s Matkou Bozi. Pri cemz (jsem) mu rekl, Ze jsem o tom na pochybach, zda-li ona mluvi
pravdu... Dale prohlasuji, Ze jsem s opatem Tajovskym nevedl vitbec Zadné reci, o tom, Ze by
se Cekal nejaky zazrak a nebo néjaké zjeveni sv. Krize. Mimo toho upozornuji, Ze jsem o
néjakéem predpovédenem zazraku a nebo zazraku vibec s nikym, opravuji, anebo zjeveni
viibec s nikym nemluvil.“>>*

Tento prvni protokol byl sepsan za Gcelem zjiSténi, co by bylo mozné, po nalezité
dezinterpretaci, pouzit jako ,,dikaz* praveé proti A. Machalkovi. Bylo jiz zminéno, Ze protokol
sepsany béhem vySetfovani byval velmi Casto jedinym ,,dikazem,* ktery byl k dispozici.
Proto musel spliiovat urcita predem stanovena kritéria, jinymi slovy - obzalovany se musel
zasadné a pouze doznat. Protokol, ktery tomuto pozadavku vyhovoval, byl sepsan az ve dnech
22. a 28. unora.”*” Tento &asovy rozdil lze vysvétlit jednak tim, Ze bylo potieba véznéného
psychicky alesponi nalomit, aby byl viibec ochotny podepsat v podstaté vlastni sebeobzalobu,
coz si vyzadalo svij dil ¢asu, ale také tim, Ze nejvyssi prioritou vySetiovatelli bylo ziskat

doznani farate J. Toufara. Opati A. Machalka a B. Tajovsky proto méli nizsi prioritu a jejich

32 A. PALAN - J. PAULAS, Bohumil, s. 221.

3% ABS Praha, V' 2844 MV, podsvazek 2, Soupis osobnich véci.
31D, A. MANDZAK, Dokumenty, s. 89 — 90.

32 Tamtéz, s. 89 — 90.
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vypoveéd’ tak jednoduse ,,mohla pockat do doby, nez méli vySetfovatelé¢ k dispozici plné
doznani ¢ihost’ského farare, cemuz doslo dne 23. tnora 1950.

Farat J. Toufar zemiel na nasledky fyzického muceni, ale v pfipadé opatl
A. Machalky a B. Tajovského vySetfovatelé udajné k biti nesahli. Zelivsky opat to popsal
nebo je jinak fyzicky mucili, ja musim poctivé Fict, Ze mé v tomto sméru netyrali.“>>* 1 bez biti
vSak existovala celad fada prostiedkd, jak uvéznéné opaty piimét k vypovédi. Na celach byla
vétSinou zima, jidlo bylo vydavano nepravidelné, v lepsich ptipadech Slo jen o kousek chleba
a kdvu spiSe podiadné kvality. Kdyz obvinéni odmitali podepsat, byli poslani do korekce, kde
nedostavali zadné jidlo ani piti. V noci byli vézni kazdou hodinu buzeni a museli cvicit,
mnozi se pod timto tlakem zhroutili, a tak byli polévani studenou vodou (v chladné betonové
mistnosti). Vysledkem bylo, Ze vézni zacali upadat jak po strance fyzické, tak i duSevni.
V kone¢né fazi uz byli vézni tak zoufali, Ze podepsali cokoliv. Je mozné, Ze véziiim byly
ptidavany do napoji psychotropni latky. Opat B. Tajovsky popisuje jakysi ,.Caj,” ktery mél
mit velice ostrou chut’ a opat se radéji rozhodl ho nevypit. Mezi dalsi zpiisob, jak obvinéné
zlomit, patiilo vystavovani jidla v mistnosti, kde byl provadén vyslech.’”> Je pomérné
zajimavé porovnat svédectvi véznéného a svédectvi jeho vySetfovatelii. Kdyz byli v 60. letech
20. stoleti byvali vySetfovatelé¢ dotazovani na podminky ve vazbé, tak vSichni shodné tvrdili,
7e k zddnému nasili na véznich nedochazelo, ptipadné, ze se ho dopoustél pouze L. Macha
nebo jini vysetiovatelé, ktefi uz byli tehdy mrtvi. Anebo tvrdili, Ze rezim ve vézeni takovy
prost& byl a Ze na to ,,neméli vliv.“**® Casto si také udajné ,,nepamatuji, kdo koho vyslychal.
Jeden z byvalych vySetfovateli dokonce tvrdil, ze ,,byly obvinenym poskytoviny s osobnich

37 Toto tvrzeni je az

zasob stejné dily ovoce, cukrovinek jako pro vysetiujici pracovniky. “(?)
neuvetitelné komické, uvazime-li, Ze se oba opati a dalSich osm feholnikli mélo uplné piiznat
ke zloCinim, za které jim hrozil trest smrti obéSenim. Navic by se findlni vypovéd
obzalovanych alespon stylisticky shodovala s tou Giplné€ prvni. Pro¢ by se ¢lovék, o kterého se
méli tedy vySetfovatelé podle svych slov tak nadstandardné starat, mél pfiznat k né€emu, co
nikdy nespachal? Dtivod, pro¢ nebylo u opatii A. Machalky a B. Tajovského pouzito piimé
fyzické nasili, lze spatfovat ve smrti farafe J. Toufara. VySetfovatelé se ziejmé obavali, ze

pokud by byli oba opati postaveni pied soud v podobném stavu, jako byl na filmovani do

Cihosté piivezen farai J. Toufar, byl by to zarove i jejich konec. Pfece jen krevni podlitiny

3% A. PALAN - J. PAULAS, Bohumil, s. 226.

35 Tamtéz, s. 223 — 229.

3% ABS Praha, V' 2844 MV, inspekce MV, Protokoly o vyslechu.
37 Tamtéz.
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a opuchliny jsou daleko vice patrné na prvni pohled, nez to, Ze obzalovany byl psychicky
tyran a trpél hladem.

Po témef mésici hladovéni a psychického tryznéni zacal novotissky opat vypovidat
tak, jak si vySetfovatel¢ piali. Jeho vypovéd ze dne 22. Unora 1950 zacind pomérné
zloveéstnymi slovy: ,,Nyni jsem si uvédomil, po dikladném prezkoumani své cinnosti, ze miuij
postoj ke stavajicimu lidové demokratickému ziizeni, byl v mém kondni naprosto Skodlivy.*>®
Nasleduje vycet jednotlivych ,zlo¢int,* kterych se udajné dopustil, jako naptiklad podpora
Vatikénu, jednani s opatem B. Jarolimkem na Strahové ohledné zaboru plidy, snaha zachovat
cirkevni Skoly a obdrzeni letdki, které se mély udajné nelichotivé vyjadiovat k volbam roku
1948.%*° Nutno dodat, Ze z &isté& pravniho hlediska nic z toho, co tu bylo vyjmenovano, nebylo
vylozené trestnym ¢inem. StB a potazmo celé komunistické justici se ovSem hodilo cokoliv,
co mohli interpretovat jako trestny &in. Nabizi se ale i ponékud provokativni otazka. Cekali
snad komunisté, Ze cirkev bude jasat nad tim, Ze je ji zabavovan majetek?

Machalkova vypovéd ze dne 22. unora 1950 ale nejspis pfipadala vySetiovatelim jako
nedostatecné¢ sebekritickd, a proto v ni bylo dne 28. unora téhoz roku pokradovano. Toto
pokraCovani uz je ale v podstaté¢ témét sedmistrankovou sebeobzalobou. Vysetfovatelé uz
ziejmée vidé€li, ze novotissky opat zacind byt u konce svych sil pti vyslechu o Sest dni dfive,
a proto se rozhodli ho jest¢ par dni tyrat, nez byl kone¢né ochotny vypovidat podle jejich
predstav. Dne 28. tinora 1950 tak pokracovalo marxisticko-leninské ,pfiznani“ novotisského
opata. Ve vypovédi &teme: .,V této dobe®*® jsem vidél, Ze rozpory mezi cirkvi a statem se stéle
priostiuji a ja jako predstaveny klastera jsem védel, ze musim své jednani usmérniti podle
dispozic vatikanské politiky. Chtél bych zdiivodniti mou ucast na letakovych akcich tak, Ze
Jjsem v tom videl jeden ze zpiisobii boje proti statnimu ziizeni v nasi republice. Byl jsem si
vedom, Ze letakovymi akcemi muize cirkev dosahnouti jistych vysledkii na poli propagandy
a zejména podporiti Stvani vatikinského statu proti Ceskoslovensku.“>*' Pov§imnéme si oné
fraze ,priostfovani“ po Unoru roku 1948. Velmi podobny termin se objevuje v trestnim
oznameni na A. Machalku a ostatni feholniky. Hovofti se zde o tom, Ze ,,zvldste po unorovych
uddlostech vroce 1948 se intenzita neprdtelske cinnosti Fadového  knéZstva
vystupiiovala...*>** Stylisticka podobnost druhé vypovédi a trestniho ozndmeni je zjevna.

Dale byl A. Machalka nucen se doznat, Ze nesouhlasil se statem ustanovenou Katolickou

38D A. MANDZAK, Dokumenty, s. 91.
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akci,” Ze hromadil ve svém klastete zbrang, Ze se radil s opatem tasovskym, zi&astnil se
schiizky se strahovskym opatem B. Jarolimkem, schoval klasterni cennosti véetné téch, které
tam pozd¢ji doneslo StB a Ze spolu s Zelivskym opatem B. Tajovskym ptipravovali zazraky,

které mély udajné podpofit pozice katolické cirkve v Ceskoslovensku.**

Pokud porovname
text prvni vypovédi ze dne 7. Unora a texty vypoveédi z 22. a 28. inora, je naprosto zjevné, ze
posledni jmenované nemohly byt napsané A. Machalkou. Stylisticky se prvni vypovédi viibec
nepodobé a navic ji v podstaté celou neguje. Jejim tcelem bylo, aby poslouzila jako dikaz
proti nému v pribéhu procesu a aby poskytla n¢jaky kompromitacni material proti dalSim
osobam, které komunisté planovali zatknout pozdéji.

StB projevovala zijem hlavné o strahovského opata B. Jarolimka, s nimz se
A. Machalka nékolikrat setkal. Vypovéd tedy méla osobu strahovského opata patficné
oGernit. V textu se pravi: ,,Pokud jsem s nim hovoril®* o stévajici situaci, musim prohldsiti, Ze
Jjsem tak cinil nerad proto, zZe vidy mél takové zpravy, které mi nijak nedodavaly chut' k nasi
praci. Byly to panikarské zpravy, jak jsem se pozdeji vzidy presveédcil jako na pr.(iklad), ze
maji byti zabaveny vSechny klasterni knihovny i s mistnostmi... Pri tom poukdzal na to, Ze az
se to provede, Ze bude zabrano témer piil strahovského kldstera... jeho zpravy o situaci

Katolické cirkve byly vidy zkresleny pokud mozno pesimisticky.>*

Timto zplisobem
komunisticka justice vyrabéla ,.dukazy*“ proti osobam, které chtéla zatknout. Podobnym
zpusobem jako strahovského opata chtéla StB kompromitovat i dac¢ického katechetu Jaroslava
Jandu, ktery dne 10. ledna 1950 uprchl z Ceskoslovenska. Vysetiovatelim se podatilo zjistit,
ze A. Machalka vyse zminéného duchovniho znal, a tak z néj ud¢lali opatova komplice pti
ukryvani zbrani. Podle jiz zminovaného protokolu to mél byt pravé J. Janda, kdo do
novoiisského klastera piinesl zbrang, které tam pak byly nalezeny.>*” Neni potieba piilis velké
predstavivosti, aby ndm doslo, ze kdyby snad novotissky opat skute¢né mél ve svém klasteie
zbrang, ze by je StB naSlo hned pfi prvni prohlidce. A nikoli az pfi druhé, navic na téch
samych mistech, kterd uz diive prohledali. Dale je pomérné nejasné, pro¢ by nékdo schovaval
cennosti a zbran¢ v klasternim kostele, kam bé€zné¢ chodi verici a mohly by tak byt velice
snadno odhaleny. Toto vSak pro komunistickou justici nehrédlo roli. Obvinéni J. Jandy mélo
spiSe znevazit jeho osobu v zahrani¢i. Pfece jenom bylo v podstaté jasné, Ze uprchly knéz

J. Janda bude v zahrani¢i vypravét o nezdkonnych metodach, které komunisticky rezim

3 Statni Katolicka akce byla ustanovena za i¢elem vyvolani rozkolu v katolické cirkvi, proto pouzivala stejny
nazev jako oficialni Katolicka akce, ktera vSak byla hnutim ¢isté nabozenskym.

**D. A. MANDZAK, Dokumenty, s. 93 —97.
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pouzival proti katolické cirkvi a nejen ji. Jeho obvinénim z ptipravy ozbrojené¢ho povstani,
kterého se m¢l podle predstav StB dopustit spolu s opatem A. Machalkou, tak mohl rezim
tvrdit, Ze jde o zlo¢ince a ne knéze, a tudiz mu nelze vétit ani slovo. Obvinénim strahovského
opata B. Jarolimka si zase komunisté ptipravovali piidu pro zasah proti nému, k ¢emuz doslo
na konci roku 1950, kdy byl spolu s olomouckym arcibiskupem Stanislavem Zelou (1893-
1969) odsouzen v procesu Zela a spol. na dvacet let vézeni, na jehoz nasledky zemftel dne 31.
ledna 1951. Slo jeden z tzv. procesi proti biskuptim.**® Je t&7ké Fict, zda se opat B. Jarolimek
opravdu vyjadfoval o situaci katolické cirkve tak, jak je uvaddéno ve vyslechovém protokolu,
ale pokud mél byt vici vztahim mezi cirkvi a komunisty skute¢né pesimisticky, tak nam
nezbyva nez konstatovat, Ze byl pesimisticky zcela opravnéné. Piece jen neub€hlo ani deset
dni od skondeni procesu Machalka a spol. a klastery v Ceskoslovensku byly hromadné
zlikvidovany v ramci akce K, kterd byla provedena v noci ze dne 13. na 14. dubna 1950.

Celkem bylo uvéznéno & internovano na 2376 feholnika.>*

Je velmi nepravdépodobné, ze by
A. Machalka pouzival takové véty, jaké jsou uvadény v protokole. Vysetiovatelé totiz velice
Casto vkladaly do protokoli své vlastni formulace, které vySetfovany vibec nefekl. Jinymi
slovy: ,,Branit se sice miizete az zoufale, ale nic to neplati... Co bylo pozitivni, to nebrali na

330 podobnym zpiisobem byla nejspise piekroucena i

vedomi, pravdu prekroutili v nepravdu.
slova A. Machalky.

I kdyz se vySetfovatelim podafilo vytvofit vyslechovy protokol, ve kterém se
novoftiSsky opat ptfiznal ke zlo€iniim, které nikdy nespachal, tak stale neméli jistotu, Ze se tato
obvinéni nepokusi vyvratit béhem procesu. NejspiSe proto byl také vyslychan i provizor
novofiSského klastera L. Bartdk. Jeho prvni vypovéd’, kterd byla sepsdana v Jihlavé dne
8. tnora 1950, v podstaté neobsahuje nic, co by se dalo kvalifikovat jako trestnd ¢innost, ani
se zde nemluvi o tom, Ze by byl opat A. Machalka zapleten v n&jaké protistatni ¢innosti.*”!
Stejné jako v ptipadé prvni vypovédi samotného opata A. Machalky, i tato méla pro organy
StB spiSe zjiStovaci funkei, tj. zjistit o obzalovaném néco bliz§iho, co by se dalo nasledné
reinterpretovat jako protistatni ¢innost. Nasledna druha vypovéd’ ze dne 9. bfezna 1950 se

viak nese zcela v duchu obZaloby opata A. Machalky.’*

Je pomérné pravdépodobné, ze
vySetiovatelé konfrontovali L. Bartdka svypovédi, kterou si vynutili z A. Machalky

a provizor pravdépodobné¢ dostal strach, a tak zacal vypovidat podle piedstav StB. Nutno ale

38 v. VASKO, Diim, s. 120, 121, 248.
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na jeho obranu dodat, Ze nikde vyslovené netvrdi, Ze by opat A. Machalka sam hromadil
zbrané. O klasternich cennostech zde L. Bartdk tvrdi, Ze je uschoval spolu se svym opatem,
protoZe A. Machalka se pry obéaval, Zze kdyby ptisla prohlidka, Ze by jim viechno zabavili.*>®
V tomhle se novofiSsky opat nemylil. Skute¢né klasterni cennosti byly schované v duté
komote jedné z klasternich vézi, nikoliv pod lavicemi v kostele klastera. Tam byly ,ukryty*
valuty podstréené organy StB. Z toho je patrné, Ze opat A. Machalka nebyl tak naivni, aby
ukryval véci tam, kam se mohl dostat kazdy. Podcenil vSak jednu véc. Podobnym zplisobem
(v dutych komorach vezi) se snazily pred komunisty schovat své cennosti i jiné klastery a StB
o tom od svych informatorti védéla, proto tyto skutecné cennosti také rychle nasla. K nim pak
jesté pridala cennosti a valuty, které si sama pro tento ucel dovezla, aby mohla o feholnicich
tvrdit, Ze jsou to v podstaté miliondfi a Ze jim vibec nejde o prosté veétici. Po skonceni
nasledného aranzma si StB zase své véci odvezla, navic si s sebou vzala 1 cennosti, které
klaster skute¢né vlastnil s odiivodnénim, ze propadaji ve prospéch statu a ze budou pouzity
pro nabozenské ucely. Tak byl zabaven veskery majetek jesté pted tim, nez viibec doslo
k soudnimu preli¢eni. Rozsudek uz jen v podstaté potvrdil fakticky stav véci.>* Novofissky
opat Augustin Machalka pfiSel v podstaté o vSechno.

Ve tieti kapitole této prace jsem citoval nasledujici tvrzeni, Ze pro komunisticky rezim
v SSSR bylo charakteristické, Ze jiz samotné vyznavani naboZenstvi povazoval za trestnou
¢innost, ale toto v podstaté¢ nabozenské pronasledovani bylo maskovano tim, Ze odsouzeni
kn&Zi nebo osoby praktikujici ndboZenstvi byli formalng obvinéni z kriminalnich delikt.>>
Inspirace StB Sovétskym svazem je tedy vice nez zjevna. Navic i Cirkevni komise UV KSC
se v tajnosti vyjadrtila zcela v duchu sovétskych metod boje proti nadbozenstvi: ,,Chceme jim

“3¢ Nezbyva nam nez konstatovat, Ze

vzit vSe, co dosud maji..., aby jim nezustalo nic...
v tomto skutecné uspéli. Augustinu Machalkovi opravdu neztistalo viibec nic, krom¢ holého
zivota, a ani tim si nemohl byt Uplné jisty, jelikoz se néktetfi byvali vézni nacistickych
koncentra¢nich tabort vyjadiovali o komunistickych vézenich, Ze jsou horsi nez nacisticka.
Jak probihala vysetfovaci vazba A. Machalky po té, co byl donucen k podepsani
falesného dozndni? Je pravdépodobné, ze v obdobi od konce tinora 1950 az do poloviny
bfezna téhoz roku se zachazeni vySetfovatelli s opaty A. Machalkou a B. Tajovskym pfili$

nezménilo. Na druhou stranu, jelikoz se jednalo o viibec prvni monstrproces vedeny vyhradné

proti duchovnim, tak ani koordina¢ni komise ani vySetfovatelé jeSté netrvali na tom, aby se
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obzalovani ucili nazpamét’ pfedem ptipravené odpovedi na otazky, které zazni u soudu. Tato
metoda byla zavedena aZ po procesu Machalka a spol.’ K pomérné radikalni zmé&nd
v zachdzeni s obzalovanymi doSlo zhruba tyden pfed kondnim samotného procesu.
Reholnikiim zacalo byt pravidelné podavano jidlo. Opat B. Tajovsky k tomu poznamenal:
,»Chteli, aby to navenek vypadalo, jak s nami pékné zachazeji. Opravdova komedie! Dokonce
nas holili a davali nam i poradnou stravu. Rano bylo kafe s néjakym rohlikem nebo chlebem,
v poledne pak polévka a hlavni jidlo. Nemohli nas prece tak znicené pustit pred soud! Meéli
o nds najednou az dojemnou starostlivost.“>>® Aby vyniklo, Ze obzalovani jsou feholnici,
obstarala pro né¢ koordina¢ni komise feholni obleky, ve kterych také vystupovali u soudu.
Tyto obleky vétsinou zabavili v misté jejich pusobeni®” V pfipadé A. Machalky je
pravdépodobné, ze jeho tfadovy odév zabavilo StB jiz dfive v klastete, protoze v zadosti
o sehnani odévli se neuvadi ani jeho, ani Tajovského jméno. U Zelivského opata je to
pochopitelné, protoze mél fadovy odév na sob& v pribdhu zateni’®® Nyni bylo vie
pfipraveno na samotny proces, ktery nesl jméno po opatu novofiSského klastera Augustinu

Machalkovi.
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2.8 Proces Augustin Machalka a spol.

Historicky prvni monstrproces proti ¢leniim katolické cirkve v Ceskoslovensku zac¢al
v patek dne 31. bfezna 1950. Skupina deseti feholnikli byla uvedena do soudni siné. Mezi
kazdym stél jeden ¢len StB, aby obZalované feholniky nenapadlo se mezi sebou radit. Kazdy
z feholnikii mél na sobé tadovy odév, aby bylo jesté vic zjevné, Ze jde o proces proti
duchovnim. Snad ironii osudu byli feholnici souzeni v té samé sini, kde byl roku 1946
odsouzen k trestu smrti nacisticky véale¢ny zloGinec Karl Hermann Frank (1898-1946).%°!
A ackoliv proces nesl jméno novotiSského opata Augustina Machalky, nebyl to on, na koho se
obratila hlavni zloba prokuratort a tisku. Tato nestastna role ptipadla redemptoristovi Janu
Ivanu Mastiliakovi, ktery jako jediny dostal nakonec doZivotni trest.”®> Teoreticky méli
obzalovani narok na obhijce, v ¢emZ jim bylo zdanlivé vyhovéno. Tii dny pied zacatkem
procesu, tj. dne 28. bfezna 1950, byl kazdému z obzalovanych pfidélen obhdjce ex offo.
Koordina¢ni komisi byli vybrani takovi obhdjci, u nichz bylo jisté, ze obhajobu svych klientli
nebudou brat ptili§ vazné. Navic jesté pred tim, nez se obhdjci mohli viibec setkat se svymi
klienty, byli nuceni jednat pravé s koordinacni komisi, aby byla ,,vyjedndna plna spoluprace

3% Nabizi se otazka: k emu je vlastng obhajce, kdyZ svého

se soudem a prokuraturou.
mandanta nemutze obhajovat? Novofisskému opatovi byl jako obhajce vybran Dr. Karel
Kratochvil. Pfimo smé&né pisobi pripominka statniho prokuratora Karla Cizka, Ze ,.se
advokati chovali celkem pasivné... Z intervenujicich advokatii spinili dobre svoji ulohu Dr.
Vizek (obhdjce Adolfa Kajpra a Stanislava Bartdka) a Dr. Kratochvil (obhdjce Augustina
Machalky a Frantiska Silhana), tento ovsem aZ na to, Ze v odpovédi na repliku providél

«364 Jak se ale méli advokati

sebekritiku obhajoby, coz spravné nebylo a Spatné pusobilo.
chovat, kdyz jim v podstaté bylo zakdzano své klienty skutecné hajit a navic si s nimi mohli
promluvit az tésné pted zacatkem procesu?

Bohumil Vit Tajovsky, oba jako ¢lenové premonstratského fadu, jezuité Frantisek Silhan,
Adolf Kajpr a FrantiSek MikulaSek, frantiSkan Jan Evangelista Urban, redemptoristé Jan Ivan
Mastiliak a Jan Blesik. Navic jako svédek proti opatu A. Machalkovi byl do procesu zatazen
i provizor novofiSského klastera Ludolf Stanislav Bartdk. Je velmi nepravdépodobné, ze by

A. Machalka kromé Zelivského opata a sv€ého provizora osobné znal jesté nckoho dalSiho

z obzalovanych. Ptesto se mél podle obzaloby a nasledné i rozsudku statniho soudu s nimi
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podilet na rozvraceni republiky a Spionazi ve prospéch Vatikdnu. Soudu, ktery mél vSech
deset teholnikii odsoudit, pfedsedal Dr. Jaroslav Novak, za vojenské zpravodajstvi byli
ptitomni plk. Dr. Otakar Matousek a Dr. Pod&epicky,’® statni prokuraturu zastupovali Dr.
Karel Cizek, Dr. Josef Urvalek, Karel Sttida, Ludmila Bierdermannova®®® a Jaroslav Razicka,
soudce zlidu reprezentovali Anna Souc¢kova, Cyril Chury a Vaclav Jare.”*” Soudniho
ptelieni se Ucastnila i vefejnost, ale jeji vstup byl omezeny na pfedem vybrané osoby. Také
jeji slozeni se kazdy den obménovalo, takze bylo v podstaté nemozné, aby jeden Clovék sed¢l
v obecenstvu po cely ¢as konani procesu.’® Je poméré pochopitelné, Ze za jediny den si
Clovék tézko mohl utvofit néjaky smysluplny ndzor na cely proces. To ostatné ani nebylo
smyslem tohoto procesu. Jiz bylo zminéno, ze primarnim ucelem bylo poskytnout zdminku
pro jiz ptipravenou Akci K, tedy kompletni likvidaci klaStert, a také zaminku pro zésah proti
biskuptim. Historik Bohuslav Snajder zastiva nazor, Ze politické procesy 50. let 20. stoleti
v Ceskoslovensku svym priibdhem spiSe odpovidaji divadlim, nez opravdovym soudnim
procesim.’® Doslova ve své publikaci uvadi: ,Jestlize se vsichni obZalovani pfiznali k ¢iniim,
které nespachali, bylo kazdeé slovo... soucasti predem pripraveného divadla. Herci, kteri
zasedli na lavici obzalovanych i jejich soudci, kteri nakonec vynesli rozsudek, pouze
odrikavali predepsany text, prokurdtor se rozhorcoval na objednavku, scénar predepisoval
gesta i osvétleni... Zadna hra se navic nepise jenom kviili herciim, kteri v ni vystupuji.
Meévitkem vispéchu ¢i prohry je divdk...<>™

Divéci nebo-li vetejnost vSak pfipravila soudu ponékud hoiké chvile. Valna vétSina
vefejnosti zacala do soudni sin¢ prichdzet az nékdy mezi 8. a 9. hodinou rano, coz k velké
nelibosti statniho prokuratora K. Cizka cely pribéh pieliGeni komplikovalo.’”' Dale také
doSlo ktomu, Ze kdyz statni prokurator J. Urvalek teatraln¢ navrhoval potrestani
obzalovanych, tak publikum v soudni sini zacalo tleskat, na coz mél piedseda soudu J. Novak
reagovat slovy: ,Malou pripominku pro verejnost. Bude-li tento projev jesté jednou
opakovan, dam okamzite sal vyklidit. Nejsme nikde na zadnych prednaskach, nejsme také
v zadném divadle nebo biografu. Zde je ceskoslovensky soud, ktery je pod kontrolou

«372

Ceskoslovenskeého pracujiciho lidu. Uvedomte si to prosim. Nanestésti pro obzalované,

%% soudnim spise chybéji kestni jména osob, které zasedaly u soudu.

3%y soudnim spise je psana jiz se svym zménénym piijmenim jako Ludmila Brozova: NA Praha, Or I/VII.
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proces Machalka a spol., stejné jako vSechny politické procesy, nejen v 50. letech 20. stol.,
svym prubéhem piipominal spiSe onen biograf a divadlo, nez skute¢ny soud.

Proces Machalka a spol. byl také prvnim procesem, kde se experimentovalo s tzv.
wanglosaskym zpiisobem vedeni preliceni,” kdy je hlavni tiha procesu ulozena na bedra
statnich prokuratort. Pravé oni pak kritizovali, Ze na sezndmeni se s materidlem méli malo
Gasu a ze by dikladna ptiprava procesu vyzadovala alespoii dva mésice.””> Obecné vzato bylo
celkem jedno, jakym modelem se bude celé pieliceni fidit. Jestlize soud nemél objektivné
zjiStovat pravdu, jednalo se o frasku soudniho procesu, at’ uz se koordina¢ni komise rozhodla
pro jakykoliv model soudniho procesu. Svou roli sehralo i chovani statnitho prokuratora
K. Cizka, na jehoZ chovani, hrani¢ici mnohdy s vulgaritou a smé&$nosti, si stéZovali i ostatni
&lenové soudu.’’* Opat B. Tajovsky na statni prokuratory vzpominal nasledovné: ,,Soudili nds
celkem t7i prokuratori, kteri se stiidali — Cizek, Urvilek a jesté jedna Zenskd ($lo o Ludmilu
Biedermanovou-Brozovou - pozn. autora). Vsichni to byli velmi zIi lide. Urvalek byl pozdéji
znam diky procesu se Slanskym, ale viibec nejhorsi z nich byl hlavni prokurdtor Cizek. Byla to
vyhlasena osoba a rikalo se o ném, zZe je to hotovy dabel. Trochu tak i vypadal, kdyz roztahl
ruce a za nim se rozprostiel cerveny taldr. Rval takovym zpiisobem, Ze ho nékdy okfikl i sam
soudce: ‘Pane prokurdatore, mirnéte se,” usmériioval ho. Cizek nds naprosto nendvidél.
Vidycky se zeptal na néjakou malickost: Byl jste v Rimé?’ ‘Ano, byl.’ ‘Neprozrazoval jste
tam statni tajemstvi?’ ‘Mluvili jsme akorat o pocasi, protoze tenkrat bylo u nds zrovna velke
sucho...” ‘A to je pravé chyba!’ vykrikl. ‘O tom jste nemél mluvit, protoze to je prozrazovani
statniho tajemstvi... "

Vzpominky novoii§ského opata A. Machalky na pritbéh procesu sice neexistuji, zato
se dochovaly ptfipominky k procesu, ve kterych byl kritizovan pfistup piedsedy senatu
a prokuratorii k jeho osob¢. Jiz samotny zacatek je pomérn¢ vymluvny: ,.,Pokud jde o
predsedu sendtu, vyzdvihnul na priklad hned na pocatku zbytecné obsirné u obz.(alovaného)
Machalky jeho veznéni v koncentracnich taborech. Nebo u téhoz obzalovaného prohlasil
predseda sendtu, Ze ‘nam nejde o priitbéh kongresu v Rimé v roce 1947." Proto také dale
z tohoto faktu nebylo zvlaste tézeno, ac mélo byt. Predseda nekorigoval nazor Machalkiiv,
kdyz prohlasil, ze ‘mel dojem ostrejsiho postupu vici radu, cirkvi, protoze byl toho nazoru, ze
%376

jde o ideologie (komunistickou a cirkevni) navzdjem se nesndsejici. Jiz jsem zminil, Ze

komunisticky rezim nahlizel na Vatikdn jako na kolaboranta s nacistickym Némeckem,
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ackoliv je tento ndzor v podstaté¢ nepodlozeny a tendencné svaluje kolaboraci nékterych,
prevazné sudetonémeckych knézi na celou katolickou cirkev. A. Machalka byl nacisty véznén
a tato skute¢nost nabourdvala hned zacatek pfedem piipraveného rozsudku, kde se hovoii
o Vatikanu jako o spojenci A. Hitlera.””” Navic budiz fe¢eno, 7¢ A. Machalka odhadl zaméry
komunistického rezimu ohledné katolické cirkve velmi ptesné. Jejich kone¢nym cilem bylo
vytvofit ateistickou spolecnost a katolicka cirkev jim v tom jiz svou samotnou existenci stala
v cesté.

Dnes si mize kdokoliv udélat pomérné pfesny ndzor na postup komunistické strany
vici katolické cirkvi na zakladé vydanych edic prament. Jiz zde byla n€kolikrat citovana
edice dokumentt cirkevni komise UV KSC, navic je mozné kdykoliv navstivit piislusné
archivy a na dokumenty ztohoto obdobi se podivat. Augustin Machalka vSak témito
vymozenostmi nedisponoval, a ptesto si byl védom toho, Zze jeho klasteru hrozi zabaveni
veskerého majetku. Jisté nepocital s tim, Ze to bude pravé on, kdo bude vetejné pranyfovan
pfed stitnim soudem a v tisku. Nemiizeme zcela vyloucit, Ze mu postup komunistl vici
katolické cirkvi pfipominal postup nacistd za druhé svétové valky. Jednu zkuSenost
s obsazenim a vyloupenim klastera jiz mél, tehdy sice nebyl opatem, nybrz provisorem,
anehodlal se nechat oloupit znovu. Tehdy ho obsazeni klastera stilo tii roky véznéni
v nacistickych koncentracnich tdborech, kde musel ptihlizet, jak jeho spolubratii pomalu
umiraji nebo jsou rovnou vrazdéni. Nemiize byt pochyb o tom, Ze po necelych péti letech byla
u novoiiSského opata vzpominka na 1éta ptikofi za okupace stale velmi ziva. NejspiSe prave
proto se rozhodl zopakovat postup, ktery provedl za nacistické nadvlady, a to ukryt Cast
klasterniho majetku. Nikoliv snad proto, Zze by mél néjaké zvlastni chuté, jak mu b&hem
procesu podsouval statni prokurator,’”® ale jednoduse proto, aby nepfisel o viechno. I tak mu
bylo béhem soudniho pfeli¢eni neustale ddvano za vinu, Ze pouze hromadil majetek. Dokonce
doslo v pribéhu procesu k tomu, ze statni prokurator ,,doporucuje obzalovanému témata na
kazani, v zapise 41/3 prenasi vyslech na biblicka podobenstvi a primo vyzve obzalovaného
k jakémusi kazani o dvou manzelich, ranénych pro lakotu mrtvici. "

V ¢em podle predstav komunistli spocivala ,trestna* ¢innost opata A. Machalky?
V prvé fad¢ v tom, ze se stykal s generdlnim opatem premonstratského fadu H. Nootsem,

ktery roku 1947 navitivil Ceskoslovensko a Machalka ho pii této cesté doprovazel.® To byl
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byl podle statniho soudu dikaz o tom, Ze novotiisky opat vesel ve styk s cizi mocnosti.*®'

Dale bylo u jeho osoby neodpustitelné, Ze se v roce 1948 seSel s opatem strahovského klastera
B. Jarolimkem, coZ bylo nasledn¢ interpretovano jako ziveni nedtivéry v lidové-demokraticky
rezim a brzdéni vystavby socialismu. Soud se dokonce pohorSoval nad tim, ze mél novotissky
opat Udajné podporovat zachovani cirkevniho Skolstvi, vést duchovni cviceni a svou
kazatelskou &innosti ovliviiovat véfici.’® Nutno dodat, Ze cirkevni $kolstvi bylo alespoii
formalné povoleno ustavou ze dne 9. kvétna 1948, kterou si KSC vytvofila dle vlastni libosti.
A. Machalka tedy zadal jen to, na co mél podle ustavy pravo. Navic knéz svym vystupovanim
vzdy néjakym zplsobem véticiho ovlivituje, ale vzdy jde pouze o ndboZenské citéni véficich,
nikoliv o jeho vztah ke statu. To ale statni soud viibec nezajimalo. Novotissky opat sed¢l
na lavici obzalovanych, a tak bylo nutné najit co nejvic véci, které by se daly po nalezitém
ptekrouceni povaZzovat za trestné. Mozna, ze A. Machalka ve vazbé doufal, ze u soudu bude
moci vSe vysvétlit a uvést véci na pravou miru. To mu ale prokuratoti nedovolili. Zcela bézné
mu skdkali do fe¢i a nenechali ho dokoncit vypovéd. VSe zaSlo az tak daleko, Ze se
A. Machalka vic¢i slovnim vypadim statniho prokuratora ohradil slovy: ,,Pane statni
prokurdtore, prosil bych, abyste mé nechal domluvit!***® N&které otazky statniho prokuratora
byly misty az vulgarni a vlbec se nevztahovaly k procesu: ,,Co jestée mdte proti lidové
demokracii kromé nepidtelského postoje, abyste chytal chlupy?**® Dalsi trestna &innost
novotiSského opata spocivala podle statniho soudu v tom, ze schoval ¢ast klasterniho majetku,

385

obdrzel n€kolik letakl kritizujicich komunisticky rezim a ptfechovaval zbrané.””” Tento vycet

ex 12 : wrl w1 A 386
byl jesté dale obohacen o spoluvinu na ¢ihost'ském zazraku.

Komunistickd prokuratura pfitkla jednotlivym feholnim fadim nésledujici
rozvratnickou ¢innost: fad premonstratti mél piipravovat povstani, kvili tomu jeho piislusnici

rrrrr

mél narusovat mravni vychovu mladeze, fad frantiSkani mél mit na starosti niceni
socialistické vystavby vesnice a fad dominikant mél dohlizet na plnéni piikazd Vatikanu.’®’
Opati A. Machalka a B. Tajovsky chtéli dle obzaloby svrhnout komunisticky rezim nasilim.
Otazka vSak je, jak by to provedli, kdyz ani jeden znich na vojné nikdy nebyl

a pravdépodobné ze zbrané nikdy ani nevystielili? Zelivsky opat k tomu poznamenal: ,,Ddle
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na mé vyrukovali s tim, Ze v klastere byly nalezeny zbrane. Mel jsem tam velké kieslo
potazene brokdatem a v ném jsem pry ukryval ‘masinku.’ Jelikoz jsem nebyl na vojné, tak jsem
ani nevedel, co to masinka je... ‘Pripravoval jste ozbrojeny prevrat,’ tvrdili. ‘Ja a zbrane?!
Vzdyt jsem v Zivoté nemél v ruce ani pusku,’ branil jsem se. ‘To byste mel védet vy, kdyz jste
je tam daval. Nebo snad chcete Fict, Ze jsme je tam strcili my?’ ‘Vypada to, Ze asi ano,’
odpovédél jsem po pravdé. ‘Tak to Fekni jesté jednou a uvidis!” vyhrozovali.“®® Jak by opat
A. Machalka mohl svrhnout komunisticky rezim, ktery mél pod kontrolou armédu, policii
atajné sluzby, s pouhymi dvéma samopaly némecké vyroby, dvéma zasobniky a jednou

pistoli?*®

Na to by musel novotiSsky opat disponovat celym arsendlem zbrani a soukromou
armadou, kterd by védéla, jak je pouzivat. Novorfissky opat ale nemél ani jedno ani druhé.
Tézko tedy mohl realn¢ pomyslet na to, Ze by organizoval néjaky prevrat.

Hlavni preliceni s Augustinem Machalkou se konalo prvni den soudu, tj. dne
31. bfezna 1950. Koordina¢ni komise totiz piesné rozdélila, kterym duchovnim se bude soud
jednotlivy den vénovat, a pravé prvni den ptipadl premonstratim.’” Novotissky opat byl
dotazovan na sviij postoj k Vatikanu, opatu Jarolimkovi, co d¢lal za valky, kdy dostal prvni
letaky apod.”' Celkové se jednalo spiSe o vy&et naprostych banalit, které byly pak nasledng
propagandisticky zveliCeny a interpretovany jako trestnd Cinnost. Pro ilustraci zde uvadim
ptiklad Machalkovy odpovédi na jeho postoj k dohodé mezi statem a cirkvi a ke statni
Katolické akci: ,,Nekdy v cervnu loniského roku (1949-pozn. autora) navstivili mne zdstupci
lidové spravy a tazali se mne, jak se stavim k postoji cirkve a stdtu. Rekl jsem, Ze bude-li
dobra ville na obou strandch, miize dojit k dohode, miize dojit k dohodeé. Pak mi predlozili
k podpisu prohlaseni katolické akce. Toto jsem odmitl podepsat s tim, Ze cirkev jiz svou
katolickou akci ma. S véricimi jsem o katolické akci celkem nemluvil, jen asi tFi nebo ctyri
osoby se mne piisly dotazovat, co je katolickd akce.**** Celkové vzato timto novorissky opat
pouze konstatuje fakta a viibec nijak nettoc¢i na statni zfizeni. Prokuratofi také nemohli A.
Machalkovi odpustit, Ze obdrzel od generdlniho opata H. Nootse automobil a musel uvadét
podrobnosti o jeho ptivodu, které ani sdm neznal. Ve vypovédi se uvadi, ze novotissky opat
mé&l automobil obdrzet vyménou za to, Ze udajné odslouzi 2000 msi.*”* Je otazka, zda to byla

skutecné pravda, nebo §lo jen o faimu. Faktem je, ze A. Machalka byl nucen cestovat vic nez

jakykoliv jeho ptfedchidce, at’ uz Slo o navstévu u strahovského opata B. Jarolimka, cesty za
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zelivskym opatem B. Tajovskym nebo za L. Adlerovou. Je mozné, Ze na tyto obtize upozornil
generalniho opata b&hem své navitévy Rima v roce 1947 a H. Noots se rozhodl mu v tom
pomoci. Jiz jsem zminil, ze A. Machalka absolvoval sviij novicidt v belgickém Tongerloo,
kde se pravé seznamil s budoucim generalnim opatem, tehdy jesté¢ zastupcem generdlniho
opata, G. Cretsem. Prav¢ tato epizoda Machalkova Zivota nejspi§ ovlivnila rozhodnuti
H. Nootse, aby byvalému novici pomohl. Je tézké fict, co pfesné generalni opat pii preddvani
automobilu A. Machalkovi skutecné tekl. Lze povazovat za velmi pravdépodobné, Ze se
novoftiSsky opat nejspiSe zdrahal takovy dar pfijmout. Piece jen byl clovékem, ktery rozhodné
nemél od mladi na rdzich ustlano a vSe si musel sdm poctivé oddfit. Praveé pti této prilezitosti
mohl generalni opat H. Noots pronést poznamku, Ze automobil stal 2000 dolarti, a proto musi
novofissti odslouzit stejny pocet msi, ale spiSe to pronesl jen zertem, nez jako redlny
pozadavek. To ale pro stiatni soud nehrdlo Zadnou roli. Vlastnictvi automobilu bylo
povazovano jako diikaz, 7e A. Machalka provadél na uzemi republiky $pionaz.>**

Dalsi véc, kterou statni soud A. Machalkovi nehodlal odpustit, byla zaleZitost
premonstratského klastera v Teplé. V prubéhu pieliceni byl na celou zélezitost nékolikrat
dotazovan, jestli véd¢él o tom, Ze tepelSti jsou kolaboranti s nacisty, a jestli znal opata
Holnera.’”> Cela véc spiSe vyzniva tak, Ze prokuratoii pozadovali po opatu A. Machalkovi,
aby oznacil strahovského opata B. Jarolimka jako komplice G. Helmera. V soudnim spise
novotiSsky opat pravi: ,,Co konkrétnée délali radovi knezi v Teplé, nevim, blize jsem se o to
nezajimal. Vim jen tolik, Ze tam byla nalezena néjaka vysilacka. Ze se za okupace nechovali
jako krestané mnevim. Opatu Jarolimkovi jsem si na né nestézoval, protoZe jsem nic
konkrétniho nevédél... Nevim nic o ¢innosti opata Jarolimka za okupace. Dozvédel jsem se o
nich teprve pred svym zatcenim z knihy ‘Spiknuti proti republice’... Opat Jarolimek jest
predstavenym Premonstratii v CSR a jako takovy jednal s ministerstvem zemédélstvi. Je mi
znamo, Ze tepelsky klaster jako nemecky majetek patril do konfiskace. Opat Jarolimek jednal

o to, aby byl z konfiskace vyiiat.“>*°

Zde by byla na misté spiSe otdzka, co redln€¢ mohl o opatu
G. Helmerovi a klasteru Tepld A. Machalka védét. S nejvetsi pravdépodobnosti tepelského
opata ani potfadné neznal, maximalné ho mohl zahlédnout pfi oné pomérné nestastné volbé

opata v Nové Risi v roce 1928, kdy mé&l opat G. Helmer dohlédnout, aby volba nového opata

9% Tamtéz.

%% Spravné mélo byt Helmera, Gilbert Julius Helmer byl az do své smrti v roce 1944 opatem tepelského klastera.
Casto je ve vyslechovych protokolech a jinych pramenech uvadéno pouze piijmeni osoby bez kiestniho jména,
coz mnohdy ztézuje jejich identifikaci, obzvlast’ v pripad¢, ze je pfijmeni zkomolené.
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probéhla kanonicky.””’ Je vsak pomérné nepravdépodobné, Ze by tehdy s A. Machalkou
tepelsky opat viibec mluvil, jelikoz v té dobé€ byl A. Machalka pouhym novicem a v podstaté
az do své smrti pak tepelsky opat Novou Risi uz nenavstivil. Navic byl cely premonstratsky
klaster v Nové Risi pfepaden roku 1942 gestapem a jeho &lenové odeslani do koncentragnich
taborl. Za dané situace nemohl A. Machalka védét, co se v Teplé délo. Musel hlavné prezit
utrapy vyhlazovaciho tdbora v Osvétimi a pak tabory v Buchenwaldu a Dachau. T¢Zko mohl
néco udélat s tim, ze koncem valky Sel kolem klastera jeden z neblaze proslulych pochodi
smrti a Clenové tepelského klastera nedovolili vézitim z pochodu, aby ptespali v jejich
klastete.””® Otazkou zistava, zda by to ¢leniim tepelské kanonie piislusnici SS vibec dovolili,
kdyz sami obsadili polovinu klasStera. Celd kauza s tepelskym klaSterem a strahovskym
opatem B. Jarolimkem byla pfedmétem sporii mezi stdnimi prokuratory a Augustinem
Machalkou. V pozndmkach k pribéhu procesu se uvadi: ,,V zapise 23/2 se taze prokurator, je-
li obzalovanému znamo, zZe Jarolimek zachranoval cirkevni majetek. Obzalovany neodpovi,
nybrz sam se taze prokuratora, jak Jarolimek zachranoval cirkevni majetek, nacez prokurator
obzalovanému vysvétluje, Ze na pr.(iklad) protizikonné kldster Tepld.**” Celd kauza
s tepelskym klaSterem méla spiSe pachut’ tragikomedie, protoze pievor tepelského klaStera
Hefman Josef Tyl, ktery do Teplé pfisel pravé z Nové Rie, jednal o vydani klastera do rukou
cirkve osobné s ministrem informaci Vaclavem Kopeckym a Alexejem Cepickou, piidemz
oba dva poté svolili, aby klaster ziistal v rukou katolické cirkve.**

Bylo to tedy nejuzsi vedeni komunistické strany, kdo docasné uzaviel cely ptipad
tepelského klastera. Pokud tedy prokuratorim b&hem procesu s feholniky bylo cokoliv
ohledné tamniho klaStera nejasné, tak se mohli paradoxné rovnou obratit na ministra
spravedlnosti a ¢&lena tzv. cirkevni Sestky A. Cepicku, piipadné na ministra informaci
V. Kopeckého. Oba dva byli komunisté tvrdé linie. A. Machalka dal pouze svoleni k tomu,
aby se Cast novotiSskych premonstratii presunula do Teplé, aby zachrdnila tamni klaster pred
konfiskaci. To bylo vSe. VSechna jednani ohledné skutecného vydani vedl H. J. Tyl, ktery byl
od tnora roku 1950 také ve vySetfovaci vazbé, ale do procesu s novofiSskym opatem nebyl
zatazen. Pravdépodobné se mu stalo osudnym, Ze stejné jako A. Machalka odmitl mit cokoliv

v v ’ . 401 v v o Iy ’
spolecného s prorezimni katolickou akei™ Pravé béhem kondni procesu s novofiSskym

T K. NOVOTNY, Kldster premonstrati, s. 46.

D, A. MANDZAK, Dokumenty, s. 316.

 Tamtéz, s. 458.

“OH. J. TYL, Psancem, s. 75, 88.

1 Sam pievor H. J. Tyl se o vladni katolické akci vyjadiil pomémé obsirné slovy: Tak kupi. ministr Alexej
Cepicka dal pozavirat iadny vybor Katolické akce u nds a chtél zalozit zvlastni Katol. akci ve sluzbdch statu...
V tizive situaci se zaloZenim falesné Katol. akce poslal za mnou naseho spolecného znamého z Buchenwaldu,
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opatem se pokousela vyslechnout pievora H. J. Tyla prokuratorka L. Biedermannova -
Brozova.*”? Je otazka, zda to chtéla uginit kvili podrobnostem o klasteru v Teplé, &i se mélo
jednat o proSetfeni Tylovych stiznosti, ze byl organy StB okraden o 12 000 K¢&s jesté ve

93 Béhem soudniho pieli¢eni méli statni prokuratofi ziejmé nejvétsi strach

vySetfovaci vazbé.
z toho, aby obzalovani nezacali vypravét o podminkach, kterym byli vystaveni ve vySetfovaci
vazbé. Statni prokurator Karel Stiida si jiz pfed zacatkem procesu postézoval Ze ,,pouze
Bartdak setrvava na své vypovedi, ziika se zcela politiky Vatikanu, projevuje ochotu pri
hlavnim preliceni a po svém pripadném propusteni zaujmouti kladny postoj k lidove
demokratickému zrizeni. Tajovsky snazZi se oslabiti svou puvodni vypovéed, poukazuje na
nepresné formulace. Machalka v podstaté dozndva jen prevzeti zbrané od Bartdka, pry na
osobni ochranu, a ukryti klasterniho majetku. Pokud jde o samopaly, tvrdi, ze doznani ucinil
pod natlakem, nebot byl 8 dni v bunkru a nedovede si vysveétlit, jak se samopaly do klastera
dostaly. Véc formuluje tak, aby v posluchaci vyvolal zaver, Ze byly do klastera zbrané
zdmérné propasovany.“*** Po této pripomince bylo nejspi§ rozhodnuto, aby vysetiovatelé na
novoriSském opatovi jest€¢ zapracovali, protoze v soudnim spise mél jiz A. Machalka
vypovidat, ze zbran¢ do klastera ptinesl uprchly knéz V. Janda a Ze pistoli ukryl
ve zpovédnici on sam.*”

Je vlibec otdzka, zda ona nalezend pistole byla ta sama, kterou mél udajné kvtili osobni
bezpecnosti koupit za své penize L. Bartak. SpiSe se domnivam, Ze nikoliv. Kdyby se jednalo
o tutéz zbran, pravdépodobné by ji StB naSla n€kde v opatové pracovné jiz pii prvni
prohlidce. Jako pravdépodobnéjsi se jevi varianta, ze L. Bartak tuto pistoli vratil, nebo ji nosil
u sebe. Kdyz byl tazdn na zbrané v klastefe, které tam podstrcila StB, tak pfiznal pouze, Ze
koupil jednu pistoli, coz bylo nasledné ptekrouceno jako ptiznani se k drzeni oné podvrzené
zbrané ve zpovédnici a bylo potieba piijit jesté¢ s né¢jakou smySlenou verzi o samopalech.

Vysettovatelé se proto rozhodli vyuzit toho, ze A. Machalka znal uprchlého knéze V. Jandu

ktery byl tehdy mistopredsedou Narodniho shromazdeéni PhDr. a JUDr. Dionysia Polanského. Ten prijel za
mnou a prednesl mné zdadost ministra Cepicky, abych mél projev k délnictvu, shromdzdénému na Viclavském
namésti v Praze, které tam svola Katol. akce... Odpovédél jsem tehdy Cepickovi po Dionysovi, Ze védomé lhat
tezce pracujicimu lidu povazuji za tézky zlocin a toho se nedopustim. Jak mohu mluvit k délnikiim ve jménu
néceho katolického, co katolické neni? O tom prece rozhoduje Cirkev a ne stat. To je zrovna tak, jako bych chtél
u nas zalozit jesté jednu komunistickou stranu, abych matl lid... Upozornil jsem ho, Ze i moje jméno bylo
uverejneno v novindch, ze jsem podepsal tuto viadni Katol. akci, ac jsem ji nepodepsal a take byla zverejnéna
v tom smyslu i jména davno mrtvych - dle starych katalogii; ba dokonce, Ze mezi signatari této viadni Katol. akce
bylo zverejnéno i jméno abatyse bosych augustinianek v Praze na Malé Strané, ktera zemrela za cisare Josefa
1. “: Tamtéz, s. 88-89.
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a interpretovali to tak, Ze je tam ukryl on pfed svym ttékem z Ceskoslovenska. Jestli vyse
zminény knéz opravdu navstivil novofiSského opata pred svym utékem, nemizeme zcela
potvrdit, ale ani vyloucit. Jestli ho opravdu navstivil, tak se pravdépodobné jednalo spise
o rozlouceni se s byvalym spoluzdkem a nikoli o pfineseni zbrané¢ do klastera. Je pomérné
obtizné hovofit o motivech, které vedly L. Bartdka k tomu, Ze se rozhodl vypovidat proti
A. Machalkovi. Zelivsky opat B. Tajovsky se k osobé& novoii§ského provizora vyjadtil slovy:
<Komunisté mu slibovali, Ze kdyz jim vSechno podepise, pusti ho a navic bude opatem. Nechal
si to namluvit, ale stejne ho nakonec zavreli. Kdyz pak prisel do vezeni, védelo se o nem, zZe
vypovidal proti panu opatovi, a nikdo s nim nechtel mluvit. ‘Tys zradil pana opata!’ vycitali
jsme mu. On se vSak hdjil, ze se pry dozvedeél, ze vsichni budeme popraveni, a tak se chtél
zachranit, aby o té hriize mohl vydat svédectvi... Mozna mluvil pravdu, ale mozna si tim chtél
jen omluvit osobni selhani. To je tezke Fict, protoze je to véc svedomi kazdého cloveéka. Kdo
podobné hriizy neprozil, mize jen tézko soudit nebo nékomu vycitat, Ze miuvil. Clovéka
vySetrovatelé tak zpracovali, ze kdyby mu predloZili doznani, Ze zabil viastniho tatinka, byl by
ho podepsal - v takovém stavu jsme se tenkrat nachazeli. Standa Bartdk byl rozhodné hodny

06
chlapec a dodnes ho mam rad.*

Je skute¢né velmi obtizné ptesné urcit motiv L. Bartdka,
ale nemtize byt pochyb o tom, Ze na néj vysetrovatelé skutecné¢ vyvijeli natlak. Mozna si ani
zprvu neuvédomoval, co dé€la, a doufal, ze se mu podaii vse vysvétlit pomérné hodnovérnym
zpusobem. To byl vSak velky omyl, ale nutno poznamenat, ze se ho nedopustil jen L. Bartak,
ale v podstaté¢ téméi kazdy, koho StB vyslychala. Navic nemél novotissky provizor vibec
zadné zkuSenosti s fungovanim represivnich organi totalitnich rezimt. Budiz ale na druhou
stranu feCeno, ze i osoby, které jiz tuto zkuSenost mély z obdobi nacistické okupace, byly
mnohokrat nuceny ptfiznat, ze komunistické represe byly promyslenéjsi, nez ty nacistické.
Rozdil mezi uzivanim represi obou systému se liSil v tom, ze nacisté povazovali
jakykoliv nenémecky narod za primarné¢ podiadny. Jakmile se k jejich organiim dostalo
néjaké udani na konkrétni osobu nebo instituci, dand osoba/osoby byly zatCeny, i1 kdyz se
nenasly zadné dikazy, které by potvrzovaly pravdivost udani. Tak tomu bylo i v ptipadé
pfepadeni novoti§ského klastera roku 1942. U vyslechu pak méli zatéeni pouze doznat, Ze
skutecné provadéli ¢innost, za kterou byli udani. Za timto Gcelem bylo pouzivano fyzické
nasili, ale i tak se mnozi k nicemu nechtéli pfiznat, protoze pfiznani by automaticky
znamenalo okamzitou popravu. KdyZ nacisté neuspéli u zat€enych s pfizndnim, nasledoval

transport do koncentracnich tdbord. VSe se udalo v tajnosti bez néjaké zvlastni publicity
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ze strany protektoratniho tisku. Komunisté vSak pouzivali trochu odlisné metody. Osoba,
kterd méla byt zlikvidovana, nebyla zpravidla zat¢ena okamzité po udani. Samotnému zatéeni
predchézelo dlouhodobé sledovani, spojené s verejnou dehonestaci obéti, mnohdy byla
zbavovana svych ptivodnich funkci v zaméstnani a az po tomto obdobi nejistoty byla nakonec
obét’ zat€ena. Samotny prub¢h zatceni vS§ak mnohdy probéhl tak, aby si obét’ myslela, ze bude
za chvili zpatky, ve skuteCnosti nasledovala vazba a pak nekonecné vyslechy. Vétsinou jiz
bylo pfedem rozhodnuto, jaky bude dalsi osud vySetfovaného a jak bude souzen. Samotnému
odsouzeni predchézela jesté tiskova kampan, kde byla obét’ licena v téch nejhorsich barvach,
aby vSe vypadalo, ze se obzalovany skuteéné dopustil trestného ¢inu. Oproti nacistiim, kteti
méli v podstaté pouze dvé varianty, co sobéti provedou (poprava v piipad¢ ptiznani,
koncentraéni tabor v pfipad¢ zapirdni), se komunistické organy snazily svou obét’ vetejné
zostudit a spolecensky ji zcela vyradit ze Zivota.

Samotné vysetfovani zacinalo pomérné nevinné. Zatéeny mél sepsat svij kratky
zivotopis. Nekdy vysettovatelé svou obét’ pobidli k tomu, aby v Zivotopise zvlast zdlraznila,
protoze neobsahoval nic tak zdvazného, co by se dalo interpretovat jako protistatni ¢innost.
Casto museli pomérné pracné piekrucovat jednotlivé informace, které novoiissky opat uvedl,
aani tento vyfabulovany Zivotopis nebyl pfili§ pfesvéd¢ivy. Navic byl k jejich nelibosti
nacisty véznén. Jiny UcCastnik procesu Machalka a spol. jiz takové Stésti nemél. Byl jim
slovensky redemptorista Jan Ivan Mastiliak. Kdyz byl dotazovan na svoji ¢innost za valky,
uvedl ve svém Zivotopise, Ze studoval v Rim& na Vychodnim tustavu a za slovenského
povstani pomahal vojakiim Rudé armady jako prekladatel.*” To byl pro vysetiovatele idealni
material, protoze vSe interpretovali tak, ze se J. Mastiliak vettel jako Spion do Rudé armady a
7e Vychodni ustav je $kolicim centrem pro §piony.*”® Pfi¢emz skute¢nym téelem Vychodniho
ustavu bylo, aby i1 knézi katolické cirkve uméli slouzit mse ve vychodnim (pravoslavném)
ritu. Na Slovensku bylo mnoho obyvatel pfisluniky tzv. feckokatolické cirkve. Reéti katolici
a fimsti katolici jsou jedna cirkev, lisi se jen tim, Ze fimsti katolici maji latinsky ritus a knézi
teckokatolické cirkve pouzivaji vychodni ritus.*”® Nakonec to tedy nebyl novoiissky opat A.
Machalka, kdo dostal nejvyssi trest, ale pravé J. Mastiliak, které¢ho statni soud odsoudil na

v r 410
dozivoti.
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Statni soud se v pribé¢hu konani procesu Machalka a spol. Castecné vratil k osobé
novotiSského opata jesté dne 3. dubna 1950, tj. den pied vynesenim rozsudku. Tehdy se soud
znovu vénoval klasteru v Teplé, zbranim v Nové Rii a ¢innosti strahovského opata
B. Jarolimka. Jednalo se uz spiSe o Cteni spist, vyslech ,,svédki* a pfednes zmanipulovaného

411

znaleckého posudku od A. Hobzy.*'' Zadny ze svédki, ktefi méli dolozit kolaboraci

tepelskych premonstrati s nacisty, vyslovné neuvadél, ze by se na kolaboraci podilel

. v ’ 412
1 novofissky opat.

Jejich svédectvi bylo tedy bezcenné. V poslednim dni procesu, tj. v utery
4. dubna 1950, byl znovu probirdn ¢ihost’sky zazrak, dokonce i promitan ,,dokumentarni* film
o tomto zazraku a o zbranich v Nové Risi. Cely dokument o udalostech v Cihosti viak ptisobi
spiSe komickym dojmem. Neustale se v ném opakuje, zZe je krasny den a kdyz uz se konecné
vypravéni dostane k samotnému pohybu kiizku, tak je vidét pomérné velké zatrizeni, které
celym kiizkem naklani. Nabizi se otazka: opravdu by si nikdo z véficich v kostele nevS§iml
dratu natazeného z kazatelny az k oltafi a samotného zatizeni pfipevnéného na postavci? Film
je zakon€en animaci, v niZ pavouk, symbolizujici Wall Street v New Yorku, tahd za provaz,
ktery vede do Vatikanu, odtud do Zeliva a kon¢i v Cihoiti. Nejvic zaraZejici je, ze hlavni
protagonista celého zazraku, farai J. Toufar, se v celém dokumentu objevuje jen jednou na par
sekund.*"” Vysvétleni je jednoduché, béhem natadeni se zhroutil. Cely dokument je spise
nazornym piikladem toho, jak by se dokument délat nemél, nez Ze by dokazoval né¢i vinu.
Nasledoval jesté posudek z vojenského a politického zpravodajstvi a pak uz méli zavérecné
slovo prokuratoii.*'*

Celkové vzato obsahuji zavérené feci prokuratorti obvinéni Vatikdnu z kolaborace
s nacistickym Némeckem, Ze Vychodni Gstav v Rimé mél byt §kolicim centrem pro $piony, Ze
Vatikan vydanim dvou encyklik ve 30. letech Stval svét do dalsi valky. Po valce mél papez
spolupracovat s Americany a fady katolické cirkve mély pIlné podporovat jeho politiku, ktera
méla zniCit lidové demokraticka zfizeni. Tvrd¢ byli napadeni A. Machalka, B. Tajovsky
aJ. Mastiliak, ze méli klamat venkovany. J. Mastiliak mél jesté nadto spolupracovat
i s banderovci. Novoftissky a zelivsky opat byli znovu obvinéni, ze pomahali zkonstruovat
cithost'sky zazrak. Nejobsirngjsi fe¢ mél statni prokurator J. Urvalek, ktery A. Machalkovi
vytykal ukryti klasternich cennosti, styky s opatem B. Jarolimkem, automobil jako dar od
415

generalniho opata. Statni prokurator neopomnél dodat, ze mél byt ,prepychovy. Z teci

“1'D. A. MANDZAK, Dokumenty, s. 273-274.

12 NA Praha, Or I/VIL.

13 hitps://www. youtube.com/watch?v=Jwj6D10cGB4
4 D. A. MANDZAK, Dokumenty, s. 275.
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prokuratori je patrné, Ze o skutecném fungovani cirkve viibec nic nevédéli. Nejvice je to
patrné pravé v tfe¢i prokuratorky L. Brozové: ,,Pred nami na lavici obzalovanych sedi 10
Fadovych knézi, jejichz hodnost se u vétsiny z nich rovnd hodnosti biskupské (21).<*'° Jestlize
statni prokuratorka ani nevédéla, jaky je rozdil mezi opatem a biskupem, a pfesto je soudi
v procesu, tak si mize zfejmé¢ kazdy domyslet, jak regulérné takovy proces musel probihat.

Obh4jci obzalovanych méli moZnost pronést zavérecnou obhajovaci fe¢ svym
mandanti a také to ud¢lali, ovSem obhajoba plisobi mnohdy spise smésné. Konkrétné
K. Kratochvil, ktery obhajoval A. Machalku, se snazil omlouvat neexistujici trestnou ¢innost
novofiSského opata tim, Ze cirkevni organizace pry naprosto vylucuje demokratické
rozhodovéani a pfipomind spiSe monarchické zfizeni. Obhdjce se snazil vyzdvihnout, Ze
A. Machalka pochazel z chudych pomérti, ale ze vlivem kapitalistického a feudéalniho ziizeni
se znéj stal oddany sluha Vatikdnu. Déle v podstaté opakuje totéz, co A. Machalka
u vyslechil, ze zpravy podavané opatu B. Jarolimkovi a generdlnimu opatovi byly &isté
nabozenské. Svou fe¢ konéi pozadavkem, aby u jeho mandanta nebyl vysloven trest smrti.*'’
Absolutni trest sice A. Machalka skute¢né nedostal, ale za to byl nepodminéné odsouzen
na 25 let vézeni, ztratu obCanskych prav, zkonfiskovani veskerého majetku a navic byl nucen
zaplatit naklady trestniho ¥izeni, coZ ¢inilo 50 000 Ké&s.*'®

V jedné z ptedchozich kapitol jsem citoval vyrok A. Machalky, ktery pronesl v dopise
opatu B. Jarolimkovi: ,,Vim, Ze zloba lidska nezna mezi a pred nicim se nezastavi, ale Ze pujde

“1% Tato slova pronesl béhem svych spori s G. Kasanem

tak daleko, to teprve poznavam nyni.
témef pét let pred monstrprocesem Machalka a spol. Mozna, Ze si na né¢ béhem procesu
vzpomnél. Toto nemlzeme s jistotou tvrdit. Nicméné bezmeznost lidské zloby mél nyni
moznost poznat v celé své zridné podstaté, kdyz byl odsouzen jen za to, ze byl opatem
katolického klaStera, znal generalniho opata vlastniho tadu, opata jednoho z nejstarSich
klastert v ¢eskych zemich, byl ve Vatikanu, m¢l své pochybnosti o vladni Katolické akci,
obdrzel nékolik letakii a snazil se zjistit, zda Gdajné promluvy L. Adlerové jsou skutecné,

nebo jde jen o podvod. Slo tedy o naprosto banalni v&ci, ale vysetiovatelé a soud je v pfedem

ptipravené fraSce zménili na velezradu.

46 Tamtéz, s. 342.
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2.9 Reflexe procesu Machalka a spol. u verejnosti a v tisku

Soucasti celého monstrprocesu proti skupiné deseti feholnikii byla i pomérné Siroka
medialni kampan. Jeji soucasti byla i rozsédhla podpisova akce, ktera méla potvrdit spravnost
rozsudku nad jednotlivymi feholniky. Valna vétSina dopist, které byly poslany, maji tendenci
souhlasit s rozsudky, ptipadné dokonce navrhuji, aby byl kone¢ny trest zvySen. Existovalo
i n¢kolik dopist, které se snazily feholniky obhajovat a poukazovat na rizné nesrovnalosti
v prib¢hu kondni pfeli¢eni, ale t€émto dopisim se nedostalo vaznéjsi publicity. U nékterych
souhlasnych dopisti existuji pochybnosti, zda je skutecné psaly osoby, které se prohlaSovaly
za jejich autory, nebo Ze jsou véticimi katoliky. Takovy je tieba dopis psany udajnou Annou
Mudrochovou: ,,Slyste miij posudek k rozsudku Spiondznich knézi, predevsim souhlasim ze
spravedlivym trestem vSech Spionii. Jsem prosta Zena z lidu nar. 1898 ve Stasich okres Susice.
U nds na Sumavé je hodné véFicich i ja jsem jedna z nih jsem z 11 déti, byly sme rodici
vychovavany a vedeny k Bohu modlitba byla na dennim poradku, ale ted’ sem zakolisala
a moje vira je ta tam, vzdyt uz je to kolikaty pripad co knézi rozvraceji nasi budovatelskou
prdci, nic jim nebylo svaté kdyz i Krista pouzili za nastroj komedije. Spominam na dobu
okupace kdyz ném. fasisté vrazdili a tyrali lidi k smrti, to se nedeli zazraky na to Kristus
klidne prihlizel, ale ted kdyz vsechen lid jde cestou pokroku, cestou k lepsimu zitrku nato se
Kristus nemiize koukat. Podle knezZich nazoru ma Kristus rad valky a krveprolivani co uz téch

zlorddii bylo a vidycky viom byly knézi, ja uz je k smrti nendvidim.“**

Dopis pokracuje jesté
némeckym vyvrazdénim Lidic a prohlaSenim, Ze dnes si lid uZ nic neneché zbofit. Jiz na prvni
pohled je patrné pomérné velké mnozstvi gramatickych chyb a navic zde tidajné pisatelka
opomiji fakt, Ze mezi lidickymi obét'mi byl i mistni fardf. Situace byla jind u némeckych
knézi, ale i tak muselo byt vétsin€ obyvatel jasné, Ze nacisté pouzivali proti katolické cirkvi,
zvlaste proti jejim Ceskym knézim represe. Snaha ucinit z katolikdi kolaboranty byla patrné az
po prevratu v roce 1948, predtim se vySetfovani soustiedilo na némecké a slovenské knéze,
kteti byli podezieli z kolaborace, ¢esti knézi byli vnimani jako obét’ nacisti. Celkova stylova
formulace dopisu by spi$ ukazovala, ze dopis psal n¢kdo, kdo byl oddanym komunistou, nez
véficim katolikem.

Je pomérné€ zajimavé porovnat tento dopis s jinym, ktery se feholnikli naopak zastava.
Podle vlastnich slov se také jedna o zenu. Dopis se naopak snazi vysvétlovat a obhajovat

konani jednotlivych obzalovanych. O msich, které mél udajné odslouzit opat A. Machalka, se

zde pisatelka vyjadiuje slovy: ,,Casto se stava, ze v nékteré farnosti zZadaji verici vice msi sv.

420 ABS Praha, V 2844 MV, podsvazek 2.
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nezli miize jejich kneéz odslouzit a ta tedy ma tyz pravo, predati ji knézi v jiné farnosti, kde
neni tolik osadnikii, kteri by davali slouzit mSe sv... Prirozene musi ten, ktery mse predava,
odvésti take penize, které za né byly zaplaceny. Mohlo tedy byti predano v Americe 2000 msi
sv. kodslouzeni v CSR. Zpiisob iihrady byl podruiny v Zidném piipadé neznamend
,,obchodovani.*“ Preddvat takto mse sv. je prastary zvyk...“ Udajna hospodatska $pionaz je
zde vysvétlovana nasledovné: ,,Kazdy, kdo byl kdy v néjaké organizaci (a to byl v dobé mezi
dvéma valkami snad kazdy druhy Cech) se mohl presvédcit, Ze dochdzely z riznych
mezinarodnich ustredi dotazy nebo celé dotazniky zaméstnanosti, druzich vyroby, praci Zen,
vyzive, zpiisobu Zivota a zdravotnim stavu obyvatelstva atd. NaSe organizace se naopak
dotazovaly po takovych vécech v ciziné. Bylo by tedy divné, kdyby svétova cirkev neméla miti
své mezinarodni zpravodajstvi a jest jen litovat, Ze je oficidlné s ni neudrzuje primo nas stat.
Meéli bychom se hospoddisky i nabozensky véru ¢im chlubit.“**' Cely dopis svédéi o tom, Ze
ho psala osoba, kterd méla dokonaly piehled o fungovani katolické cirkve a celkem trefné
dokézala vystihnout, Ze obzalovani duchovni se ve skutecnosti niceho trestného nedopustili.

novin nepochopi (ze zprav o procesu) co tyto veéci maji spolecného s velezradou a Spiondzi.
Spise se jimi sleduji ucely jiné a cesti katolici, majice zkusenosti z dob prvni republiky je tusi.
Ostatné velmi varovné zapiisobil sprosty komentar rozhlasu k procesu, ktery prave zacal (31.
II1.).*** Na celou udalost kolem Cihosté reagovalo obyvatelstvo rtizné. V samotné obci, kde
byl o celé udalosti natocen onen ‘dokumentarni film’ o zézraku, se viibec nesmél promitat. Na
jinych mistech si lidé v¢etné¢ duchovnich mysleli, Ze faraf J. Toufar nebyl vitbec knézem, ale
provokatérem StB a cely zédzrak byl od zacitku uméle vyroben pravé na jejich zakazku.
Takovy piipad byl naptiklad zaznamenan v jiho¢eské obci Lisov.** Jinde se lidé podivovali
nad tim, pro¢ nebyl cely strlijce onoho zézraku souzen v procesu Machalka a spol. Paradoxné
takovyto nazor zastaval jesté v 60. letech 20. stoleti i provincial jezuiti F. Silhan, jeden
z feholniki odsouzeny spolecné s A. Machalkou. V dopise piedsedovi Nejvyssiho soudu
uvedl nasledujici: ,,Prohlasuji vyslovné, Ze neuznavam ‘zazracnost’ cthoStského pripadu, ale
divim se, Ze témer fantasticka filmova montaz, fakty naprosto nepodloZenda a v mnohych
detailech rozporna mohla figurovat pri privodnim soudnim vizeni jako nezvratny ditkaz pro
tak vazna obvineni. Diirazné proto popiram, Ze ‘Cithostska uddlost’ byla prokdzana jako

podvod a intrikarsky manévr cirkevnich autorit jak domdcich tak zahranicnich a proto se

2! Tamtéz.
422 Tamtéz.
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znovu divim, jak ji mohlo byt zneuZito proti obzalovanym, kteri s celym pripadem neméli nic
spolecného. Slo-li skutecné o podvod, jak tvrdila obZaloba a halasné referoval tisk, pak
nechdpu, proc nebyl skutecny primy striijce podvodného ,,zazraku * zjistén, verejné souzen, co
nejprisnéji potrestan a pred verejnosti jako podvodnik demaskovan? Proc¢ bylo 120 kopii této
filmové ,, grotesky** vzbuzujici rozpacity usmev a odivodnéné pochybnosti kritickych divakii
brzo po naSem procesu zvefejného promitini zase stazeno?“** Odpovéd’ na otizku
F. Silhana, pro¢ nebyl udajny striijce celého ,,zazraku“ postaven pred soud, je pomérné
jednoduché. V dobé konéni procesu byl jiz mrtvy, aniz by vySetfovatelim fekl, jak mé&l cely
udajny ,,podvod*“ zkonstruovat. A kdyz StB nemohla postavit pted soud J. Toufara, tak se
statni soud rozhodl obvinit ze spoluucasti na celém udajném zazraku co nejvétsi pocet
feholnikt, kteti byli souzeni v procesu Machalka a spol.

Celé nacasovani zacatku procesu bylo nékterym lidem také podezielé. Pokud dam opét
slovo oné anonymni katoli¢ce: ,,Proces zacal v patek, v den Sedmibolestné Panny Marie, na
zacatku pasijového tydne. Byla to nahoda - nebyl to snad umysl - ? Véci se chopil lidovy
duvtip: pry ,, Pasijové hry na Pankraci: “ jako byl Kristus kdysi souzen, odsouzen a ukvizovan,
tak i ti knézi. Atd. - Nevim, dostane-li se dopis do pravych rukou a jen proto nepodepisuji.“**
Autorka zfejmé tuSila, co komunisticky rezim déla s témi, kdo si s nim dovoli oteviené
polemizovat, byt’ je to polemika vécné a uzité argumenty logické. Kazdd doba ma své skryté
hrdiny a toto platilo i v 50. letech 20. stoleti. Jen je Skoda, ze média témto lidem nedala zadny
prostor, aby se vyjadfili. Ostatné média jiz byla v dobé kondni procesu plné€ pod kontrolou
komunisti. Rozhot¢enym dopistim, které pln€ souhlasily s rozsudkem, se dostalo Siroké
publicity, ale nazorim opacnym nikoliv. Nebyly to vSak jen dopisy, které byly publikovany.
Soucasti celé medialni kampané kolem procesu Machalka a spol. byla i rozsédhla podpisova
akce, kdy byly zasilany statnimu soudu v Praze telegramy a rezoluce, které souhlasily
s rozsudkem nad vSemi deseti feholniky. V podstaté ve vSech téchto pramenech se hovoti
o tom, Ze pracujici vté ¢i oné lokalit¢ nebo v podniku plné souhlasi s rozsudkem nebo
pozaduji co nejpiisn&jsi potrestani viech obzalovanych.*”® N&ktefi ve svych rezolucich
a telegramech doporucovali jesté vyssi tresty, pokud by se mél v budoucnosti konat podobny
proces proti duchovnim.**’ V jiném ptipadé bylo feholnikiim spilino do ,hitlerovskych

v rvo 428 . o v IV . ’ v
Zoldnéru.*"" Jeden z pisateli se pohorSoval nad vysi trestu slovy: ,.Dnes na titulni strané

424 ABS Praha, V 2844 MV, inspekce MV.
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Rudého prava je uverejnén rozsudek, ktery byl véera nad nimi vynesen. Zdal se mné hodné
<29

mirny za ty rejdy a kejkle, které napachali. Kdyz oni se nestitili ani vrazdy ... Jini uz pfimo
navrhovali, aby byl rozsudek jest& piisn&jsi.**’

Nabizi se otazka, do jaké miry byly tyto rezoluce podepisovany dobrovolné a kdy
doslo k jejich podepsani az po vyhruzkach a natlaku. F. Silhan si na takové po&inani stézoval
slovy: ,,.Béhem procesu predcital p. st. prok. dr. Cizek cCetné piipisy, projevy a telegramy
riiznych instituci, zavodu a organizaci, jichz clenové ac byli pouze tiskem nebo rozhlasem
jednostranné informovani o prubéhu procesu a viné obzalovanych, zadali pro né co
nejprisnéjsi tresty, coz zirejmé nezistalo bez vlivu na soudni organy pri hodnoceni trestni
¢innosti obzalovanych a vymerovani prislusnych trestu. Takové mimosoudni natlakové akce
byly tehdy zcela bezné, dnes se vsak verejné kritizuji a zamitaji.* Dopis dale pokracuje
citovanim novinového ¢lanku, kdy i mladi, neplnoleti studenti byli nuceni zZadat pro obvinéné
nejptisngjsi tresty, ackoliv neméli viibec zadné relevantni informace o samotném pribchu
vy$etiovani a o piedlozenych ¢ bychom méli spie fict vyfabulovanych dikazech.”' Zelivsky
opat B. Tajovsky mél pochybnosti, zda jsou tyto rezoluce, dopisy a idajné spontanni potlesky
lidi skutecné a ne jen hrané. K medializaci procesu Machalka a spol. se vyjadril slovy: ,,Pri
procesu to uvadeli jako doklad toho, jak nas lid odsuzuje a navrhuje nam ty nejvyssi tresty.
Prilis jsme tomu ale neverili. Soudni sin byla sice plna lidi, ale nasi pribuzni a znami nebyli
dovniti vitbec vpusteni. Sedeli tam hlavné pracujici, nahnani z tovaren a zavodu. Kdyz pak
prokurator zadal smrt, lidé v soudni sini tleskali a vykrikovali. Neméli jsme ale obavu, zZe by
to bylo spontanni jednani — delali to bud ze strachu nebo kvilli nejakym vyhodam.
Predpokladali jsme, Ze vétsina ndroda takovd neni.“** Je skute¢né t&zké po vice jak Sedesati
letech od procesu Machalka a spol. dojit k jednozna¢nému zavéru, zda tehdy skutecné vétSina
populace vétila tomu, Ze onéch deset feholniktl se spiklo proti lidové demokratickému ztizeni.

Je mozné, ze n€kteti podlehli medidlni hysterii a skute¢né uvéfili vSemu, co jim tisk
arozhlas o feholnicich fekl, ale pozdéji, kdyz jiz vlna té nejvétsi hysterie pominula, svij
postoj piehodnotili. Jini méli uz od pocatku své pochybnosti o tom, ze cely proces byl veden
fadnym zplisobem a Ze obzalovani byli ve skute¢nosti zateni proto, aby mél rezim zdminku
pro skoncovani s katolickou cirkvi jako celkem. Nutno dodat, Ze tato skupina lidi byla
v podstaté jedind, kterd skute¢né pochopila pravy ucel procesu. Dalsi skupina lidi mohla

formalné souhlasit s rozsudky, ale jen proto, aby se sami nestali ob&ti vySetiovani a takto
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chtéli jen ukézat, Ze nejdou ptimo proti rezimu. Posledni skupinu by tvofili fanaticti pfiznivci
KSC a riizni oportunisté, ktefi cht&li okatou demonstraci souhlasu s rozsudkem dosahnout
lepsich vyhod nebo kariérniho vzestupu vramci stranické nomenklatury. Jak moc mél
zelivsky opat pravdu se svym tvrzenim, Ze vétSina naroda v ndmi sledovaném obdobi témto
procesim nevéfila, se ndm asi nikdy nepodafi Uplné zodpovédet. Za pomérné jisté vSak
miiZzeme povazovat, ze vétSina lidi se styku s odsouzenymi feholniky bala i poté, co byli
propusténi z vézeni a v 60. letech 20. stoleti ¢astecné rehabilitovani. Nastupce A. Machalky
ve funkci opata novotiSského klastera Marian Rudolf Kosik vzpominal na vztah lidi ke svému
predchiidci nasledovné: ,,Oni se ho bali. On byl politickej vezen, coz bylo velice zly.* Podobny
ptistup zazil A. Machalka, i kdyz navstévoval po propusténi z vézeni své ptibuzné v rodném
Usti. Pan Ludvik Kuchai (prasynovec opata A. Machalky) se o stycich svého prastryce s lidmi
vyjadtil slovy: ,,Kdyz prijel sem, tak se s nikym nestykal. On co zasel, tak zasel na hrbitov a to
bylo vsecko. Ja jsem ho parkrat zavezl na Hostyn (poutni misto — pozn. autora).” Toto vSe se
délo jesté v 60. 70. a 80. letech 20. stoleti, kdy uz podpora vladnoucimu rezimu klesala, ale
strach pretrvaval nadale. V jedné z predchozich kapitol jsem zminil, Ze po roce 1953 dochazi
k atlumu politickych procest. Toto byla a je pravda, ovSem politické procesy probihaly
ivletech nasledujicich a v podstaté je jimi vyplnéno cel¢ obdobi vlady komunistického
rezimu. Rozdil byl jen vtom, Ze jiz neprobihaly vefejné a ne vtak masovém méfitku.
Vyrazné ubylo i tresti smrti. Co vSak nadile zlstalo zcela beze zmény, byly kadrové
posudky. Stacilo napsat jediny dostatecné kriticky posudek a kariéra ¢loveka byla znicena
jesté pred jejim zacatkem. Mnoho lidi se obavalo, ze pokud by s novofiSskym opatem A.
Machalkou mluvili, napsali by jim to do posudku a tim jim a ¢asto 1 jejich détem znicili Zivot.

Zachoval se jeden dokument, ktery byl dne 7. dubna 1950 poslan z ONV v Dacicich a
ktery se tykal udajného smysleni obyvatelstva o procesu Machalka a spol. Tvrdi se v ném Ze:
,,Obcané v Nové Risi a okoli, a to i ti, ktert maji kladny vztah ke kldsteriim, odsuzuji chovani
Machalkovo i Bartdakovo. Zapiisobilo m.(imo) j.(iné) znacné priznani provizora Machalky
(M), Ze zbrané dodal knéz Janda. Kooperdtor a iadovy knéz Vitula z Nové Rise totiz kazdému,
s kym prisel do styku, naznacoval, Ze zbrané byly do klastera podstrceny. Vlivem procesu si
Ize také vysveétlit, Ze na Kvétnou nedéli byla v Nové Risi asi o polovinu mensi ticast na
bohosluzbdch nez obvykle. V okrese roste téZ zdjem o knihu , Spiknuti proti republice.“*>
Mensi ucast na bohosluzbé by se dala spi§ vysvétlit strachem vyvolanym samotnym procesem

a zdsahem StB v budové klastera, nez ze by lidé odsuzovali pfimo opata A. Machalku. Navic
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je otazka, kolik toho redln¢ autor této zpravy vibec o novoiiSském klasteru védél. Soudé
podle toho, ze z opata A. Machalky udélal ve zprave provizora, tak 1ze usuzovat, ze pfili§ ne.
Milan M. Dusek zastava ndzor, ze za napadanim osoby novotisského opata a potazmo celé¢ho
klastera stala tamni buiika komunistické strany, kterd A. Machalku obvinovala z toho, Ze pfi
volbach roku 1948 celych 18% voliét v Nové Risi nevolilo KSC.**

Jak referoval tisk o pribéhu procesu Machalka a spol.? Jako ucebnicovy zdroj miize
poslouzit Rudé pravo, noviny, které byly ,hldsnou troubou rezimu®. Prvni ¢lanek vénovany
procesu s feholniky byl otistén dne 1. dubna 1950. Na titulni stranu se sice proces nedostal,
ale byly mu vyhrazeny dvé strany. Cela tfeti strana se vénovala osobnostem obzalovanych,
ale hlavni pozornost byla soustiedéna na opaty A. Machalku, B. Tajovského a provizora
L. Bartdka. Podstatnou ¢ast celé strany zabirala kopie obzaloby. Je patrné, Ze autofi ¢lanku
naprosto nekriticky pfejimali informace od statnich prokurator, kteti byli ¢inni v procesu.
V ¢lanku tvrdili, Ze tfi z obzalovanych maji hodnost biskupa, ackoliv to nebyla pravda.
Samotny fakt, Ze prokuratoii nevéd¢li, jaky je rozdil mezi opatem a biskupem a jesté tuto
svoji neznalost zcela vefejné prezentovali v tisku, musel budit u obyvatelstva minimalné
rozpaky. V textu se objevuje jiz n€kolikrat zmifiované klisé, Ze obzalovani nejsou u soudu pro
svoji nabozenskou pfisluSnost. Prave tato formulace méla byt u soudu predmétem sporu mezi
statnim prokuratorem a Zelivskym opatem B. Tajovskym, ktery tvrdil, Ze to neni pravda a ze
vSichni obzalovani jsou u soudu pravé kvili své nabozenské piislusnosti. Rudé pravo vSak
davé explicitn¢ za pravdu prokuratorovi, ktery mél udajné zelivského opata zeptat, zda bylo
nékdy usty néjakého stranického funkcionafe feceno, ze se to ¢i ono nabozenstvi nesmi
praktikovat.*> Nage odpovéd’ by znéla: na vefejnosti ne, ale tajnd o tom hovotili viichni.
Dokonce byl vypracovéan i plan, jak naboZzenstvi zni¢it upln€. Po obzalovaném se vSak
vyzadovala odpovéd’ jednoslovni.

Opat A. Machalka byl v tisku li¢en jako milionat a vSe bylo doprovdzeno otisténou
fotografii podstr¢enych valut, ktera tuto tezi méla potvrdit. V ¢lanku se tvrdi, Ze se opat
A. Machalka mél pIn¢ pfiznat k drZzeni zbrani a ukryvéani valut. Paradoxné je u novofisského
opata zminéno i jeho véznéni v nacistickych koncentracnich tédborech, ackoliv si na tuto
skute¢nost pozd¢ji sami prokuratoii a soudci stézovali. Dale byl v tisku opat A. Machalka
obvinovan, ze mél rozSifovat famy o tom, Ze se v kostele sv. Kiize v Praze ma stat zazrak, ze

obdrzel od americkych premonstratti automobil vyménou za to, ze odslouzi 2000 msi. Témét

4 Milan M. DUSEK, Novd Rise, Nova Rige 2007, s. 115.
3 Rudé pravo, 1. 4. 1950, ro&. 30-31, &is. 78.
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smé&$n& plisobi obvindni, Ze neusiloval o vySetfovani tepelskych premonstratd.**® Nabizi se
pomérné logicky otadzka. V ¢i kompetenci bylo vedeno vySetfovani kolaborace s nacisty?
Clanek v Rudém pravu by napovidal, e zfejmé opata novoiisského klastera a ne soudnich
organt. Noviny dale lici A. Machalku jako bezradné¢ho Cloveka, ktery se hrouti pod tihou
,dukaz.” Jestli byl novofissky opat béhem procesu, kde byl licen jako Spion Vatikanu,
skute¢n¢ bezradny, to mizeme pouze spekulovat. Pokud ano, tak spiSe z toho, jak se bez
vlastniho pti¢inéni dostal k soudu, kde mu pivodné navrhovali trest smrti. Rudé pravo téz
citovalo udajnou rozmluvu statniho prokuratora s A. Machalkou ohledné pencz, které klaster
mél. Novotissky opat mu pry mél odpoveédet, ze je chtél pouzit na opravu oken klastera, ale
prokurator se na n¢j obofil, Ze oprava klastera by mu byla k nicemu, kdyz pry méla cirkev
podle strahovského opata B. Jarolimka o vSechny klastery pfijit. Paradoxné tim vSak statni
prokurator nechténé dal strahovskému opatovi za pravdu. Cirkev skutecné méla o klastery
ptijit. Osoba B. Jarolimka se stala pfedmétem rozhovoru A. Machalky se statnim
prokuratorem jesté jednou, a to ve smyslu jeho udajné spoluprace s gestapem. Novortissky
opat m¢l udajné odpovedét, Ze to, co mu o osobé strahovského opata tika statni prokurator, se
dozvédél az z knihy Spiknuti proti republice.”’

Reportaz o procesu Machalka a spol. pokracovala jeSté na Sesté strance, kde byl tvrdé
podroben kritice zelivsky opat B. Tajovsky a provizor novotiSského klastera L. Bartak.
U Zelivského opata se hlavni kritika tykala jeho a Machalkovy tudajné spolutiasti
na ¢ihost'ském zéazraku. L. Bartdk mél podle ¢lanku vypovédét, ze pouze obstaral jednu
pistoli, ale o jinych zbranich mu neni nic zndmo, a ze A. Machalka mél dostat instrukce
z Rima, aby podaval zpravy. Dale se uz Rudé pravo vénovalo osobam F. Silhana, A. Kajpra
a F. Mikulagka.*® Vétsina obvinéni a osoovani vi¢i A. Machalkovi byla vtomto &isle
Rudého prava v podstaté vyCerpana. V dalSich ¢islech uz se jeho jméno objevuje spiSe
vyjimecéné. Ocerniovaci kampainn se ptenesla hlavné na slovenského redemptoristu J. L
Mastiliaka. V novinach je jeho jméno skomolené jako ,,Mastilak.«*’

Byl to pravé paradoxné on, kdo se v novinach stava jakymsi prototypem Spiona
a rozvracece. Rudé pravo vénovalo celou pulstranku jen jemu a Vychodnimu ustavu, ktery
absolvoval. Pfevzalo tezi koordinacni komise, ktera tvrdila, Ze jde o specializovany Ustav pro

vycvik Spiont. Obvinéni J. I. Mastiliaka dale za€ina na strané Ctyii a pokracuje na nasledujici

436 Tamtéy.
7 Tamtéy.
438 Tamtéy.
9 Rudé pravo, 2. 4. 1950, ro¢. 30-31, &is. 79.
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strance. Doslova se o ném mluvi, Ze je ,.stary, prohnany vatikinsky Spion...*** O opatu
A. Machalkovi se tu mluvi pouze v souvislosti s tim, Ze se J. I. Mastiliak musel pfiznat stejné
jako novoftiSsky opat. Je nepiimo napadan, ze nedokazal s zelivskym opatem vysvétlit, jak se
mu dostaly do jeho klastera zbrané. Jeho plivodni domnénka, Zze je tam nékdo umysiné
podstr¢il, byla okamzité¢ statnim prokuritorem zavrzena jesté pied zacCatkem samotného
pteliceni. Dale se noviny pohorSuji nad inkvizici, Ze pry méla ni€it kulturni bohatstvi naroda.
Tato teze vSak pomérné svadi k pfirovnani s komunistickou StB, kterd rovnéz na piikaz
Cirkevni komise UV KSC ni¢ila kulturni bohatstvi.**' N&ktefi by mohli cynicky poznamenat,
ze inkvizice by se mohla od StB mnohému pfiucit, protoze inkvizicni procesy mély zpravidla
spiSe lokalni charakter ne celostatni.

Dalsi ¢islo Rudého prava spis jen opakuje predesla obvinéni vici feholnikiim, opét je
vyzdvihnuto jméno J. I. Mastiliaka jako nejvétsiho Spiona. Opat A. Machalka mél byt znovu
dotazovéan na kauzu tepelského klaStera. Statni prokurator po ném chtél udajné védét, co si
mysli o tom, Ze tepelsti nepustili dovniti vézné z pochodu smrti.*** Je vsak otazkou, co chtdli,
aby jim ktomu novofiSsky opat fekl. Sdm byl v inkriminovanou dobu uvéznén
v koncentraénim tabote, mohl se povazovat za $tastné¢ho, ze podobny pochod nemusel sdm
absolvovat. Navic snad statni prokurator nepocital s tim, Ze by ostraha SS dovolila véziiim
z pochodu smrti pienocovat v klastefe, i kdyby jim to tamni feholnici dovolili. Neni vSak
viibec jisté, zda nebylo tepelskym premonstratim vyhrozovéano ze strany ptisluSnik SS, ze
pokud vézné piijmou, tak je potka stejny osud jako vézné. Je znamo, ze klaster v Teplé byl
Castecné obsazen SS i piesto, ze tamni opat G. Helmer byl zpoc¢atku podporovatel A. Hitlera.

Posledni zminka o procesu Machalka a spol. v Rudém prdavu pochéazi ze dne 4. dubna
1950. Clanek se vénuje hlavné &ihostskému zazraku, jen stim rozdilem, Ze ho nemél
zkonstruovat A. Machalka s B. Tajovskym, ale J. I. Mastiliak s B. Tajovskym. NovotiSsky
opat se mé¢l provinit jen tim, Ze roku 1949 mluvil s Zelivskym opatem o néjakém zazraku.
Clanek se jesté vénuje posudku znalcti z oboru politického a vojenského zpravodajstvi, znovu
halasné kritizuje J. I. Mastiliaka a u novoii§ského opata vyzdvihuje, Ze doznal svoji vinu.**

Celkove 1ze povazovat zpravy o kondni procesu za piedem objednané. Mnohé ¢lanky
v podstaté doslovné kopiruji dokumenty koordina¢ni komise, kterd proces vyrabéla. Vetejnost
se tedy dozvédéla jen to, co komunisté chtéli, aby se dozvédela. O objektivnosti zde nemize

byt viibec feci. Piestoze byly ¢lanky v novinach jednou z forem, jak vychovéavat masy, nasli

40 Tamtéy.
4“1 Tamtéy.
2 Rudé pravo, 3. 4. 1950, ro¢. 30-31, &is. 80.
3 Rudé pravo, 4. 4. 1950, ro¢. 30-31, &is. 81.

96



se prece jen lidé, ktefi si vSimli zna¢né rozporuplnosti nékterych pasazi ¢i znali nékteré
z obzalovanych. Odmitali véfit, Ze obvinéni proti nim maji redlny podklad, ale Ze je cely
proces veden za ucelem diskreditace katolické cirkve. Nelze vSak popfit, ze tento proces
upoutal pozornost vetejnosti na dostatecné dlouhou dobu, béhem niz StB provedla tzv.

Akci K. Diky tomu se také nesetkala témét s zadnym odporem ze strany obyvatelstva.
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2.10 Véznéni v Leopoldové a Zivot po propusténi
Po vyneseni rozsudku nastala pro novofiSského opata A. Machalku dalsi 1éta
nesvobody. Prvni rok svého trestu byl stfidavé véznén na Pankrici, Mirové a pak ve

444 f oy .
Posledni zmifiovana

Valdicich. Teprve dne 11. prosince 1951 byl pievezen do Leopoldova.
véznice byla snad tou nejhorsi, kam se odsouzeny mohl dostat. Zelivsky opat B. Tajovsky
vzpominal na podminky, které panovaly na Mirové, jako na pomérné lidské, naopak ve

Valdicich mél byt odsouzenym ptidavan do jidla scopolamin®”

a vézni byli od sebe
izolovani.**® Leopoldov byl piivodné pevnost, postavend v druhé poloving 17. stoleti jako
soucast obranné linie proti tureckym vpadim. Byla pojmenovéna po cisafi Leopoldovi (doba
vlady 1657-1705). Pozdé¢ji byla ptfestavéna na véznici pro nejhor$i krimindlni delikventy.
Po prevratu vroce 1948 byli v Leopoldové véznéni odpiirci komunistického rezimu. Slo
o nekomunistické politiky, distojniky, knézi a jiné lidi, ktefi byli v zinscenovanych procesech
oznadeni za zradce, $piony a teroristy.*’ Podle n&kterych nazord to byl pravé Leopoldov, kde
se poprvé vzil pojem mukl.***

Novotissky opat A. Machalka mél v této véznici, jejiz podminky v 50. letech
20. stoleti mnozi pfirovnavali k podminkdm v nacistickych koncentracnich tdborech, stravit
osm let. Jeho spoluvézen, zelivsky opat B. Tajovsky, k situaci v Leopoldové poznamenal:
,»V Leopoldoveé nas od pocatku trapili hladem. Na samotkdch jsme jedli jednou dennée, a navic
jenom malé porce. Kdyz jsme prijeli do Leopoldova, fasovali jsme pouze deset deka chleba na
den a davku nam zvysili, az kdyz jsme zacali pracovat. Jidlo jsme pak dostavali podle
pracovniho vykonu, ale i tak byl porad hlad. Zvykl jsem si vzdycky si schovat kousek chleba
na vecer, protoze k veceri nam néekdy nedali vitbec nic... Byl jsem na tom opravdu velmi

“*% Neustaly hlad nebyl jedingm problémem, kterému

Spatneé, vazil jsem jen tricet Sest kilo...
musel A. Machalka celit. Svou roli sehréla i1 krutost a sadismus nékterych dozorcti, dokonce
se vyskytly ptipady, kdy dozorce bez varovani zasttelil vézné, ktery z neopatrnosti vstoupil
do ostielovaciho pasma. Jini dozorci obzvlast nenavidéli pravé knéze a davali jim to
v§emozné¢ najevo. Jednou z moznosti, jak se dostat k extra porcim jidla, byla prace

ve vézenské zahrad€, nebo prace mimo areal véznice. Podle slov Zelivského opata byl

44 NA Praha, Or I/VIL.

3 Jedna se o halucinogenni latku, ktera vyvolava poruchy paméti a neschopnost tisudku. U nékterych vézi,
kterym byl 50. letech 20. stoleti podavan doslo k tomu, Ze GpIné zapomnéli, kdo jsou. Jini pod vlivem halucinaci
zesileli.

46 A, PALAN - J. PAULAS, Bohumil, s. 244, 248.

7 Vaclav VASKO, Diim na skdle 3. Cirkev véznénd 1950 — 1960, Kostelni Vydii 2008, s. 182.

% Jde o akronym slov: muz uréeny k likvidaci

“? A. PALAN - J. PAULAS, Bohumil, s. 257-258.
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A. Machalka zatazen do tzv. zednické Cety, kterd provadéla prace mimo Leopoldov, takze
mohli od mistniho obyvatelstva ziskat n¢jaké jidlo navic. Podminkou bylo, Ze je pfitom nikdo
z bachati nesmél chytit. Nékteii se ziskané jidlo pokousSeli propasovat do vézeni, ale museli si
ptitom davat pozor, aby je bachati neodhalili, protoze kazdy vézen byl pfed navratem do cely
prohledan.**

Evidence pracovniho zafazeni jednotlivych vézit se zacala v Leopoldové vést az od
roku 1956, udélosti z diivéjsi doby opirdm o vypovédi B. Tajovského nebo Vaclava Vaska,
ktery byl do Leopoldova pievezen z Jachymova v polovin€ roku 1955. Tyz V. Vasko zastaval
nazor, ze divodem, pro¢ novotissky opat dostal trest 25 let a zelivsky opat trest o pét let nizsi,
bylo ptfedchozi véznéni A. Machalka nacisty, diky ¢emuz ho komunisté vnimali jako
recidivistu (?!).*' Zaznamy z druhé poloviny 50. let 20. stoleti potvrzuji, Ze novotissky opat
byl zafazen na drani pefi a stavebni prace. Dale se v zdznamech piSe, Ze A. Machalka pletl
konopna poviisla, vyrabé&l obledeni (pravddpodobné §lo o vojenské uniformy) a pytle.*
Pracovni tempo vézné muselo byt vzdy minimalné 100 %, jinak nasledovaly postihy, at’ uz ve
formé snizenych ptidelu jidla, nebo korekce. Novotisskému opatovi se dafilo udrzet pracovni
vykon nad pozadovanych 100%. Jestli m¢l tento vykon i na pocatku, kdyZz nastoupil do
vézeni, nevime, ale jeho adaptace na tyto podminky byla pravdépodobné rychlejsi, protoze uz
mél s podobnym rezimem zkuSenosti z dob svého véznéni nacisty. Jini vézni, kteti nebyli
zvykli na tak drastické zachazeni a na tak vysoké pracovni kvoty, se hroutili nebo jim byla
odpirana strava. Teoreticky dostavali véziiové za praci mzdu, ale Slo spis jen o zpiisob, jak si
vedeni véznice vytvarelo alibi proti ptipadné kritice, ze vézni jsou ve skutec¢nosti otroci. Podle
dochovanych zaznamii mél mit novofiSsky opat na konci roku 1952 na svém konté ptes 2000
Kés.*? Véc viak méla jeden hacek. Nebyly to totiz realné penize, pouZivané b&zné &sl.
ob&any, ale specialni taborova ména, kterd byla mimo véznici bezcennd.”* A. Machalka tak
mél koncem roku 1952 na konté¢ spiSe sbératelské kuriozity o fiktivni hodnoté 2000 K¢s. M¢l
vsak jest¢ pomérné Stésti, ze plnil pracovni normu. Vézni, kterym se to nedatilo, museli
kolikrat za naklady svého véznéni platit i po propusténi, ale v redlné meéné. Ti, co piezili
utrapy Leopoldova, lze rozdélit do dvou kategorii. Na ty, co se vratili z vézeni stejné
ozebraceni, jako do ni pfisli, a na ty, co do ni vstoupili ozebraceni a vysli z ni zadluzeni. A.

Machalka pattil do té prvni skupiny.

430 Tamtéz, s. 259, 260, 262.

BV, VASKO, Ne vsim jsem byl rad, s. 214, 223.

*2 Drani pei je v zdznamech pod nazvem ,,Perie,“ obleteni jako ,.Investicia,“ stavebni prace jako ,,PSH,*
konopna povtisla jako ,,Konopa“ a vyrova pytla jako ,,Vrecia“: NA Praha, Osobni spis.

433 Tamtéz.

“* A. PALAN - J. PAULAS, Bohumil, s. 258-259.
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Odsouzené mohli navstévovat piibuzni, ale prvni navstévy byly povoleny az od roku
1953. Nejcast&ji navitévovala A. Machalku jeho sestra Bozena Dvoiackova®” (rozena
Machalkova) se svym manZelem a také jeho §vagr Ludvik Kuchaf se svoji Zenou Bozenou.*®
Jako datum posledni navitévy je uveden biezen roku 1958.%7 Navitévy jeho nejblizsich
ptibuznych mohly novofiSskému opatovi poskytnout alesponl né¢jakou utéchu v kazdodennim
stradani. Podle posudkli vedeni véznice byla A. Machalkovi ve vézeni operovana struma, 1é¢il
se s plicni tuberkul6zou a kornatéla mu srdecnice. Oficidlné byl novotissky opat propustén
z Leopoldova dne 10. biezna 1959.*° Propusténi A. Machalky probéhlo stejné hrubym
zpuisobem jako jeho zatCeni. Vézenska eskorta ho ptivezla pfed dim jeho sestry Bozeny
v Usti, prehodila ho pies plot a pak rychle ujela. Pan J. Dvotaéek popsal stav svého stryce
nasledovné: ,,Rozespaly clovek, no tak byl zubozely.*

Po nékolikamésicnim pobytu u svych ptibuznych v rodné obci vSak A. Machalka
odeSel do feholntho domu v Tébote, kde byli soustiedéni knézi. Tak zacala internace
novofiSského opata. Jen s tim rozdilem, Ze byl pozdéji i s ostatnimi duchovnimi pievezen

% A. Machalka sice pii propusténi

do Radvanova, ktery byl pomérné izolovanou lokalitou.
z Leopoldova podepsal piisahu, e nebude s nikym mluvit o tom, co se tam délo,* ale StB
nemohla mit jistotu, ze svij slib skute¢né¢ dodrzi. Je pravdépodobné, ze A. Machalkovi byl
pfesun do Tabora v podstaté prikdzan organy StB. Dal§i moznosti je, Ze se novoti§sky opat
bal, ze kdyz zistane v Usti, jeho rodina se ocitne v ohroZeni a bude sledovana StB. Nic
takového se sice nestalo, nicméné¢ jeho nejblizSi piibuzni byli vedeni jako politicky
nespolehlivi. Podle pana J. Dvotfacka se to projevilo jen tim, Ze jeho syn slouZzil na vojné
u jednotky, které se zbrané¢ vibec nevydavaly, nebo nesméla pouzivat ostrou munici.
Podobnou zkuSenost popisoval i pan A. Havran, ktery musel zakladni vojenskou sluzbu
absolvovat u TP.*!

Pokud chtél A. Machalka béhem své internace v Tébofe a ndsledné¢ v Radvanové

navstivit své ptibuzné, musel zadat o povoleni. Nezbavil se také pocitu, Ze je v rodném Usti

sledovan. Pan L. Kuchat na navstévy svého prastryce vzpominal nésledovné: ,,Bydlel tady

33V seznamu navitév je nespravné uvedena jako Bozena Dvorakova, spravné viak Bozena Dvofagkova.

4 Slo o dceru Bozeny Dvorackové, byla netefi opata A. Machalky a jmenovala se stejné jako jeji matka.
Provdala se za Ludvika Kuchate, odtud Bozena Kucharova (za svobodna Dvotackova). Dnes zijici pan Ludvik
Kuchat je jejich synem.

7' NA Praha, Osobni spis.

8 Tamtéz.

49 NA Praha, Or I/VII.

*0'NA Praha, Osobni spis.

1 TP (Technicky prapor), nastupce PTP (Pomocny technicky prapor), kam byli zafazovani muzi, kteii byli
shledani za politicky nespolehlivé. Oba utvary nesmély pouzivat zbrané a fungovaly spise jako zdroj levné
pracovni sily, nez jako skutecna vojenska jednotka.
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u sestry a potom tady u snachy a to tu dycky tak bydlel ctrnact dni. Kdyz on byl hlidanej a
rikal, Ze uz ho hlidali i venku... Cela obec to vedela... Koncem roku 1961 byla A.
Machalkovi udélena milost a byl mu odpustén zbytek trestu.**> Teprve dne 30. dervence 1968

0.%” De iure byl tedy nevinny,

byl novotiSskému opatovi zrusen rozsudek ze dne 5. dubna 195
ale redln¢ se pro néj zménilo jen velmi malo. Pofad byl nucen absolvovat vyslechy u StB
adikana ze strany ufadii pokradovala i nadale. Reholni sestra Cherubina, ktera sdilela
s novotiSskym opatem internaci, k tomu uvedla: ,,70 vite, on pordd to mél vyslechy, to dostal
jenom obsilku, ‘pritel’ mu poslal dostavit se tam a tam. To nikdo vo tom nesmél védet.
Sestricka ho vezla do Tabora a treba on Sel pan opat s tim, co ho vyslychal, Juvidlka sla pred
nim a on vikal, kdyby se vohlidla ‘tak se nezname, jo...” On radsi potichu a to dyz nékde mél
Jit na ten vyslech, nebo jak to, tak to byl takovy spis neklidny a spis sel a dival se na televizi,
aby se néjak to, ale to dycky to bylo poslat, kdyz jako meél jit.“ Vyslechy A. Machalky
pokracovaly i1 v 80. letech a prakticky skoncily az rokem 1989.

I vtéchto letech nesvobody vSak novofissky opat zazil i svétlé chvilky. Trvalym
zdrojem jeho utéchy a radosti byla pravé jeho rodina. Dodnes na néj vSichni vzpominaji jen
v dobrém. Pan A. Havran se o svém stryci vyjadtil slovy. ,,Pro tu rodinu on byl takovy strasne
dobry clovek, se k té rodiné hlasil. On se vidycky tésil, kdyz mél prijet.* Do své rodné obce jel
pfedevSim relaxovat a oddechnout si. VSichni na n&j dodnes vzpominaji jako na ¢loveka
velmi spole¢enského. Existovala vSak i témata, o kterych A. Machalka zdsadné¢ nemluvil.
Vprvé tadé Slo o jeho véznéni v nacistickych koncentracnich tdborech a véznéni za
komunistického rezimu. Druhé tabuizované téma byla politika. Pani Milada Kuchatova*®* se
k tomu vyjadtila slovy: ,,On vitbec nikdy nemluvil o politice. Ona ho prosté nezajimala. On
kdyz prijel, ho zajimala rodina, jak se mame, jak Zijem, co décka. Viibec politika, zpravy ze by
si poustel, to nic. On si prijel oddechnout, nadechnout psychicky, fyzicky a viastné byl
v rodinném kruhu tady. Sice sestricky mu davaly vsecko, ale to bylo cizi a tady jednou za rok,
tech ctrnact dni si chtel doprat té rodiny. Vsichni se za nim hrnuli, byl vzacny pro vsechny.*
Vroce 1968 vsak zemicla Machalkova sestra Marie Manasova (rozena Machalkova).
Z puvodni Sestic¢lenné rodiny tak ziistal naZivu pouze on a jeho sestra Bozena Dvotackova.

Roku 1974 vSak A. Machalka ucinil véc, kterou zajistil kontinuitu premonstratské
kanonie v Nové Risi. Tehdy &erstvy maturant Rudolf Kosik pozadal nominalniho

novotiSského opata, aby ho pfijal do premonstratského fadu. A. Machalka se nejprve zdréhal,

462 NA Praha, Or I/VII.
493 Archiv kanonie premonstrati v Nové Risi, Rehabilitace, Rozhodnuti nejvyssiho soudu.
%4 Manzelka pana Ludvika Kuchafe, prasynovce opata A. Machalky.
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ale poté souhlasil a tajné pfijal R. Kosika do f4du. Aniz to tehdy védél, tak piijal muze, jenz
se mél pozdéji stat jeho nastupcem v Gfadu novotisského opata. Po zhrouceni komunistického
rezimu v Ceskoslovensku byl dne 1. bfezna 1991 A. Machalkovi navricen novoiissky

klaster.*®

Rok poté byl novotiSsky opat pIné¢ rehabilitovan a dostal malou financni
kompenzaci.*®® Sestra Cherubina k celé zélezitosti kolem navratu klistera vzpominala
nasledovné: ,,No tak se tam byl podivat... tak jsem tam byla s nim. To mi ten pan Novak nds
tam provadel a vikal ‘Poznavate to tady?’ Byl ten opatsky, ten byt, nebo ja nevim a on rikal
‘No jo a tedka kolik by to stalo penez,’ aby to dal, no nepocita s tim, zZe by Sel nazpatek
do Nové Rise, na to uz nemél. V 90. letech 20. stoleti byl A. Machalka v podstaté plné
odkéazany na péci feholnich sester. Jiz samotnd chlize mu ¢inila potize a musel pouzivat htl.
Ze své pivodni rodiny uz zil jen on. Jeho sestra Bozena Dvotackova zemiela roku 1985. Pro
svilj Spatny zdravotni stav musel roku 1992 abdikovat. Poté se jeho zdravotni stav zacal
rapidné zhorSovat, trpél dezorientaci, témét nemohl chodit. Roku 1993 slouzil ziejmé svoji
posledni ms$i svatou. LeZel na Iizku a modlil se. Pozemska pout” Augustina Machalky se
blizila ke svému konci. Opat, kterému novoiiSsti premonstrati ptezdivaji ,,posledni opat®,
skonal dne 3. ledna 1996. Bylo mu témet 90 let. Zadusni msi za zemielého vykonal jeho
ptitel, Zelivsky opat Bohumil Vit Tajovsky. Pro sviij pokrocily vék uz nemohl vést samotny
pohieb, a tak se alespont zucastnil. Pohiebni ceremonie se konala v kostele novotiSského
klastera dne 12. ledna 1996.*” Augustin Machalka byl pohiben v fadové hrobce novofisskych
premonstrata.

Za svij Zivot toho prozil hodné, byl svédkem obou svétovych valek, poznal hrizy
nacistickych koncentracnich tabori i komunistickych vézeni. Pfestoze byl komunisty véznén
necelych devét let, internace, kterd nasledovala, byla jen pokracovanim véznéni, i kdyz
s voIngjsim rezimem. Uplny konec jeho nesvobody piisel az s padem komunistického rezimu.

Me¢é1 pomérné $tésti, protoze mnozi knéZzi, kteti byli perzekuovani, se tohoto dne nedozili.

“% M. DUSEK, Novi Rise, s. 132.
¢ Archiv kanonie premonstratii v Nové Risi, Rehabilitace, Rozsudek a odskodnéni.
467 Ly

Tamtéz.
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3. Zavér

V ptedchazejicich kapitolach jsem se pokusil analyzovat piipravu, pribéh a propagaci
prvniho politického procesu proti katolické cirkvi z pohledu jednoho z odsouzenych,
novofiSského opata Augustina Machalky. Pocatky zajmu komunistii o jeho osobu spadaji
do obdobi tésn¢ po druhé svétové valce, kdy se ¢ast novotisskych premonstratli presunula do
klastera v Teplé, kterému hrozila konfiskace a o jehoz zabaveni na zéklad¢ retribucnich
dekrett1 usilovala hlavné KSC. A&koliv A. Machalka nejednal o vydani klastera pfimo osobné
s komunistickymi politiky, coz délal Hefman Josef Tyl jako pfevor s pravy opata pro klaster
Tepla, stalo se, ze se o jeho osobu zac¢inali zajimat komunisté, nebot’ to byl on, kdo uskutec¢nil
pfesun casti svych duchovnich do tepelského klastera. DalSim podnétem pro zvySeny zajem
komunist o A. Machalku bylo vymyslené udani, které jej obvinovalo z asocialnosti. Autorem
pomluvy byl novotissky premonstrat Gotfrid Kasan, ktery se timto zpiisobem snazil ovlivnit
volbu opata ve svlij prospéch a vyuzit svych kontaktd mezi komunisty k diskreditaci
A. Machalky. Jeho snahy vSak byly neuspésné a novoriSskym opatem se i pies jeho protesty
stal pravé A. Machalka. Tretim podnétem byly Machalkovy cesty za strahovskym opatem
Bohuslavem Jarolimkem a Zelivskym opatem Bohumilem Vitem Tajovskym. Pravé to,
ze znal zelivského opata, mu v ocich StB velmi pfitizilo, protoze ¢ihost'sky farai Josef Toufar
byl spoluzékem B. Tajovského z gymnazia. Vysetiovatel¢ StB pak na tomto zdklad¢ ucinili
z A. Machalky spoluvinika celého ¢ihost'ského zazraku, ackoliv v Cihosti nikdy nebyl a farafe
J. Toufara neznal. Jako wusvédCujici ,dikaz,“ Zze mé&l novofiSsky opat vyrabét
v Ceskoslovensku zizraky, pouzila StB jeho rozhovory s tfednici Libusi Adlerovou, jez
o sob& prohlasovala, Ze mluvi s Pannou Marii. A. Machalka celkem opravnéné pochyboval
o tom, Ze by L. Adlerovd mluvila pravdu, ale na toto tvrzeni nebrali vySetfovatelé¢ ohled. Sviij
7e ve volbach roku 1948 vice jak 10 % volict nevolilo KSC.

Podle pfedstav komunistl mél fad premonstratli ptipravovat ozbrojené povstani.
Béhem prepadeni klastera v Nové Risi dne 3. tinora 1950 byly za timto i¢elem propa$ovany
do klastera zbrang, které pak byly pouzity jako diikaz, ze mél A. Machalka pfipravovat puc
proti lidové-demokratickému zfizeni. Ve vySetfovaci vazbé byl novofiSsky opat tryznén
hladem, nedostatkem spanku, chladem a neustdlym vyhrozovanim ze strany vyslychajicich
organt StB. Ziejmé proto, aby novoti§ského opata snaze ptiméli k podepsani doznéni, zatkla
StB i jeho provizora Ludolfa Stanislava Bartaka, aby vypovidal proti A. Machalkovi. Je tézké

objasnit, pro¢ se novofissky provizor rozhodl podvolit vySetfovatelim. Je mozné, ze
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L. Bartdkovi bylo skutecné¢ vyhroZovano, Ze dostanou vSichni trest smrti ob&Senim, pokud
nebude vypovidat proti svému predstavenému. Je také pravdépodobné, ze svou roli sehral
istrach a podminky vySetfovaci vazby. Na zacatku vyslechu byl kazdy z vySetfovanych
pozéadan, aby napsal svlij kratky Zivotopis. Ten pak poslouzil vySetfovatelim jako podklad
pro konstruovani protistatni ¢innosti. Jelikoz realné ditkkazy o viné A. Machalky neexistovaly,
spolé¢hala se StB na dozndni obzalovaného, které bylo mnohdy jedinym dikazem, nebo
na ,,diikazy“ uméle vyrobené. Z zivotopisu A. Machalky vySetfovatelé zjistili, Ze pobyval na
generalni kapitule premonstratského fadu v Rimé a e ho navstivil generalni opat Hubertus
Noots. Tyto dvé v podstaté naprosto banalni véci pak byly pouzity jako diikaz, Ze novotissky
opat provadél na tizemi Ceskoslovenské republiky 3pionaz. Udajna rozvratni &innost
katolicka cirkve méla byt potvrzena znaleckymi posudky. Jednalo se ovSem o podvod,
protoze znalci, ktefi méli posudky vypracovat, byli pfedem instruovani, jakym zpiisobem ma
byt posudek napsdn. Po obsahové strance byly findlni verze posudkl spiSe marxisticko-
leninskou obZalobou, nez védeckou praci. Objektivnost vSak nehrala tak podstatnou roli, §lo
hlavné o to, aby posudek potvrzoval obzalobu a aby byl vypracovan osobami, které mély
renomé v ramci akademické obce. Koordina¢ni komise, kterd se podilela na konstruovani
procesu Machalka a spol., si pro zpracovani posudku na mezinarodni postaveni katolické
cirkve vybrala profesora Antonina Hobzu, ktery tehdy patfil k nejvétsim znalcim
mezinarodniho prava. Nejvice zarazejici je fakt, Ze vySe jmenovany A. Hobza na tuto nabidku
koordina¢ni komise ptistoupil, ackoliv mu muselo byt jasné, ze se podili na podvodu.
Samotny proces byl spiSe ,,divadlem* pro vybrané publikum, nez skute¢nym soudnim
procesem. O vin¢ obzalovanych bylo jiz pfedem rozhodnuto a vse, co od nich soud
pozadoval, bylo ,,pfevypravéni“ svého doznani sepsané ve vazbé. Mnozi se zdrahali a naopak
chtéli svad obvinéni vyvracet a vysvétlit, Ze se niceho Spatného nedopustili. Toto jim vSak
statni prokuratofi nechtéli dovolit a Casto obzalovanym skakali do fe¢i, aby tim jejich
vypovéd znehodnotili. VSichni obzalovani méli narok na obhdjce, které jim vybrala
koordina¢ni komise, ale obzalovani mohli s nimi mluvit az teprve tésné pred zacatkem
procesu. A. Machalka byl vtomto procesu obvinén z pfipravy ozbrojené¢ho povstani
a zukryvani klasternich cennosti. Udajné se mé&l podilet i na &ihodt'ském zazraku a mél
podryvat lidové-demokraticky rezim tim, Ze nepodpofil vladni Katolickou akci. Spiondz ve
prospéch Vatikdnu mél novoiiSsky opat provadét za pomoci automobilu, ktery mu pii své
navstéveé daroval generalni opat fadu H. Noots. Statni prokuratofi opakované ptipominali, Ze
A. Machalka se m¢l udajné zavazat, ze za poskytnuty automobil odslouzi 2000 msi. Dale tu

byla zélezitost tepelského klaStera. Statni soud novofiSskému opatovi vycetl, Ze svym
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rozhodnutim poslat do Teplé ¢ast svych duchovnich znemoznil trestni stihdni tamnich
premonstrati pro zlo¢in kolaborace s nacisty. Samotny zpiisob argumentace statnich
prokuratorit spiSe navozuje dojem moralizovani na marxisticko-leninsky zplsob, nez
zjiStovani trestné Cinnosti. Statni soud v Praze odsoudil A. Machalku k trestu 25 let tézkého
zalate. Pomérné sporné vsak je, pro¢ byl proces pojmenovany praveé po novotiSském opatovi.
Domnivam se, Ze to mohlo byt proto, Z¢ byl opatem v obci, kterd se jmenuje Nova Rise
a z hlediska propagandy by to alespon formaln€¢ symbolizovalo tezi komunistl, ze Vatikan byl
za druhé svétové valky spojencem nacistického Némecka.

Samotny proces byl komentovan v rozhlase a v novinach. Ob¢ tato média byla pln¢
v rukou KSC, a proto pouze nekriticky kopirovala obvinéni, ktera zaznéla u soudu. Rudé
pravo psalo o novoti§ském opatovi dne 1. dubna 1950. Jedna se v podstaté o nejobsahlejsi
dochovany clanek, ktery je vénovan osob&é A. Machalky. Poté uz se jeho jméno v ¢lancich
témét nevyskytuje, naopak byl témét v kazdém Cisle napadan slovensky redemptorista Jan
Ivan Mastiliak. Ten byl dokonce v tisku licen jako prototyp vatikdnského Spiona. Duvod,
pro¢ byl takto démonizovan pravé J. 1. Mastiliak, je pomérné prosty. Za valky studoval
vRim& na Vychodnim twstavu a za Slovenského narodniho povstani pomahal jako
prekladatel vojadkiim Rudé armady. StB vsak tuto jeho ¢innost klasifikovala jako Spionaz
a pokus o sabotovani celého povstani. Jeho studium na Vychodnim dustavu bylo
interpretovano jako vycvikové centrum Spionl. Nakonec to byl pravé slovensky
redemptorista, kdo dostal nejtvrdsi trest, tj. dozivoti. U osoby A. Machalky si statni
prokuratofi stéZovali na fakt, ze byl véznén v nacistickych koncentracnich tdborech a Ze tato
skutecnost byla zminéna u soudu a nasledné publikovana i v tisku. Z hlediska propagandy to
podle nich pisobilo rusivé. I pro komunisty nebylo Uplné¢ jednoduché udélat z byvalého
koncentra¢nika ochrance udajnych tepelskych kolaborantti a presvédcit obyvatelstvo, Ze
A. Machalka chtél svrhnout lidové-demokraticky rezim. Svou roli nejspis sehralo i to, ze StB
o novoiiSském opatovi vibec nic nevédéla. Byla odkazdna jen na zpravy cirkevniho
tajemnika z Dacic a jeho tvrzeni, Ze klaster je sidlem reakce a Ze celou kanonii vede pravé
opat A. Machalka.

V ramci propagace procesu byla zorganizovdna v zavodech i tovarnach podpisova
akce, ktera méla vyvolat dojem, ze lid se plné stavi za potrestani obvinénych feholnik.
Statnimu soudu byly zasilany souhlasné telegramy a dopisy, kde lidé pozadovali piisné
potrestani vSech obzalovanych. Le¢ nékdy je obtizné zjistit, zda ten ¢i onen dopis psala
skutecné osoba, kterd se vydavala za pisatele/pisatelku. Néktefi vS§ak méli odvahu a napsali

dopis, ze s procesem nesouhlasi a povazuji jej za uméle vykonstruovany. Témto dopisim
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statni soud nevénoval viitbec Zaddnou pozornost. Ucelem procesu bylo piesvédcit vefejnost, ze
feholni fady jsou ve skutecnosti sidla Spionli a rozvratniki, a musi byt proti nim zakroceno.
Jinymi slovy mél proces poslouzit jako zdminka pro jiz ptipravenou Akci K. Jakdkoliv kritika

procesu byla proto neptipustna.
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PRILOHY
Obrazové prilohy

Obraz ¢. 1: Pohled na komplex novoriSského klastera

%

Zdroj obrazu: DUSEK, Milan: Novd Rise, Nova Rige 2007, volné vlozena ptiloha




Obraz €. 2: Augustin Machalka po zvoleni opatem

Zdroj obrazu: Archiv Kanonie premonstrati v Nové Risi.




Obraz ¢. 3: Proces Machalka a spol. Augustin Machalka jako prvni zleva

Zdroj obrazu: VLCEK, Voijtéch: Perzekuce muzskych iadii a kongregaci komunistickym

rezimem 1948-1964, voln¢ vlozena ptiloha.




Obraz ¢. 4: Augustin Machalka p¥i vypovédi u soudu dne 31. birezna 1950

Zdroj obrazu: BALIK, Stanislav — HANUS, Jiti: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-
1989, s. 158.




Obraz ¢. 5: Radvanov

Zdroj obrazu: KUCERA, Jiti (ed.): Vyznavac a mucednik Stépan Trochta, s. 188.




Obraz ¢. 6: Zleva Augustin Machalka, Stépan Trochta a Bohumil Vit Tajovsky

%

Zdroj obrazu: Archiv Kanonie premonstrati v Nové Risi.




Obraz ¢. 7: Sjezd ¢eskych premonstrati pri prileZitosti navraceni novoriSského klastera

cirkvi. Augustin Machalka jako treti zleva

Zdroj obrazu: Archiv Kanonie premonstrati v Nové Risi.




Obraz ¢. 8: Augustin Machalka p¥i bohosluzbé v 90. letech.

%

Zdroj obrazu: Archiv Kanonie premonstratti v Nové Risi.




Obraz ¢. 9: Pohieb Augustina Machalky

%

Zdroj obrazu: Archiv Kanonie premonstrati v Nové Risi.




Obraz ¢. 10: Radova hrobka novo¥iSskych premonstrati

Zdroj obrazu: Archiv autora (vyfotografovano dne 23. biezna 2014).




