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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedouciho/oponenta prace)

Nazev prace: PouZzivané uéebnice ob¢anské vychovy a zakladi spolecenskych véd

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobie, C -
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah préce, relevance tématu

a cilt prace z hlediska pfinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Prace o rozsahu 95 s. textu se sklada z p&ti kapitol, uvodu, zavéru, bibliografickych poznamek a ptiloh.

Kapitola 1 se vénuje ucebnicim, jejich vymezeni, funkcim a struktufe a je $irsi vstupni kapitolou do tématu
celé diplomové prace. Nasledujici kapitola pfedstavuje pouZzivané ucebnice ob¢anské vychovy a zéklad
které analyzuji, popisuji a pFiblizuji redlné uZivan{ u¢ebnic ob&anské vychovy v souasném kurikulu ¢eské
Skoly (vyzkumné Setieni, rozhovory). Kapitoly jsou vyvazené, rozvijeji pfedchozi myslenky a sledujici
jednotnou linii celé diplomové prace. Jedina vytka dopadé na kapitolu 5 — nemohla by byt sou¢asti
predchazejici kapitoly?

2. Préce s literaturou a dalSimi informacnimi zdroji

A[B|C|N

(vybeér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich reSersi pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Cilem prace je ,,zmapovat prostiednictvim dotaznikového $etfeni pouzivani uebnic ob¢anské vychovy a
zdkladd spoleCenskych véd na pacovskych a pelhfimovskych zakladnich a stfednich Skolach.” (s. 8).
Teoreticky ramec prace je vhodné koncipovén, vysvétluje strukturu prace, analyzuje hlavni prameny a
literaturu k tématu. K tématu pristupuje autorka velmi dobfe pfipravena, vybavena znalosti u¢ebnic ob&anské
vychovy a odborné literatury, s citlivosti pro porozuméni specifickym didaktickym texttim.

3. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé




metodologické zdivodnéni vyberu metod)

Seznam pouzitych zdroja zabira pramérny rozsah (s. 85-88). Autorka prostudovala jak viechny sou¢asné
ucebnice ob&anské vychovy, tak dostupnou relevantni literaturu. Prestoze je téma koncipovéano do &eského
prostredi, jistym obohaceni prace mohla byt zahraniéni literatura v&etnd slovenské, kterou bohuzel v préci
postradame. Préce s literaturou je pecliva a svédomita, autorka spolehlivé prokazuje orientaci v tématu.

Odborna spravnost — znalost problematiky

A[B|C|N

(prokédzani znalosti fe$ené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, sprdvna prace s pojmy a koncepty,

kontextualni spravnost argumentace)

Préce je vénovana jak analyze a popisu soucasnych u¢ebnic ob&anské vychovy (teoretickd &ast), tak jejich T
redlnému pouZivani na zakladnich a stiednich gkolach dnes (prakticka ¢4st). Téma samo o sobé& inspirativni,
dosud v Sirsich odbornych textem nezpracovang, stalo dosud mimo oficidlni zjem didaktikii obdanské
vychovy. Autorka dokazuje dostate&nou znalost matérie, s niZ se potykd, a prokazuje citlivost, s niz

k nelehkému tématu pristupuje. Nevaha vytvaret vlastni koncepci a prezentovat vlastni nazor, ktery je
podloZen kvalifikovanou praci s vysledky vyzkumného Setfeni realizovaného na deseti vybranych skolach.

. Zavéry a naplnéni cil

(sou formulovény jasné zavery, je ziejmé, jaké poznatky prace pfinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k pavodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace
nahlizeny kriticky — naptiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Préce analyzuje u¢ebnice ob¢anské vychovy od roku 1989 dodnes. Autorka prekracuje prevazng deskriptivni
ramec teoretické ¢4sti prace a pristupuje k praktické ¢4sti praci, kdy na zdklad& kvantitativniho vyzkumu a
metodiky dotazniku ,,patrala po tézkostech, s nimiz se ugitelé obcanské vychovy museli po roce 1989 pti
praci s didaktickymi texty ve své pedagogické praxi potykat. Soudy autorky jsou vyzrélé, rozvijené logicky po
zargumentovani pfedchézejicich my3lenek.

. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
(odborny jazyk, gramatickd a pravopisnd spravnost, stylistick4 kvalita) A|B|CIN
Prace je na dobré stylistické trovni.

. Formalni a graficka iiroveri prace
(obsahuje préce vSechny néleZitosti, jaka je jeji graficka trover) A|B|CIN

Pozitivn€ hodnotim formalni i grafickou podobu préce. Text je disledng sjednoceny, zarovnany, autorka
svédomité pfistupuje jak k samotnému textu, tak k poznamkovému aparétu. Autorka prokézala dostatecné
teoretické zazemd.




Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Predkladana préce je kvalitng napsanou sondou do stavu uzivani u¢ebnic ob&anské vychovy a zakladi
spole¢enskych v&d na vybranych zékladnich a stfednich $kolach dnes. Celkové ji proto doporuéuji k obhajob
a hodnotim stupném vyborng.

Otazky k obhajobé:
1.V Cem spatiujete nejvetsi tézkosti ucitele obcanské vychovy pfi praci s u¢ebnici?
2. Jak vniméte Vy sama ucebnice ob&anské vychovy? Jste s jejich podobou spokojena?

Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

A -vyborné | B-velmidobie | C - dobre | N-nevyhovél |
(g
V Ceskych Bud&jovicich dne 11. kvétna 2016 f/___,//(_/ .........................................
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