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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedouciho prace)
Nizev prace: Pouzivané vyukové metody v hodindch obéanské vychovy na Z8 a zdkladii
spolecenskych véd na SS

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobie, C —

dobfe, N — nevyhovel):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

A

R. Mik3ova se ve své diplomové praci zabyva zmapovanim vyukovych metod, které jsou v soucasné dobé
aktualné pouzivany v hodinach ob&anské vychovy a zakladu spolecenskych véd na vybranych zakladnich a
stiednich $kolach v Tabote a okoli.

Préce je rozdélena do dvou &asti — teoretické a praktické. Studentka nejprve teoreticky vymezuje kli¢ové body
souvisejici s problematikou — popisuje charakter pfedméti OV a ZSV a jejich postaveni v ramci RVP ZV a
RVP GV a definuje termin vyukova metoda. Poté struéné zachycuje historické promény vyukovych metod,
kritéria volby metod a riizné klasifikace (vychazi zklicového déleni na metody klasické, komplexni a
aktiviza¢ni).

Diplomova prace ma logickou, pfehlednou a vyvazenou strukturu. Studentce MikSové se podafilo zachytit
teoretickou podstatu zkoumané problematiky v plné §ifi a hloubce. Do této ¢asti prace se ji podafilo
zakomponovat osobni postfehy a zkuSenosti z vlastni pedagogické praxe. Svéd¢i o tom Sestd podkapitola
¢tvrté kapitoly, v niz predkladatelka prace prokdzala dostate¢nou schopnost reflexe a autoevaluace.

Prakticka ¢ast diplomové prace prinasi vysledky naroéného smiSeného vyzkumu. Ten zahrnuje dotaznikove
Setfeni administrované na 22 $kolach (jedna se o 7 SS a 15 ZS), kterému predchézel pretest. Navratnost
dotaznikd je 64 %. R. Mik§ova postupné ve své analyze pracuje se tfemi stanovenymi hypotézami. Vyzkum
zavriuje strukturovanym rozhovorem se dvéma vyucujicimi (cilené si zvolila dvé odli¥né vékové kategorie
vyucujicich — za¢inajiciho a zkugeného ucitele). Obé ¢asti vyzkumu pfinaseji zajimavé postiehy z praxe (napf.
zjisténi, Ze zacinajici ucitelé nezafazuji aktivizaéni metody pravidelné do vyuky).

2. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji

A

Diplomantka pouzila aktualni odbornou literaturu. Pracovala s kurikularnimi dokumenty, odbornymi kniznimi
prameny — zakomponovala posledni aktudlni pramen Roberta Capka (2015), studie ¢asopisecké a internetové.
Prokézala standardni schopnost prace s prameny, schopnost reflexe a kvalitni uroven interpretace vlastnich
zaveérl. Bibliografické a cita¢tni normy byly dodrzeny.




3. Metodologick4 a metodicka stranka prace

A

Stanovené cile prace byly piiméfené, odpovidaji standardu, ktery je vyzadovan od zavérecné kvalifika¢ni
préace tohoto typu. Diplomantka pracovala samostatné, zvolila vhodné a pfiméfené metody. Metodologické
zdGvodnéni vybéru metod je v poradku.

4. Odborn4 spravnost — znalost problematiky X

Diplomantka se dokazala orientovat v dané problematice bez problémi. Jak bylo uvedeno, teoretické
vymezeni problematiky zvladla v plné §ifi i hloubce, nezaznamenala jsem zadné vahani ¢i nespravné uziti
pojmii &i konceptu. Jeji argumentace je srozumitelnd, jasna a konkrétni. Ob¢ €asti jsou zpracovany pregnantné.

5. Zavéry a naplnéni cilu A

Jak jiz bylo uvedeno, cile diplomové prace byly splnény. Téma je zpracovano plné funké&ng. Prace pfinesla
konkrétni zaveéry, které jsou prinosné nejen po strance teoretické, ale jsou uzitecné i pro praktické uplatnéni
v praxi pro u¢itele OV a ZSVa pro soucasné posluchate ucitelstvi na VS.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

Pravopisné a gramatické chyby se témé&f nevyskytuji (3 chyby). Kompozice textu je precizni, text je vhodne
¢lenén a logicky usporadan. Argumentace je vyspéla.

7. Formalni a graficka drover prace x

Prace obsahuje viechny formalni naleZitosti. Jeji graficka Groven je standardni.

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace): A - vyborné

Predlozena zavérecna kvalifikaéni prace R. Mik3ové piinasi kvalitni sondu do dané problematiky.
Vypracovani diplomové prace svéd¢i o peclivém a odpovédném pfistupu studentky. Ve své praci precizn€
teoreticky ukotvuje feSené téma a stejné kvalitni pFistup diplomantka zachovéava také v Casti praktické pfi
realizaci a evaluaci smiseného vyzkumu. Je si védoma toho, ze vyukové metody jsou jednou z nezbytnych
soucasti zakladni profesni vybavy kazdého moderniho ucitele.
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