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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev: Komunikace mezi Skolou a rodinou

Diplomantka se ve své prici zabyva standardnim tématem, kterym je komunikace
mezi dkolou a rodinou. Jejim cilem je, vzhledem k oboru, zjistit zptisoby komunikace a realitu
na 2. stupni jedné ze zékladnich $kol. Diplomova prace je tlengna standardnim zplisobem
na &ast teoretickou a praktickou. Kapitola 1 Osobnost Zdka na druhém stupni zdkladni Skoly
predstavuje svym zptsobem objekt komunikace. V kapitole 2 jsou nastinéni aktefi
komunikace, a to $kola a rodina — Rozdilné postoje rodiny a $koly k vychové Zaka na druhém
stupni Z8. V kapitole 3 Spoluprdce mezi rodinou a 3kolou se objevuji formy spoluprice,
je predstavena role rodi¢i na pidé Skoly, zminény alternativni moZnosti v pifstupu
ke komunikaci a spolupraci skoly a rodiny v Ceském prostiedi a v zahrani¢i. Spole¢ne
s kapitolou 4 Komunikace mezi rodinou a $kolou se jednd o nejzdafilejsf Cast diplomové
prace.

Praktickd &ast prinasi vysledky kvantitativniho vyzkumného Setfeni (N = 179 rodicu
a osm tHdnich ugiteld 2. stupné ZS). Neni jasné, proé je prace zpracovéna jinak, neZ bylo
uvedeno v zadéni diplomové prace, prosim o objasnéni v rdmei obhajoby. Bylo stanoveno pét
vyzkumnych otdzek, na které prace pfinasi odpovéd’. Otazka & 3 , Dochdzi v kemunikaci
ke konflikinim situactm?* predikuje odpovéd’ ano x ne, coZ je ,.nicnefikajici®, nicméng
pii prezentaci vysledk( diplomantka vhodn& tuto otazku roziifuje a prezentuje, o jaké
konflikini situace se jedna. Ve vysledcich nepovazuji za vhodné uvadéni procent
u vyzkumnéhe souboru uéiteli (celkem jich bylo osm) a zpisob prezentovani vysledkl
na s. 66 — 67 (nesrozumitelné). Déle by mne zajimalo, pro¢ studentka uziva ,,velmi dobfe®
ve spojitosti s Gislem 1 ve Zkale 1 — 5, co kdyZ to nekdo eitil jesté lépe —,vyborne™ (taktez
prosim o objasnéni u obhajoby)?

V diplomové praci se objevuje vétd mnoZstvi chyb v interpunkei, formélni chyby (tecky
za &isly kapitol, peklepy — s. 33, 54). V textu neni vZdy patrné, co jsou slova autorky,
¢co parafrizovani odborné literatury (pi. s. 10, 19, 26, 36, 39...).

Otdzka k obhajobé: Zjakého divodu jste se odchylila od prveintho zdméru vyzkumného
Setieni wvedeného v zaddni DP? Co jste se dozvédéla pro Vis zajimavého, nového
z realizovaného vyzkumu a co by, dle Vds, mohl odkryt kvalitativai vyzkum?
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