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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nidzev: Utitel a autorita
Cilem diplomové préce je ,,pozorovat chovani uditele ve vyuce a zaméfit se na

projevy, které podporuji &i oslabuji jeho autoritu (viz s. 40). Tento cil byl uskute¢fiovan na
zdkladg autoréiny vlastni praxe ve tfidé 8§, kde zastupovala uéitele zemépisu. Povazuji tento
cil za adekvatné stanoveny a v podstaté naplnény.

Teoreticka &ast zaéind uvedenim do problematiky autority, nasledujici dvé kapitoly (2.
a 3.) jsou zbytetn& obecné. Konkrétné v druhé kapitole mapuje charakteristiky osobnosti,
které s autoritou mohou souviset, ale tato kapitola je k vlastnimu tématu vztaZzend velmi
obecné. Nicméné ji miizeme vnimat jako uvedeni ke kapitole paté —vénované osobnosti
uditele. Tketi kapitola se Siroce dotyka vzniku a ztraty autority. Jako podnétné vnimam
pipomenuti ne vzdy vhodné poslugnosti vii¢i autoritg, ale mohlo by se jednat o podkapitolu.
Zbylé kapitoly (4..5., 6., a 7.) vaimam jako zdafilé, prohlubuji informace diive uvedené,
oviem nékde se opakuji a prekryvaji. Teoretické &asti by tedy prospélo ziZeni a zpfesnén,
piipadng autordin komentaf, pro¢ n&které véci uvadi.

Jako velmi inspirativni vnimém praktickou &st, a to zejména prvni &ast. pro zachyceni
autoréiny vlastni pedagogické praxe. Na uivod si klade tfi vizkumné otazky (které zustaly
v pongkud pracovni formé a zodpovézeny jsou spise mezi fadky neZli piimo).Seznamuje
Stenafe s prabéhem 10 hodin oduéenych ve tfidé, kierou ostatni pedagogove oznadili za
neukézngnou a s kterou se ji dle mého posouzeni podafilo vybudovat atmosféru spoluprace a
otevienosti. V této &asti nds autorka seznamuje se svymi uvahami, odkazuje se na informace
uvedené v teoretické &asti, text plisobi autenticky. \

Druhou &ast tvoi kvantitativni sonda. Aby doplnila své vlasmi postfehy a hodnoceni,
autorka zadala 17 studenttim dotaznik Hodnocenf uitele ikem (Holegek, 2014). Vysledky
potom porovnava s dimenzemi chovani hodnocenymi v Dotazniku interakéniho stylu ucitele.
Niésledn& uvadi vysledky a Gvahy pro kazdou ze 25 otazek a stovnava je s dimenzemi

Gisp&nosti dle Holegka. I zde autorka projevila osobni state¢nost a sebekriti¢nost.



V zévéreéném shrnutf prace ziistava dosti témat a souvislosti neartikulovanych, ale i
tak se autorce podatilo pojmenovat zdsadni prom&nné (nejen autoritu, ale zajimavost témat,
které napomohly upevnéni kdzng).

7 prace vnimam autorcino zaujeti, snahu o poctivost v sebereflexi i ve zpracovani.

Pies uvedené vytky povaZuji praci za vybornou, spliiuje zdkladni pozadavky kladené na
tento typ praci, a proto ji doporutuji kustni obhajobé a navrhuji Klasifikaci
VYBORNE.
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