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ANOTACE

Pavel Horejs

K diplomatické ¢innosti V. Mastného ve 30. letech 20. stoleti

Diplomovéa prace K diplomatické cinnosti V. Mastného ve 30. letech
20. stoleti si klade za ukol zmapovat predevsim predvalecnou korespondenci, kterou
Z Berlina zasilal ¢eskoslovensky vyslanec Vojtéch Mastny od jeho nastupu do
berlinského zastupitelského tfadu az do vytvofeni Protektoratu Cechy a Morava.
Prace je rozdélena do Sesti kapitol, pficemz je jejim cilem analyza ndzort,
charakteru jeho zprav 1 politické reflexe z pera ceskoslovenského diplomata na
predvalecny politicky vyvoj v Némecku. Subjektivni vnimani dé&je je konfrontovano
s literaturou, a tak rekonstruuje pomémné dramaticky vyvoj udalosti po roce 1933.
Prace se zabyva téz situaci v Némecku po prvni svétové valce, ¢eskoslovensko-

némeckymi vztahy ¢i samotnym Zivotem V. Mastného.

Vedouci prace: PhDr. et PaedDr. Marek Smid, Ph.D.

Kli¢ova slova: Vojtéch Mastny, nacismus, Némecko 1933-1939, ¢eskoslovensko-

némecké vztahy, Adolf Hitler



DIE ANNOTATION

Pavel Horej$
Zur diplomatischen Titigkeit von V. Masny in den 30er Jahren des
20. Jahrhunderts

Das Ziel der Diplomarbeit "Zur diplomatischen Tétigkeit von V. Masny in
den 30er Jahren des 20. Jahrhunderts” ist die besonders Vorkriegskorrespondenz
auszuwerten, die der tschechoslowakische Botschafter V. Masny aus Berlin seit
seinem Eintritt in die Vetretungsbehorde bis zur Errichtung von dem Protektorat
Bohmen und Mihren versendet hat. Die Diplomarbeit ist in sechs Kapitel geteilt
und der Autor will die Analyse der Meinungen, des Charakters von den Berichten
a und auch von der politichen Reflexion der Situation vor dem zweiten
Weltkrieg in Deutschland nach den schriflichen Quellen und Eintrdgen des
tschechoslowakischen Diplomaten schaffen. Die subjektive Wahrnehmung wird mit
der Literatur gegeniibergestellt und so kann der Autor ziemlich dramatische
Entwicklung der Ereignisse nach dem Jahr 1933 rekonstruieren. Die Diplomarbeit
beschéftigt sich auch mit der Situation in Deutschland nach dem ersten Weltkrieg,
mit den tschechoslowakisch - deutschen Beziehungen oder mit dem alleinen Leben

von V. Masny.

Diplomarbeitsleiter: PhDr. et PaedDr. Marek Smid, Ph.D.

Schliisselworte:  Vojtéch  Mastny, Nazismus, Deutschland 1933-1939,
Tschechoslowakei-deutschen Verhiltnis, Adolf Hitler



1. UVOD

Cilem této diplomové prace je predstavit ¢tenafi 0sobu ceskoslovenského
diplomata Vojtécha Mastného, a to nejen jeho nazory tykajici se predvalecného
politického vyvoje mezi léty 1932-1939, ale i samotny zivot, jenz byl bezpochyby
zajimavy. Prace by také méla informovat o situaci v Némecku po prvni svétové
valce, odkryt problematiku Ceskoslovensko-némeckych vztahti ¢i podat uceleny
pohled na diplomatickou kariéru Ceskoslovenského vyslance od konce prvni
svétové valky az do jeho smrti vroce 1954, pricemz hlavni pozornost bude
vénovana jeho postu ¢eskoslovenského vyslance v Berling.

Diplomova prace je ptedevSim analyzou politickych zprav, které z Berlina
zasilal ceskoslovensky vyslanec. Jejim cilem je rovnéz interpretace jeho pohledi na
tehdejs$i udalosti. Za kli¢ovy zdroj prace jsou povazovany politické zpravy, které
jsou dostupné ve fondech Archivu Ministerstva zahrani¢nich véci CR v Praze.
Dal§imi vyznamnymi prameny této prace jsou dobovy cCeskoslovensky
i zahrani¢ni tisk, zahrani¢ni studie a v neposledni fadé také pocetna literatura.

Prace je rozdélena do Sesti kapitol, které budou nasledné strucné
charakterizovany. Prvni kapitola je tvodni. V ni se seznamime s hlavnimi cili prace
a také s jeji souhrnnou charakteristikou. Druhé kapitola slouzi k uvedeni ¢tenaie do
kontextu povaleéné doby. Zde bude nastinéna atmosféra v Némecku a také
spoleCensky dopad prvni svétové valky. Dalsi kapitola se zaméfuje na
Ceskoslovensko-némecké vztahy do 30. let 20. stoleti. Pozorny ¢tenai se zde docte
o neshodach a nedorozumeénich, které panovaly jiZ od samotného pocatku vzniku
Ceskoslovenska mezi Cechy, Sloviky a Némci. Ctvrta kapitola souhrnné
zcharakterizuje zivot Vojtéch Mastného a podava uceleny pohled na jeho zivotni
drahu. Nasledujici kapitola bude stézejnim oddilem celé diplomové prace.
V jednotlivych podkapitolach budou rozebirany nazory a pohledy ¢eskoslovenského
diplomata na tehdejsi aktualni poméry a udalosti. Nejdulezitéjsi casti bude analyza
politickych zprav, které z Berlina vyslanec zasilal. Posledni kapitolou je zavér,
v némZ nalezneme odpovédi na otazky stanovené v ivodu a struéné shrnuti celé
prace.

Hlavni motivaci, kterd mé¢ vedla ke zpracovani tohoto tématu, byl muj

osobni zajem o predvalecnou ¢eskoslovenskou diplomacii a také o ¢eskoslovensko-



némecké vztahy. O osobé Vojtéch Mastného se v soucasné dobé¢ pfili§ nemluvi,
a ani jeho nazory nebyly dosud zpracovany v detailngjsi podob¢. Zajimalo mé, jaky
byl vlastné ¢lovek? Jaké zastaval nazory na tehdejsi udalosti? Ci jestli informoval
ceskoslovenskou vlddu vzdy objektivné a nestranné, anebo jestli se nechaval
ovlivitovat vnéj$imi podnéty? Proto jsem se rozhodl sepsat tuto praci, ktera by méla
dat veskeré odpovédi na tyto otazky. Je upfednostnén komplexni pohled, ktery
predstavi  Ceskoslovenského  diplomata v kontextu  tehdejSich  udalosti
a ekonomické situace v Némecku, jez umoznila rozmach nenavisti vici Zidom.
Vojtéch Mastny priSel do zastupitelského uradu v Berliné jesté pied jmenovanim
A. Hitlera fisSskym kancléfem. Domnivam se, ze bude bez pochyby zajimavé
zmapovat jeho smysleni, postoje, hodnoty a pocity v dobé rozmahajiciho
se nacionalniho-socialismu.

Po komplexni analyze vSech ziskanych informaci povede tato prace
k ziskani objektivngjsiho pohledu na osobu Vojtéch Mastného. Ctenaf ziska piehled
o jeho nazorech na hlavni evropské udélosti mezi léty 1932-1939, némeckou
vladu 1 celé nacistické Némecko. Prace také pfiblizi soudobou atmosféru

¢i Ceskoslovensko-némecké poméry.



2. SITUACE V NEMECKU PO 1. SVETOVE VALCE A JEJI DUSLEDKY

Prvni svétova valka byla jednim z nejvétSich konfliktdt modernich d&jin.
Zapojil se do ni téméf cely svét, zasahla Evropu, Ameriku, Asii, Afriku i svétové
oceany. Jeji zédminkou byl atentat, ktery byl spachan dne 28. cervna 1914
v Sarajevu, hlavnim mésté Bosny a Hercegoviny, na arcivévodu a naslednika
rakousko-uherského trinu Frantiska Ferdinanda d’Este (1863-1914) a jeho Zenu
Zofii Chotkovou (1868-1914). Po jejich smrti vyhlasilo Rakousko-Uhersko valku
Srbsku, ¢imz spustilo fetézovou reakci vedouci k Velké valce, ktera trvala az do dne
11. listopadu 1918. Pfic¢inou celého konfliktu bylo selhani demokracie a expanzivni

o v 17 1
zdméry kazdé z velmoci.

2.1. Disledky 1. svétové valky

Poté, co byla dne 28. Cervna 1919 ve Versailles podepsana mirovd smlouva
mezi staty Dohody a Centralnich mocnosti, oficialné skoncila 1. svétova valka a byl
ustanoven novy svétovy fad a politickd mapa svéta. O budouci zméné svétového
fadu hovotil i Tomas Garrigue Masaryk (1850-1937) na shromazdéni utlaCovanych
slovanskych a romanskych narodi Rakousko-Uherska v roce 1917 v ukrajinském
Kyjevé. Prednesl zde sviij referat, jehoz hlavnim myslenkou byla povéle¢na
proména Evropy na zakladech demokracie. T. G. Masaryk tvrdil: ,,Vime, ze nynéjsi
valka je casti velkého déjinného procesu osvobozeni narodii. Jsme presvédceni, Ze
uderila hodina promeny Evropy a celého lidstva na zdkladech demokracie
a ndrodnosti.“?

Jednim z hlavnich dusledki, ktery zpasobil nerovnovahu a nepomér sil

v povalecné Evropé€, byl rozpad c¢tyf monarchii: Rakousko-Uherska, Némecka,

Osmanské fiSe a Ruska. Tyto evropské staty a predevsim Neémecko zamérily

L gEDIVY, Cesi, Ceské zemé a velkd vilka, s. 11-21, 29; M. GILBERT, Prvni svétovd vdlka:
Uplnd historie, s. 35; Vice o 1. svétové valce v: J. KEEGAN, Prvni svétova valka. Praha, 2002;
B. H. HART, Historie prvni svetové valky. Brno, 2001; R. CASTLEDEN, Konflikty, které zmenily
svét. Brno, 2009; R. CILEK, K. RICHTER, Hrdinové Ceskoslovenska - Ve smrsti dvou svetovych
vdlek. Praha, 2011; Z. JINDRA, Prvni svétovad vdlka. Praha, 1994.

2 T. G. MASARYK, Vdlka a revoluce II, s. 325, Shromazdéni utlacovanych slovanskych
a romanskych narodi Rakousko-Uherska se uskute¢nilo dne 12. prosince 1917 v Kyjevé.
T. G. Masaryk mél na shromazdéni hlavni referat. Uvod pronesl Gesky, zbytek referatu rusky;
M. GILBERT, Prvni svétova valka: Uplnd historie, s. 3, 10-11.
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Vv pribéhu svétové valky svoje hospodaistvi na valecny primysl, coz se po jejim
skonceni negativné¢ odrazilo. Desitky tisic lidi zivortily, Casto bez jidla a vody, na
hranici chudoby. Dochazelo k masovym propousténim, stavkam a nepokojum.
Krize, ktera ptisla, nebyla jen ekonomicka a populacni, ale 1 moralni. Lidé ztratili
viru ve své dosavadni hodnoty, véetn¢ viry v Boha. Spole¢nost se snazila zbavit
svych starych zplsobt, pricemz hledala nové, ve kterych jiz nebude mozné selhani
demokratickych a mirovych myslenek. Diky tomu se oteviel prostor pro nové
politické sméry, piedevsim ty radikalni - komunismus a nacismus. Tyto politické
proudy dokazaly vyuzit Spatnou situaci ve svlj prospéch, komunisté ke kritice
kapitalismu a nacisté v ¢ele s Adolfem Hitlerem (1889-1945) ke hlasani otevieného
antisemitismu. Zacaly také ale vznikat sméry, které odmitaly valku a nasili.
Nejvyznamngjsi z nich byl pacifismus. Jedno ale bylo vSem spole¢né, nikdo
necekal, Ze valka bude trvat tak dlouho a Ze jeji nasledky budou tak drtivé.?

Po skonceni valky bylo nutné nové usporadat svét. Tuto problematiku fesila
konference ve Versailles, ktera probihala mezi 18. lednem 1919-21. lednem 1920.
Konference se celkem ucastnilo 27 statt Dohody, tedy vSechny vitézné mocnosti
krom¢ Ruska. Porazenym statim byla ucast zamitnuta. Béhem vyjednavani byl
uzavien mir s Némeckem, Rakouskem, Mad’arskem, Bulharskem a Tureckem.
Nazory vitéznych mocnosti na chovani k porazenym stattim se velice liSily. USA se
zasazovaly o postupnou politiku smifeni, kdezto Francie zastavala tvrd$i nazor,
chtéla Némecko ekonomicky oslabit a navzdy jej sesadit z pozice velmoci. Velka
Britanie zastdvala stfed mezi obéma extrémy, chtéla Némecko oslabit, ale jen
castecné. Cela konference nakonec skoncila priklonénim se k ndzorim Francie.

Na konferenci bylo také schvéleno zaloZeni nové mezinarodni organizace
Spole¢nosti narodii, a to pfedev§im diky pocate¢nimu impulsu amerického
prezidenta Woodrowa Wilsona (1856-1924). Hlavnimi cili této organizace mély byt
povalecnd demilitarizace, diplomatické vyjednavani statt, prevence pred dalSimi

svétovymi konflikty & feSeni pripadnych sporti demokratickou cestou.*

3 P. WARNER, Prvni svétové vdlka, s. 271-272; ). FEST, Hitler a konec tieti #se, s. 4T,
A. KLIMEK, 30. 1. 1933: Nastup Hitlera k moci: Zacatek konce Ceskoslovenska, s. 44-46.
*P. WARNER, Prvni svétovd vilka, s. 274-279.
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2.2. Situace v Némecku po skonceni 1. svétové valky

Prohrana valka spoleéné¢ s podminkami versailleského miru otasla nejen
psychikou, ale i moralnimi a spole¢enskymi hodnotami némeckych obyvatel. Pocity
beznadéje a krajniho zoufalstvi se v Némecku zakotenily velmi rychle. Nejen Ze
Némci museli platit reparace za zpusobené Skody, ale dokonce byli oznaceni za
jediného vinika sv&tového konfliktu.> Némecku také byly odebrany kolonie a do
jisté miry pfislo 1 o armadu.® Necelych 50 km od feky Ryn smérem na vychod bylo
vytvoieno demilitarizované pasmo, v némz se nesméli nachdzet némecti vojaci ¢i
zbran¢, navic mély spojenecké jednotky okupovat biehy Ryna 15 let. Némecko
pfislo i o ¢ast svého tizemi-13% rozlohy, kterou si mezi sebe rozdé€lily vitézné
mocnosti. Napt. Slesvicko ziskalo Dansko nebo Hluginsko Ceskoslovensko.
Celkové na Versailleské smlouvé nejvice ziskala Francie, pfedev§im diky
reparacim. ,,Z fronty si vojaci odnaseli smisené pocity, a jesté je drasaly krajni
rozpolceni a hluboké napéti, které postihly povailecnou némeckou spoleénost,“7
tvrdi . Kershaw.?

Dusledky krize bychom mohli najit ve vSech odvétvich, tedy také v situaci
obyvatel, kterd se po prohrané¢ vélce rapidné zhorSila. Lidé Casto neméli co jist
a mnoho znich umiralo na choroby, pfedev§im na epidemie chfipky. Jednim
Z Gstfednich problémii byla nezaméstnanost a inflace.® Také rist cen byl
znepokojujici, protoze Vv roce 1921 bylo zbozi sedmkrat drazsi nez pted vélkou.
Penize ztracely funkci uchovatele hodnot. NejenZe tedy lidé neméli penize na béZné
zbozi, ale dokonce pfisli o své zbyvajici uspory tim, Ze Narodni banka anulovala
stavy uétu, aby smazala sviij dluh. Tato situace byla pro evropskou velmoc velmi
potupnd a ponizujici. Némecko se proto snazilo o co nejrychlejsi pozvednuti se
Z podfizeného postaveni. Nejdiive za pomoci demokratickych vlad, které
oznacCovaly vitézné staty Dohody za viniky krize, pozd¢ji autoritativnim rezimem,

ktery vyustil az v diktaturu. Politicky vyvoj v Némecku byl silné ovlivnén $patnou

® Némecko mélo celkem zaplatit 220 miliard Figskych marek, coZ byla na tehdejii dobu astronomicka
¢astka. Némecko takto velky obnos penéz nemélo.

® Némecko nesmélo vlastnit zadné t&7ké zbrang, ponorky, tanky, d&lostfelectvo &i plynové zbrand
a celkove jeho armada nesméla ¢itat vice nez 100 000 vojakt. Byla také zruSena vSeobecnd branna
povinnost.

"I. KERSHAW, Hitler 1889-1936: Hybris, s. 113.

*TAMTEZ,s. 112.

® Piblizn& 6 miliont lidi nemélo v Némecku praci.
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ekonomickou situaci, ktera se zde drzela od konce 1. svétové valky. I pies tyto
problémy byly jiz rok po konci valky vypsany volby do parlamentu, na jejichz
zéklad¢ byla sestavena vlada.® V témze roce tato vlada piijala ve Vymaru
demokratickou spolkovou ustavu. Zminéné sidlo vlady dalo nazev i celému
politickému systému. Piestoze nazev i nadale znél Némecka fiSe, jednalo se o jiny
stat, v jehoz cCele stal az do své smrti v roce 1925 prvni prezident Friedrich Ebert
(1871-1925). Ovsem parlamentnimi volbami se situace neuklidnila. Prozatimni
vlada symbolizovala nestabilitu a chaos vzristal. Casto tak dochazelo ke stavkam
a nepokojim, které vétsinou koncily krvavym potlacenim. Dochéazelo dokonce
i k vytvafeni mistnich republikovych rad, které ale vétsinou nemély dlouhé trvani.™*
Na tuto velmi nestalou a nebezpeénou situaci se mistni obéané snazili reagovat
vytvafenim domobran. Ozbrojovani obyvatelstva ovSem k uklidiiovani situace
nevedlo. Silila levice, ktera diky wvnitini nejednotnosti a rozpolcenosti vSak
nedosahla takového rozsifeni jako NSDAP, nacisticka pravicova strana.? Svrhnout

stary fad bylo ,,docela jednoduché®, ovS§em vybudovat novy jiz nikoli.*®

10 Na vladé se podilely tii strany: socidlni demokraté, demokratické strana a strana stiedu.

' Napt. republika rad v Bavorsku, ktera byla pod vedenim komunistil.

12 Nazionalsozialististiche Deutsche Arbeiterpartei - Narodn& socialisticka némecka délnicka strana,
kterd vznikla dne 24. Ginora 1920 ptejmenovanim Némecké délnické strany (DAP - Deutsche
Arbeiterpartei). Nazev strany se dal piihodné zkratit na Nazi (z NAtional a soZlalist). Od roku 1920
stal v Cele strany A. Hitler.

¥ M. HUGHES, CH. MANN, Hitlerovo Némecko: Zivot v obdobi tieti #se, s. 23-24; M. GILBERT,
Prvni svétova vilka: Uplnd historie, s. 700; A. KLIMEK, 30. 1. 1933: Ndstup Hitlera k moci.
Zacdtek konce Ceskoslovenska, s. 58-61.
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3. CESKOSLOVENSKO-NEMECKE VZTAHY DO 30. LET 20. STOLETI

Ceské zemé a Némecko jsou geografickymi sousedy jiz velice dlouhou
dobu. Pfestoze za doby habsburské monarchie spolu Cesi a Némci zili jednotng,
vztahy mezi obéma néarody nebyly vzdy dokonalé. Staty nebyly jazykovée piibuzné
a rozd¢lovala je i politika, ktera na urcité situace nahlizela odlisné. Se vznikem
demokratické ¢eskoslovenské republiky v roce 1918 se zacaly objevovat prvni vetsi
problémy.14

Jiz od samého pocatku vnové vzniklém statu vznikaly neshody
a nedorozuméni, které provéazely souziti Cecht, Slovakt a Némci. Slovaci prahnuli
po samostatnosti, ovSem piedstavitelé ¢eskoslovenské politiky jim to nemohli
dovolit. Popirali by tim myslenku, kterou sami hlasali - ideu jednotného naroda
a navic by pozdé&ji museli autonomii povolit i silné némecké mensin¢. Proto si
Ceskoslovensti statnici vzali za cil postupné zaclenit némeckou mensinu do statu.
Uvédomovali si rizika narodnich tfenic a snazili se prdva mensin co moznda nejlépe
pravné kodifikovat. Dle mého nazoru vypovidal o situaci mezi Cechy a Némci
vyrok jednoho z nejvyznamnéjSich ceskych politiki té doby Josefa Kaizla:
,INemusime se milovat ... potrebujeme se jen ... sndset.“" Celkem tfikrat Narodni
vybor nabidl sudetskym Némctim moznost podilet se na vladé a rozdéleni moci
vV nové¢ vzniklém statu, ti ale nabidku tfikrat odmitli. SudetSti Némci, kteti zpocatku
tvrdé odmitali uznat nezavislost nové vzniklého Ceskoslovenska, trvali na oddéleni
oblasti, ve kterych prevladala némecka mensina, od ¢eskoslovenského tizemi. Chtéli
je pripojit Kk provincii Deutschbéhmen, ktera meéla byt soucéasti planovaného
némeckého Rakouska. Byly to nazory zalozené na vzdoru a neschopnosti
akceptovat valeCnou porazku a ztrdtu dominantniho pos‘[aweni.16 Fakt,
7e demokratické Ceskoslovensko vzniklo diky porazce Némecka v prvni svétové
valce, ptidaval na jejich neustupnosti. Ale i pfes jejich vzdor byla vétSina
némeckych a smiSenych oblasti bez vétsich problému piipojena k Ceskoslovensku

do konce roku 1918. Dohodové mocnosti toto jednani podporily stim, ze

1“9, KREN, Obraz Némcii, Rakouska a Némecka v Ceské spolecnosti 19. a 20. stoleti, s. 21-25;
H. D. ZIMMERMANN, Déjinné sousedstvi Cechii a Némcti, s. 10, 195.
15, KREN, Obraz Némcii, Rakouska a Némecka v Ceské spolecnosti 19. a 20. stoleti, S. 24.
1 CT24,Cesi a Némci za prvni republiky [online]. 2011 [cit. 2016-03-2]. Dostupné
z: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/archiv/1270851-cesi-a-nemci-za-prvni-republiky.
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Ceskoslovensko méa pravo Si udrzet své historické hranice bez ohledu na
narodnostni slozeni."’

Celkova situace v Ceskoslovensku byla oviem odlisna od schvalenych
pravnich ustanoveni. Ceskoslovenské i némecké politické strany predstiraly zajem
o spolupraci, ve skute¢nosti usilovaly pouze o vlastni cile a zadny kompromis
nehledaly. Tato situace se logicky radikaln¢ zménila s ptichodem hospodaiské krize
a nastupem A. Hitlera k moci.'®

Po skonceni prvni svétové valky se na mapach objevily nové staty, mezi
kterymi bylo i Ceskoslovensko. Némecko jej ale oficialné uznalo az rok po jeho
vzniku dne 28. Cervna 1919, kdy dosSlo k nucenému podepsani versailleské
Smlouvy.19 Vrcholni predstavitelé Ceskoslovenské politiky si ptali akceptovani
versailleské smlouvy Némeckem, protoze povazovali kladny vztah Francie
a Némecka za podminku klidu zbrani v Evrop¢. Véfili také, ze tento kladny vztah
mezi Francii a Némeckem zlepsi deskoslovensko-némecky vztah.® Zcela klidovou
osobou zde byl tehdejsi diplomat a ministr zahrani¢i Edvard Benes
(1884-1948), jez se snazil piedejit zbyte¢nym politickym konfliktim a prosazoval
loajalni politiku via¢i Némctim. VéEril myslence, kterd v tehdejsi dobé nebyla hojné
zastoupena, tedy ze ne vSe, co pochazelo z Némecka, bylo Spatné. Poukazoval na
vyznamné némecké osobnosti ¢i skvostné pamatky, proto byl také ¢asto oznacovan
za germanofila.?* Oviem akce na jedné strané vyvolavaly reakce na stran€ druhé.
Spornych udalosti, které komplikovaly jeho politiku vi¢i Némecku, bylo mnoho.
At uz mén¢ dulezitych jako byly napt. demonstrace, generalni stavky, pozadovani
dvojjazyénych pojmenovani ulic ¢i poulicni boje nebo vice dulezitych, které
ovliviiovaly politické déni Evropy.?

Dne 29. tmora 1920 byla v Ceskoslovensku pfijata nova ustava, ktera

nahradila Gstavu prozatimni. Spolecn¢ s ni byl pfijat i jazykovy zdkon, zndmy jako

1y, KIVQEN, Obraz Némcii, Rakouska a Némecka v Ceské spolecnosti 19. a 20. stoleti, s. 21-25;
J. W. BRUGEL, Cesi a Némci 1918-1938, s. 107-109.

8 H. D. ZIMMERMANN, Déjinné sousedstvi Cechii a Némcii, s. 10, 195.

9 Ceskoslovensko oficialné vzniklo dne 28. fijna 1918. ProhlaSeni eskoslovenské nezavislosti
vznikalo v dnech ptedchozich a je znamo jako Washingtonska deklarace. Autorem byl
T. G. Masaryk.

? E. BENES, P. GERLINGHOFF, Deutschland und die Tschechoslowakei: ein Beitrag zu einer
historisch-politischen Diskussion, s. 22.

?LJ. W. BRUGEL, Cesi a Némci 1918-1938, s. 286.

2 Jednou z nejvétsich demonstraci byla ta proti Raginové ménové reformé, ktera zahrnovala
kolkovani bankovek. Demonstrace probihaly vét§inou pokojné, jen misty dochazelo ke vztyCovani
némeckych vlajek a atakovani ufednich budov.
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zékon &. 122/1920 Sb., ktery stanovil Ceskoslovensky jazyk za oficialni.?® Proto
v letech 1923-1924 dochazelo k desetitisicim jazykovych zkousek z ¢estiny, nebot’
uiednici némecké narodnosti museli byt schopni komunikovat i v ceském jazyce.
Némecti nacionalisté a nacionalni socialisté byli vyhlaSenim ustavy pobouieni,
vnimali ji jako poruseni ndrodnostnich prav. Prohlasovali, Ze tato Ustava je
oktrojovana a nedemokratickd. Kdyby se na jejim vytvafeni podileli nejen Cesti
a sloven$ti politicti predstavitelé ale 1 némecti, zcela jisté by to zlepsilo
Ceskoslovensko-némecké vztahy pro dal$i roky. Lze tedy souhlasit snazorem
némeckého publicisty, ktery ve své knize pise: ,Jsem presvédcen o tom, ze Nemci
by byvali mohli docilit znacnych politickych vyhod, kdyby po prevratovych dnech na
prelomu let 1918/19 byli spravné rozpoznali momentdlni mezinarodnépolitickou
bezmocnost némeckého ndaroda a véas vstoupili V jedndni s Cechy o své spolupraci
ve staté <

Ve 20. letech minulého stoleti dochazelo k pozvolné preméné némeckého
negativistického postoje v postoj projevujici zajem o spolupraci s predstaviteli
Ceskoslovenska. S¢itini obyvatel zroku 1921 ukéazalo podstatné zmény
V narodnostni struktuie obyvatelstva. Bylo zjisténo, Zze od posledniho censu, ktery
probéehl v roce 1910, doslo téméi k 4 % ubytku némecky mluvicich obyvatel. Pficin
mohlo byt hned nékolik: vysoké vale¢né ztraty, nizkd porodnost ¢i noveé pouzita
moderni s&itaci metoda.”® S postupem Gasu nad&je Geskych Némci, kteii stale
doufali v odtrzeni, byly nevratné zmateny. Tato tzv. Lanska smlouva byla
podepsana za UucCelem udrZzeni evropského miru a vzdjemnych politickych
a hospodaiskych stykii. E. Bene§ se jejim zrealizovanim snazil dokdzat, Ze
ceskoslovenska politika dokaze spolupracovat i s mimoslovanskymi narody, ovSem
v Némecku tento akt pfili§ porozuméni nenasel.”® Némedti zastupci, ktefi se ve
volbach roku 1920 dostali do parlamentu, kritizovali jednani ceskoslovenskych
poslancti, zejména jejich snahy o centralistické tendence €1 zdkony, jez byly vydany
bez ucasti mensin. Némecké politické strany oteviené hlasaly myslenku némecké

autonomie, to bylo ov§em pro jejich skodu jediné, co je spojovalo.27

28 Cestina i slovenstina byly rovnocenné.
3. W. BRUGEL, Cesi a Némci 1918-1938, s. 119.
2\, KURAL, Konflikt misto spolecenstvi?, s. 213.
% 0, HOUSKA, Ldnskd smlouva. Modern{ dejiny.: Sbornik k déjinam 19.-20. stoleti, s. 125-150;
J. W. BRUGEL, Cesi a Némci 1918-1938, s. 212, 287-288.
1 ). BERAN, Odepiena integrace, s. 95-96.
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Situaci, které komplikovaly BeneSovu politiku vic¢i Némecku, ptibyvalo.
V roce 1922 vyvstala otazka okupace Portifi. E. Benes, jenz se zasazoval o kladny
vztah s Némeckem a trval také na dobrém francouzsko-némeckém vztahu, nechtél
byt soudcem rurského konfliktu. Jeho kone¢né rozhodnuti, které pronesl
v parlamentu, Ze se Ceskoslovensko nebude misit do tohoto konfliktu, sklidilo
rozdilné nézory. Néktefi s nim souhlasili, jini ho kritizovali.®® Dal3i politickou
udalosti, ktera znesnadiiovala pozici E. BeneSe, byla pozemkova reforma. Jeji
podstata spocivala v konfiskaci majetku vétSim nez 150 ha zemédélské a 250 ha
jakékoliv pidy a v jeho nasledném pierozdéleni. Pfestoze se konfiskace majetku
dotykala v§ech movitych obyvatel, nejvice na reformé trpéli Némci, protoze praveé
oni patili v této dobé& k nejmajetn&jsim.”

Dalsi vyznamnou udalosti zasahujici do ¢eskoslovensko-némeckych vztahli
byla tzv. Locarnska konference, na které mélo dojit k Némeckem océekavané revizi
versailleskych smluv. Na konferenci Némecko garantovalo nedotknutelnost hranic
se zapadnimi sousedy, o vychodnich hranicich se ov§em ve smlouvé nemluvilo.®
JelikoZ se toto negarantovani vychodnich hranic tykalo i Ceskoslovenska, tak se
jeho vrcholni predstavitelé snazili dosdhnout alespont néjakych jistot a garanci.
Proto doslo k uzavieni arbitrazni dohody s Némeckem, které sice nezarucilo své
vychodni hranice, ale =zavazalo se KfeSeni moznych budoucich spora
mirovou cestou skrze Spoleénost narodii. Ceskoslovensko se dale snazilo posilit své
postaveni smlouvou, ktera méla garantovat podporu a pomoc Francie v ptipadé
napadeni. Ve smlouvé byl ovSem dodatek, ktery sehradl pozdéji u Mnichovskeé
dohody zcela zasadni roli, Ze Francie bezodkladné pomize Ceskoslovensku pouze
Vv pfipadé¢ ,,nevyprovokovani“ valky s Némeckem.

Vstupem do Spole¢nosti narodi se Némecko opét stalo evropskou velmoci.
Tento vstup byl umoznén i diky Ceskoslovensku, které piisuzovalo této udalosti
velky vyznam a bylo ochotno se vzdat i svého mista v Radé bezpecnosti na ukor
Némecka. Spolecnost narodd mela jasny tkol, zajistit bezpecny, spravedlivy
a mirovy chod Evropy, coz se ji také zpocatku dafilo. S nastupem 30. let se ale

zaCalo ménit mezinarodni politické prostiedi a Spolecnost narodt jiz dale

%8 J. W. BRUGEL, Cesi a Némci 1918-1938, s. 287-288.

2 J. BERAN, Odepiena integrace, s. 145, 148-149.

% Byla podepsana garanéni smlouva s Belgii a Francii.

31 A, KLIMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika 1918-1938, s. 61-80.
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nedokézala udrzet piatelské prostiedi. Vztahy mezi Cechoslovaky a Némci se
zaCaly zhorSovat nejen diky nestabilité politického prostiedi, ale i diky hospodarské
krizi a vzestupu nacionalniho-socialismu. Pravé A. Hitler dokazal nejvice vytézit
Z hospodarské krize, ktera postihla cely vyspély kapitalisticky svét. Diky ni také

dokazal zménit chod d&jin 20. stoleti.*?

2 D. MORAVCOVA, Vymarskd republika: Problémy demokracie v Némecku 1918-1932, s. 188;
V. KURAL, Cesi, Némci a mnichovska kiiizovatka, s. 76.
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4. OSOBA V.MASTNEHO

Vojtéch Mastny (1874-1954) byl po Janu Masarykovi (1886-1948), Edvardu
jenz za svou éru pusobnosti zazil mnohé a mél ¢asto nelehkou az nemoznou ulohu.
Zastupitelsky ufad mu ukladal za povinnosti pe¢ovat o dobré vzajemné sousedské
vztahy, udrzovat jejich pratelskou atmosféru, ¢i se zasazovat o jejich zlepsSeni
a sblizeni. Zejména pfi jeho ptisobeni v Berlin€ mezi lety 1932-1939 zazival krajni
nesndze a pocity nesnasenlivosti. M¢l za tkol zlepSovat vztahy s Némeckem,
pfiCemz byl poklddan za predstavitele nendvidéného stitu ve stfedu Evropy.
A. Hitler nazyval Ceskoslovensko ,viedem Evropy*, Heinrich Himmler
(1900-1945) ,,statem nemoznym, jenz musi byt zni¢en“. Doma v Ceskoslovensku
byl V. Mastny urazen a obvinovan z germanofilstvi, paktovani s henleinovci nebo
ze zaprodani republiky. Dnes muzeme s nadhledem prohlasit, Zze pozice

V. Mastného nebyla lehka a souhlasit sjeho nazorem, Ze ,za doby své mise

V. Mastny se narodil dne 18. bfezna 1874 v Manétin€, malé vesnici severné
od Plzné. Pochazel z pomérné zamozné podnikatelské rodiny Vojtécha a Pavly
Mastnych. Maturoval svybornymi vysledky na ceském gymnaziu v Praze.
Predev§im diky zamoznym pomérim, ze kterych pochazel, studoval prava na
Karloveé univerzité a dale si prohluboval znalosti na véhlasnych francouzskych
skolach Sorbonné a Ecole des Chartes. Studium na pravnické fakulté mu pfineslo
v roce 1898 titul doktora prav. Jiz jako maly projevoval zajem o ucitelskou profesi,
a to predevs§im diky svym predkiim, kteti byli jiz od konce 17. stoleti vesnickymi
kantory. Od svych studentskych let se také zajimal o diplomacii, kterou pozdéji dva
roky ptednasel na Karlové Univerzité. Po vzniku Ceskoslovenska byl ve styku
S ministrem zahrani¢i a pomdhal feSit nékteré otdzky mezinarodniho prava
a organizovat diplomatické kurzy pro kandidaty na posty zahrani¢nich sluzeb.
V. Mastny byl také jazykové nadany, plynn€ hovofil ¢tyfmi jazyky: anglictinou,
francouzstinou, italStinou a némcinou a ovladal také rustinu. Pravé diky t€émto jeho
dovednostem se mohl stat Clenem organiza¢niho vyboru, ktery mél za ukol

prekladat mirové smlouvy nove vznikajiciho ministerstva zahrani¢nich véci. O rok

¥ V. MASTNY, Pameéti, s. 1.
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pozd¢ji, v kvétnu 1920, spoluprace s ministerstvem zahrani¢nich véci prerostla
V jeho jmenovani mimotfadnym vyslancem a zplnomocnénym ministrem tehdejSim
prezidentem T. G. Masarykem.**

Svou diplomatickou kariéru zahajil ve Velké Britanii dne 1. zafi 1920 jako
prvni Ceskoslovensky vyslanec v Londyné. Zde se snazil feSit vztahy mezi Pafizi
a Londynem, zejména po francouzské okupaci Poraii ve 20. letech. Zjistil také, zZe
Britové nepovazuji sttedni Evropu za oblast prvoifadého z4jmu, nybrz Zze se hodlaji
spiSe vénovat vlastnim zalezitostem v koloniich. K 1. ¢ervnu 1925 byl po témér
pétileté sluzbd v Londyné presunut do hlavniho italského mésta - Rima. Zde
vystiidal na pozici vyslance Vlastimila Kybala (1880-1958), ktery odeSel do
brazilského mésta Rio de Janeira. Jeho pisobeni v Rimé& bylo obtizngjsi, ¢asto
musel Fesit protichiidné zajmy Ceskoslovenska a Italie. Praha v této dobé uzce
spolupracovala s Bukuresti a Bélehradem v ramci Malé dohody, pficemz Italie stala
stranou a domnivala se, zZe je tento pakt zaméfen proti ni. V. Mastny se béhem
svého piisobeni v Rimé seznamil s nékterymi osobnostmi, jez pozd&ji vyznamné
ovliviiovaly jeho zivot. Nejvyznamnéj$i znich byly italsky premiér Benito
Mussolini (1883-1945) a #i3sky protektor Cech a Moravy Konstantin von Neurath
(1873-1956). Zejména s K. von Neurathem ho casto pojila spoluprace i pomérné
pratelské vztahy.*

Dne 1. Cervence 1932 byl V. Mastny pievelen do berlinského ufadu, kde
nahradil FrantiSka Chvalkovského (1885-1945). Zde byl nucen feSit zhorSujici se
ceskoslovensko-némecké vztahy, radikalismus némeckého tisku a tehdejsi
vyznamné udalosti. Jeho diplomatickd kariéra v Berliné skonc¢ila po vyhlaSeni
protektoratu Cechy a Morava v roce 1939, kdy odesel do ustrani. V dubnu téhoz
roku se stal pfedsedou spravni rady brnénské Zbrojovky a mezi léty 1942-1945
predsedal i Zivnobance. Diky svym mirnym postojim k okupantim byl obvifiovan
Z kolaborace a zaprodani republiky. V poloviné roku 1945 byl zadrzen na vice nez
tii mésice v pankracké véznici, kde byl donucen zpytovat své svédomi a premyslet
nad otazkou, zdali se béhem okupace zachoval spravné. Az v lednu 1947 ho narodni

prokuratura ocistila od vSech obvinéni. Kdyz v roce 1944 zemiela jeho celozivotni

#y. MASTNY, Vzpominky diplomata, s. 6-10, 56-57; J. DEJMEK, Diplomacie Ceskoslovenska. Dil
II. Bibliograficky slovnik ceskoslovenskych diplomatii (1918-1992), s. 157-158.

¥ V. MASTNY, Vzpominky diplomata, s. 13-14; J. DEIMEK, Diplomacie Ceskoslovenska. Dil
II. Bibliograficky slovnik ceskoslovenskych diplomatii (1918-1992), s. 158.
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partnerka a opora Zdena Kodlova, V. Mastny ztratil viru a nad¢ji, prozival nejhorsi
dny svého zivota. Z jeji smrti se nikdy zcela nevzpamatoval. Posledni 1éta dozil na

prazském Zizkové. Zemiel v Praze dne 21. ledna 1954.%

% J. DEIMEK, Diplomacie Cv'eskosloven’ska. Dil II. Bibliograficky slovnik ceskoslovenskych
diplomatii (1918-1992), s. 158; V. MASTNY, Vzpominky diplomata, s. 24-25.
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5. ANALYZA ZPRAV CESKOSLOVENSKEHO VELVYSLANCE
V. MASTNEHO

5.1. Souhrnny charakter zprav V. Mastného mezi léty 1932-1939

V. Mastny béhem své diplomatické kariéry v Londyng, Rimé a Berling
poslal nepfeberné mnozstvi politickych zprav, dopisu, urgenci, Sifrovanych depesi
a tajnych osobnich zprav, které byly ur¢ené nejvyznamnéjSim ceskoslovenskym
hodnostaiim. Jen za svou pusobnost v berlinském zastupitelském urad¢ zaslal vice
nez sedm set politickych zprav a Ctyficet pét pisemnych referati. Predmétem zprav
byly Casto resumé tehdejsich politickych situaci v Némecku, vyznamné udalosti,
rozhovory s ostatnimi vyslanci ¢i doporuceni o nasledujicich krocich. Stejné tak
jako némeckou zahrani¢ni politiku sledoval i vyvoj vnitinich poméra. V obou dvou
situacich podaval rozsahlé analyzy. Ceskoslovensky diplomat také pomérné Gasto
ve zpravach upozorfioval na rostouci a rychle se blizici nebezpeci nacionalné-
socialistického rezimu. Ze vSech zaslanych politickych zprav, celkem Sedesat
dvakrat vyslovné varoval a upozorfioval na potiebu nejvyssi opatrnosti. V. Mastny
se snazil informovat Ceskoslovenskou vladu vzdy korektné a objektivné a ani
V progndzach se vétSinou nemylil. Na rozdil od vétSiny ostatnich diplomatti se po
30. lednu 1933 domnival, ze Hitleriv rezim bude i nadale upevilovat svou moc,

a proto jiz tehdy pred nacionalné-socialistickym reZimem varoval.’

5.2. Nastup do berlinského zastupitelského uradu - 1932

Kdyz V. Mastny dne 1. Cervence 1932 nastupoval do zastupitelského
berlinského ufadu, vztahy mezi Ceskoslovenskem a Némeckem byly pomérné
dobré a oficialné korektni, piedevs§im diky politice prezidenta T. G. Masaryka

a ministra zahrani¢nich véci E. Benese.® V Némecku byla jiz u moci pres mésic

3"V. MASTNY, Paméti, s. 1-3.
B TAMTEZ, s. 6.
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nova vlada Franze von Papena (1879-1969), v niz obsadil post ministra
zahrani¢nich véci K. von Neurath, V. Mastného dobry piitel. *

Ceskoslovensky vyslanec ovsem pfisel do rychle se politicky méniciho
prostiedi, ve kterém se musel nové zorientovat. Hospodaiska krize dosahla svého
vrcholu a popularita A. Hitlera stale stoupala. Vysledky parlamentnich voleb v roce
1932 jasn¢ ukazaly silu nacisti. A i kdyz nejprve nechtél prezident Paul von
Hindenburg (1847-1934) jmenovat A. Hitlera fiSskym kancléfem, pozdé&ji musel
ustoupit.*

Na diplomatickém poli se V. Mastny angazoval v prosinci 1932 v otazce
odzbrojovaci konference.*’ Na této konferenci pozadovalo Némecko spolednd
s Italii rovnost v namoinim a pozemnim zbrojeni. Ceskoslovensko po vzoru Francie
tento pozadavek razantné¢ odmitalo, ovSem v kone¢ném vysledku to nebylo nic
platné. Némecku bylo vyhovéno a dokonce mu také byly prominuty povale¢né
reparace. A. Hitler tak dosahl rovnosti ve zbrojeni a zaroven se zbavil nepiijemnych
sankci. Srostouci oblibou A. Hitlera se postupné zacaly dobré vztahy mezi

x « " 42
Ceskoslovenskem a Némeckem zhorSovat.

5.3. Udalosti roku 1933

Pocatkem roku 1933 v Némecku stale trvalo napéti a situace politického
patu. Atmosféra jiz byla dale neudrzitelna, a tak prezident P. von Hindenburg pod
vSeobecnym natlakem jmenoval dne 30. ledna A. Hitlera fisskym kancléfem.
DalSiho dne informoval veSkery nacisticky tisk o celé udalosti jako o velké politické
senzaci. Denik Volkischer Beobachter psal o celé zaleZitosti jako o historickém
okamziku: ,Rissky prezident Hindenburg jmenoval Adolfa Hitlera Fisskym
kanclérem. V novém vedeni je kromé Adolfa Hitlera jako Fisského kanclére

Dr. Frick jako ministr vnitra a Goring jako 7issky ministr letectvi «®

% K. von Neurath byl pfed svym jmenovanim ministrem zahrani¢nich véci némeckym vyslancem
vV Londyné v letech 1930-1932. Odtud znal V. Mastného, se kterym se pomérné brzy spiatelil.

“ AMZV, ZU Némecko-Berlin, kart. 84, BPZ ¢. 24 z27. 2. 1933.

" Zenevska odzbrojovaci konference byla mezinarodni konferenci o odzbrojeni a kontrole
ozbrojenych sil. Probihala v letech 1932-1934 za tUcasti 63 statd. Jejim podnétem byly pokusy
o revizi versailleského systému.

2. SOJAK, O ceskoslovenské zahranicni politice v letech 1918-1938, s. 175-183.

B Vélkischer Beobachter, 31. 1. 1933, 46. ro¢nik, Berlin. Jde o vlastni pieklad.
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V. Mastny se s nové jmenovanym kancléfem poprvé osobné setkal na slavnostni
recepci dne 8. unora 1933. Predmétem jejich diskuse byl aktualné
v Ceskoslovensku probihajici brnénsky proces, ve kterém desitky ozbrojenych
fasisti zautoCily na brnénské kasarny. Némecky tisk se stejné jako samotny fissky
kancléf o0 tento proces horlivé zajimal, a tak neni divu, ze diskuse trvala pomérné
dlouho. A. Hitler tvrdil, Ze s nacionalné-socialistickym hnutim v Ceskoslovensku
nema nic spolecného. Celou zalezitost chtél dle zpravy z 9. unora 1933 fesit
pratelskou cestou.* Vysledkem celé diskuse bylo oznameni, ve kterém V. Mastny
doporucoval umirnénost ceskoslovenského tisku, aby nedochazelo ke zbyte¢nému
provokovani némecké propagandy. Ve zpravé byl také zminén fakt, ze A. Hitlerovo
cesta kmoci byla analogicka k cest¢ B. Mussoliniho, kterou ceskoslovensky
diplomat dobie znal, nebot’ pusobil v Rimé na vyslanectvi. P¥i setkani s ¥i§skym
kancléfem na slavnostni recepci V. Mastny jesté netusil, ze se s A. Hitlerem neda
vyjednavat a Ze diplomaticka jednani dasem ztrati vyznam.* AZ mnohem pozdgji
byl z denikdi ministra ¥i§ské propagandy Josepha Goebbelse (1897-1945) zjistén
rozsah zvracenosti Hitlerova rezimu. V jeho zapiscich ze dne 15. tGnora 1933
stalo: ,,Zda se, Ze nékteri lidé v Némecku jesté stale pochybuji o tom, Ze je revoluce
na ceste. Vykladali si nasi pocatecni shovivavost jako slabost a veérili, Ze nam
mohou tancit pred nosem. Budou hrozné zklamani. Jednoho dne dopadne mec
naseho hnévu na tyto zlocince a srazi jejich drzou pychu k zemi.«*

V dalsich mésicich ceskoslovensky diplomat analyzoval bfeznové
parlamentni volby a situaci, jez hlasovani pfedchazela. Domnival se, ze Hitlerova
posedlost drtivym vitézstvim ve volbach nebyla realna a samotné vysledky voleb
jen potvrdily jeho tvrzeni. Nacisté sice zvitézili, ale neziskali pozadovanych 50 %
hlasti. Nadpoloviéni vétsinu ziskali az diky spojeni s nacionaly.*” K vitézstvi nacistil
podle V. Mastného pomohlo A. Hitlerovo kancléfstvi, masova celostatni
propaganda ptfed volbami a hlavné nové ziskani volici, kteti opoustéli perzekuované
komunisty.” Kdyz dne 23. bfezna 1933 schvalil Rissky sném zakon

o plné moci, A. Hitler se stal prakticky neomezenym vlddcem Némecka. Zdejsi

“ AMZV, Politické zpravy Berlin 1933, V. Mastny, 9. 2. 1933.

® TAMTEZ, V. Mastny, 10. 2. 1933; J. W. BRUGEL, Cesi a Némci 1918-1938, s. 460;
I. KERSHAW, Hitler 1889-1936: Hybris, s. 365, 389-392; AMZV, ZU Némecko-Berlin, kart. 84,
BPZ¢&.929.2.1933.

“® R. G. REUTH, Joseph Goebbels Tagebsicher Band 2: 1930-1934, 15. Februar 1933.

7| KERSHAW, Hitler 1889-1936: Hybris, s. 425.

*® AMZV, ZU Némecko-Berlin, kart. 84, BPZ ¢. 25 ze 7. 3. 1933.
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denik Berliner Borsen psal o celé udélosti takto: ,,Narod ma nyni zavazek k novemu
naciondlnimu Némecku.“*

Vtéto dobé¢ V. Mastny informoval ceskoslovenské —ministerstvo
zahrani¢nich véci 0 Hitlerové ovladnuti policie, ozbrojovani jeho stoupenct
¢i planu na dobyti Berlina. Jakozto ceskoslovensky vyslanec mél povinnost
upozoriiovat na skute¢nosti, které se odehravaly v Némecku a souvisely
se zahrani¢ni politikou, problémem vztahti Ceskoslovenska a Némecka ¢&i
narodnostnimi mensinami.

Dne 10. kvétna 1933 zaslal Ceskoslovensky vyslanec do Prahy rozsahlou
politickou zpravu, ve které analyzoval postupné piebirani moci nacisty. Tento
proces rozd¢lil na tii etapy.50

Prvni, dle ndzoru V. Mastného, zacala dne 2. unora 1933, kdyz Hitlerova
vlada rozpustila fiSsky sném. V této dobé se mélo za to, ze nova tisska vlada chce
postupovat ustavné, avSak potlatovani vefejného minéni, ovliviiovani volebni
agitace a rozSifeni nacionalné-socialistickych oddili svédc¢ilo o diktatorském
charakteru. Za pocatek druhé etapy oznacil pozar tisského snému dne 27. Gnora
1933. Ten de facto rozhodl ve volbach, které se konaly o necely tyden pozdéji, dne
5. bfezna 1933. Pozar dal podnét tisské vladeé k tplnému potlaceni komunistt. Ti
zacali byt spolecné se socidlnimi demokraty oteviené perzekuovani. To umoznilo,
aby nacionalni socialisté a nacionalové ve volbach ziskali absolutni vétsinu. Celé
nacistické vitézstvi bylo podle V. Mastného zavrSeno dosazenim fisskych komisait
do kazdé ze spolkovych zemi. Navic, po odhlasovani tzv. ,,zmoctovaciho zakonu*
dne 23. bfezna 1933, se stal A. Hitler prakticky neomezenym diktatorem
Némecka.”® Tietim milnikem vyty&il zacileni nacistii na Zidy, tzv. Norimberské
zakony. Dne 1. dubna 1933 nacisté poprvé od pievzeti moci vefejné vystoupili proti
zidovskym spoluobCanim. Organizovany bojkot byl zamifen proti zidovskym
1ékaiim, advokatim, bankam i obchodim. Zdkonem na obnoveni urednictva
Z povolani jakozto stavu si Risska vlada vytvotila pravni zakladnu pro odstranéni

,hearijskych® ufednikt z jejich pozic.>? Od tohoto okamziku Jiz urazeni, pomluvy

* Berliner Bérsen, 6. 6. 1933, &. 258, Berlin. Jde o vlastni preklad.
% AMZV, Politické zpravy Berlin, 1933, V. Mastny, 10. 5. 1933,
* Zmociiovaci zéakon®, plnym nazvem Zdikon pro ndpravu nouze obéanii a ndroda (némecky Gesetz
zur Behebung der Not von Volk und Reich), udéloval fi§skému kancléfi vyjime¢né pravomoci. Ten
se stal Fiihrerem. Zakon také dovolil vladé schvalovat zakony bez podpory Fisského snému.
%2 7akon byl vydan nacisty dne 7. dubna roku 1933.
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a zastra$ovani zidovskych obyvatel neustaly. Ri$skd vlada zaGala také organizovat
mohutnou propagandistickou kampan, avsak jeji trvani bylo pouze kratké. Vrchni
piedstavitelé okolnich evropskych statli oznacili toto jednani za nemravni a uvalili
blokadu na veskeré némecké zbozi. Proto némecka protizidovska kampan ubrala
prozatim na své sile.”®

Hitlerdv rezim tak béhem tii mésicti upevnil svou moc a diky pomérné
lehkému vitézstvi nacistim zna¢n¢ stouplo sebevédomi. Mezi lidmi panovala tézko
vystihnutelna nalada, jelikoZ tisk psal jen velmi zdrzenlivé, z obav, aby nepoboufil
nové drzitele moci. Obyvatelstvo bylo velmi opatrné i v soukromi, protoze Se
rozmahalo udavacstvi a donasecstvi. V. Mastny jiz dobte védél, ze Hitleriiv rezim
ma pevnou zdkladnu, a Ze bude pomérné stabilni, ¢imz vyvracel nazory ostatnich

evropskych politikt, kteti se domnivali, Ze nacisticka vlada brzy skonci.

5.4. Udalosti roku 1934

V roce 1933 se odehraly udalosti, jez mély bezprostfedni vliv na vztahy
evropskych statli a mezinarodni politiku. Poc¢atkem roku 1934 byl V. Mastny jiz rok
a pul Ceskoslovenskym vyslancem v Berliné. Za tu dobu veédél, ze se pratelské
ceskoslovensko-némecké vztahy davno rozplynuly. I pfesto se vSak Ceskoslovenska
vlada dale snaZila o pozitivni vztahy s Némeckem. Snazila se uhgjit korektivni
vztahy, ale predev§im neposkytnou fisské vladé zaminku ke konfliktu. V prabéhu
roku 1934 se odehraly udalosti, které hluboce poznamenaly ceskoslovensko-
némecké vztahy. V. Mastny dokonce musel pro zklidnéni situace neckolikrat
navstivit némecké politiky a urovnavat s nimi vzniklé problémy.

Pocatkem roku 1934 vymezil V. Mastny ¢étyfi hlavni problémy, které
oddalovaly politiku Ceskoslovenska od té némecké. Prvnim problémem byl
ideologicky rozpor. Ceskoslovensko bylo postaveno na zakladech ryzi demokracie,
zatimco némecky naciondlni socialismus nikoli. Ceskoslovensky ministr
zahrani¢nich véci E. Bene§ od pocatku A. Hitlerovy vlady zaujal K této

problematice jasné stanovisko: ,,A¢ se tam véci vyvijeji jakymkoli zpiisobem. “>4 Za

%% |. STRENGE, Das Ermdchtigungsgesetz vom 24. Mdrz 1993, &. 14, s. 1-14; K. F. KRIEGER,
H. MULLER, H. VOLLRATH, Déjiny Némecka, s. 270, 278-279.
* V. MASTNY, Paméti, s. 15.
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druhy problém V. Mastny oznacil rozdilnost pojeti evropského miru a vérnost
smlouvam. Ceskoslovensko bylo vérné systému Spole¢nosti narodi a dodrzovalo
spojenecké politické smlouvy s Malou dohodou a Francii, opiralo se o zasady
kolektivniho uspofadani jednotného, nedé€litelného evropského miru. Nacisticka
némecka diplomacie byla oproti tomu vystavéna na bilaterdlnich dohodach, a to
vétSinou bez zavazku povinné pomoci bezvinné napadenému statu. Jako treti
problém V. Mastny vid€él negativni postoj némeckych politiki ke sblizovani
Ceskoslovenska se Sovétskym svazem v ramci tzv. Vychodniho paktu. Ctvrtym
vnitini ¢eskoslovensky mensinovy problém se po nastupu A. Hitlera k moci vyvinul
vV problém ceskoslovensko-némecky a posléze i celoevropsky. Otazka sudetskych
Némct vedla k neustalym sporim a vyvrcholila v roce 1938 zatijovou katastrofou,
tzv. Mnichovskou konferenci.”®

Dne 30. ledna 1934 oslavovali nacisté ro¢ni vyro¢i jejich vlady. U této
ptilezitosti pronesl A. Hitler rozséhlou parlamentni fe¢. Svolany Rissky sném také
schvalil zakon o sjednoceni fiSe. A. Hitler z po¢atku hovofil o fantastickém snu,
ktery se stal skutecnosti. Dale také zduraznoval, ze cilem nové fiSe je mir
a pratelstvi mezi evropskymi staty. Podle néj nepochopeni Némecka ostatnimi
evropskymi staty spoc¢ivalo v odlisném pohledu na svét. Tento odlisny pohled pry
také neopravnéné vyvolaval kritiku a naifceni némeckych obcant. V projevu
zaznélo také par slov o Ceskoslovensku, predeviim v souvislosti s emigrantskou
otazkou. Nakonec v§ak A. Hitler konstatoval, ze se ¢eskoslovenskou protinémeckou
propagandou nebude v této otazce zabyvat. Piestoze se v této dobé i poméry mezi
Ceskoslovenskem a Némeckem uklidnily, V. Mastny soudil, Ze za po&inanim
A. Hitlera stoji jiné faktory. Pfedev§im jeho tehdej$i zaméteni se na Rakousko
&i jeho nehotové stanovisko vi¢i Ceskoslovensku. V. Mastny jiz tusil, Ze se velice
brzy nacisticka politika zaméii i proti Cechoslovakiim. Némeckému kancléfi také

nevéril jeho proklamované mirové cile a divody, kterymi obhajoval vznik knihy

Mein Kampf.>®

»V. MASTNY, Paméti, s. 15-17.

% A Hitler, autor knihy Mein Kampf, tvrdil, Ze publikace méla ukézat $patnou cestu, kterou by se
némecky lid nemél vydat. Nasili pry Némecku uspéch pfinést nemélo; AMZV, Politické zpravy
Berlin, 1934, ¢. 13, V. Mastny, 3. 2. 1934; AMZV, Politické zpravy Berlin, 1934, ¢. 51, V. Mastny,
3.2.1934.
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Dne 1. Cervence 1934 V. Mastny kvili neustdlym obavam, piedevsim
z Hitlerovy knihy Mein Kampf, zaslal rozsahlou politickou zpravu, ve které se
pokousel zanalyzovat kancléfovy myslenky ohledné némecké zahrani¢ni politiky
obsazené pravé Vv knize Mein Kampf. Apeloval na ¢eskoslovenskou vladu, aby
s obezietnosti sledovala A. Hitlerovy politické kroky. Nejznepokojivéjsim bodem
némecké zahrani¢ni politiky bylo podle V. Mastného agresivni zabezpeceni
zivotniho prostoru némeckému narodu, tzv. Lebensraum.”’ J edinym vychodiskem
bylo dobiti nové pudy na tkor Ruska. A. Hitler tvrdil, ze jde o pfirozeny zakon
zdravé nadfazené rasy, kterda ma pravo odsunout nezdravé a slabé narody, zvlaste
kdyz Celi lidé z nadfazené rasy prelidnéni. V. Mastny déle ve zpravé zminoval, Ze
se chce Némecko zbavit Versailleské smlouvy a ze chce byt uzndno ostatnimi
velmocemi, zdiraznil také Hitlerovo nepratelstvi vac¢i Francii ¢1 moZnost
spojenectvi pouze s Italii a Velkou Britanii. Dulezitymi body zaslané politické
zpravy také byly: sloucit vSechny Némce v jeden stat, mySlenka Cistoty némecké
rasy a péstovani neporuseni némecké narodnosti.”®

Jednou z klicovych udalosti roku 1934 bylo zavrazdéni velitele oddilu
jednotek SA Ernsta Rohma (1887-1934). Jelikoz Slo o jednoho z vyznamnych
Hitlerovych muzd, tak tato udalost vzbudila velky rozruch, a to nejen v Némecku,
ale i v celém svété. E. Rohm byl spole¢né s velitelskym sborem SA a odpirci
nacistické vlady zabit v noci z 29. na 30. ¢ervna 1934, znamé spiSe jako Noci
dlouhych nozi.>® Ministr Fi§ské propagandy J. Goebbels si do svého deniku
poznamenal: ,,Viidce je velmi vazny. Ihned mi podava detailni zpravu. Proti
Rohmovi a jeho rebelum. S krvi. Musi védet, Ze vzpoura stoji hlavu. Souhlasim.
Kdy: uz, tak bezohledné.“® Divodem k &istce po celém uzemi Treti fise byly
rozdilné nézory na organizaci a vedeni strany, funkci udernych oddili a strach
A. Hitlera o svou pozici. E. Rohm zastaval myslenku ozbrojenych jednotek SA, na
coz mél A. Hitler zcela odliSny pohled. Navic chtél vytvoftit vlastni vykonny organ

moci, coZ uz bylo pro nacistické vedeni naprosto nepfijatelné, proto musela pfijit

% Tento termin vytvofil némecky geograf Friedrich Ratzel jiz v 18. stoleti. Teorii ve své knize
A. Hitler pfevzal od némeckého geopolitika Karla Haushofera, pokrac¢ovatele F. Ratzela. Na rozdil
od n¢&j chteél A. Hitler rozsifeni nasilnou cestou a také vychodni Evropany nahradil za rasisticky
motivovaného nepfitele. Stanovil i nadfazenost ,,arijské rasy*.

% K. GAJAN, R. KVACEK, Deutschland und die Tschechoslowakei 1918-1945: Dokumente iiber
die deutsche Politik, s. 88; AMZV, Politické zpravy Berlin 1934, ¢. 51, V. Mastny, 1. 7. 1934

% Zabiti byli i vysoce postaveny distojnik jednotek SS Anton Freiherr von Hohberg, diivéjsi kanclér
Kurt von Schleicher a vyznamny ¢len NSDAP Gregor Strasser.

% R. G. REUTH, Joseph Goebbels Tagebsicher Band 2: 1930-1934, 1. Juli 1934.
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razna akce. A. Hitler tak béhem velice kratké doby upevnil svou moc a postaveni
armaidy.61 O samotné udalosti hovofil dne 11. Cervence 1934 takto: ,,Obcanskd
valka by roztrhla néemecky narod a vyvolala by chaos a zmatek nejen v Nemecku,
ale i v celée Evrope. Nezbylo mi tedy nic jiného nez rychle a energeticky zakrocit.«®
V. Mastny celou situaci popisoval jako vy¢isténi strany, kterd se nachazela v Krizi.
Tvrdil, Ze na dobré a korektni vztahy mezi Ceskoslovenskem a Némeckem tato
udalost nebude mit vliv. Apeloval také na E. BeneSe, aby se Ceskoslovensky tisk
zdrzel radikalnich spekulaci a zachoval si nestrannou kritiku udalosti.®®

Dne 2. srpna 1934 ziskal A. Hitler jest¢ vétsi moc. Ve véku 86 let zemiel
némecky prezident P. von Hindenburg. Této situace dokazal A. Hitler skvéle vyuzit,
sloucil funkeci fiSského kancléte a tiSského prezidenta do jedné. De facto to
znamenalo, ze funkce fiSského prezidenta ptesly do rukou A. Hitlera, od ted’ jiz
nov¢ Fiihrera a tisského kancléte, jak se sam nazval. A. Hitler se tak prakticky stal
neomezenym vladcem, absolutnim diktatorem Némecka. Jeho funkce nyni
propojovala tfi slozky moci-zakonodarnou, vykonnou i vojenskou. Vudce byl
vrchnim velitelem ozbrojenych sil, a proto tato situace vyvoldvala u ostatnich statt
nejistotu a vyrazné komplikovala také diplomatické jednani. I ptes to, Ze byl zakon,
ktery slu¢oval funkce fisského prezidenta a fisského kancléte schvalen, Vudce trval
na jeho ovéfeni plebiscitem. A tak zaCala masova propagace, kterou mél na starosti
J. Goebbels. Zduraziovan byl kladny vztah A. Hitlera se zesnulym prezidentem
P. von Hindenburgem. Po volbach, které probéhly v poloving roku 1934, bylo jasné,
7e se A. Hitler stal absolutnim vladcem Némecka.*® Ve své volebni fe&i hovofil
S uctou o zesnulém fiSském prezidentovi, nesmirné praci ¢i neochvéjné ceste, po
které kraci vstfic cilim. Vitézné také hlasal, ze ,,Némecka riSe je nyni v rukou

, e 65
narodné socialistické strany.*

®1 K popravam dochézelo mezi 30. ervnem az 2. &ervencem 1934.
82 K. H. MINUTH, Akten der Reichskanzlei: Regierung Hitler 1933-1938, Teil 1933/1934, s. 1395.
8 AMZV, Politické zpravy Berlin, 1934, ¢. 53, V. Mastny, 5. 7. 1934; AMZV, ZU Némecko-Berlin,
kart. 84, BPZ ¢. 66 ze 17. 7. 1935.
8 Vysledek hlasovani byl viak méné& piesvéd&ivy, nez nacisté doufali. A. Hitler ziskal ,,pouhych*
89,9 % hlasti; M. DOMARUS, The Complete Hitler: A digital Desktop References to his Speeches
and Proclamations 1932-1945, s. 525.
% TAMTEZ, s. 525-526; Po smrti fisského prezidenta P. von Hindenburga si okolni staty zadaly
uvédomovat tézkopadnost situace. Diky ceskoslovenskému vyslanci ve Vatikdnu Viclavu
Radimskému dnes zndme nézory Vatikdnu na A. Hitlera a jeho postupné pfebirani moci. Ten striktné
nesouhlasil s dénim v Némecku, citil také nebezpe¢i nejen pro Némecko ale i celou Evropu. Vice
viz: AMZV, Politické zpravy Vatikan, 1934, ¢. 13, V. Radimsky, 7. 8. 1934.
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Cely svét byl béhem okamziku v napéti a v obavach z budoucich let. Na
absolutni ziskani moci A. Hitlerem bylo pohlizeno s nevoli. Ceskoslovensky tisk
spekuloval o0 vSemoZnych mySlenkach a situacich, které by mohly nastat.
Objevovaly se 1 nazory o Hitlerové rafinovanosti. Celé volby pry slouzily
k propagand€ nacisti a jiz z prvniho pohledu bylo jasné, ze bez demokratické
moznosti hlasovani nemaji smysl. Na mezinarodnim poli zacaly také vznikat prvni
spekulace o pifipadném anSlusu Rakouska k Némecku. PiestoZze se jednalo
o nepodlozené zpravy, strach a obavy byly pomérné velké. Jiz diive v roce 1934
se ktéto otazce vyjadiil E. Benes, ktery tvrdil, ze Ceskoslovensko se neobava
némeckého anSlusu Rakouska. Nyni vSak dodal, ze diky soucasné situaci se
Ceskoslovensko s piihlédnutim k uplynulym udélostem obavat za¢ini. Na zakladg
tohoto dodatku se seSel V. Mastny s némeckym ministrem Gerhardem Kopkem
(1873-1953). Ten hovotil o BeneSovych dodatcich pokojné a s respektem,
pripomnél vSak fakt, ze pfipojeni Rakouska k Némecku nebylo pfedmétem jednani
74dné mirové smlouvy.66 Dale také zminil, Ze BeneSovy snahy nepfinesly feSeni
situace. Nazory ceskoslovenského ministra zahrani¢i ohledné¢ Rakouska vyvolaly
rozruch i u némecké vefejnosti. Ta je vSak prijala nezvykle piivétive, dle
némeckého tisku mluvil E. Bene§ o Némecku vlidnym tonem. Deniky Frankfurter
Zeitung a Berliner Tageblatt psaly, ze E. Bene$ véii ve zlepSeni francouzsko-
némeckych vztahii, a ze pravé Ceskoslovensko by mohlo k tomuto zlepseni
vyznamné piispét.

Jedna z mezinarodnich klicovych otazek roku 1934 byla otazka
tzv. Vychodniho paktu.®” Po A. Hitlerové diktatorském ovladnuti Némecka se
nékteré evropské staty citily ohrozeny. Ke zlepSeni napjaté atmosféry zcela jisté
nepiispélo ani vystoupeni Némecka ze Spolecnosti narodii. A tak nékteré staty
zacaly intenzivné zvaZovat jin€é moznosti svého zabezpeceni. Ze vzdjemného
sblizovani Francie a Sovétského svazu vzeSla mySlenka, v niz Ceskoslovenska
zahranié¢ni politika spatfovala ndvaznost na Zenevsky protokol-Vychodniho paktu.68

Ve skutecnosti tendence k francouzsko-sovétskému sblizovani existovaly jiz delsi

66 AMZV, Politické zpravy Berlin, 1934, ¢. 31, V. Mastny, 29.4 1934; AMZV, Politické zpravy
Patiz 1934, ¢. 27, S. Osusky, 24. 3. 1934.

87 N&kdy oznatovan jako Vychodni Locarno.

% Zenevsky protokol je mezinarodni smlouva zakazujici pouziti chemickych &i biologickych zbrani
ve valce. Umluva byla podepsana dne 17. Gervna 1925. Z eskoslovenského prostiedi ji vyrazné
prosazoval ministr zahrani¢i E. Benes.
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dobu. Francouzsky premiér Edouard Herriot (1872-1957) zastaval nazor, Ze
nebezpeci ze strany Némecka muze byt odvraceno pouze spolupraci se Sovétskym
svazem. Francie nechtéla se SSSR vytvofit alianci pfedvalecného typu, ale chtéla,
aby se Sovétsky svaz stal Clenem Spolecnosti narodli a aby se ve zvlastnim
vychodnim regionalnim paktu umistil po boku Némecka, jemuz bylo clenstvi
nabidnuto za stejnych podminek.”® Cela koncepce Vychodniho paktu vychézela
Z myslenky mocensky pievysit svého potencidlniho nepfitele a S pfispénim spojenc
jej tak zastrasit. Smlouvy mezi spojenci mély postupné vytvorit propojeny celistvy
systém, jehoz cilem by byla spoleCnd obrana proti piipadnému utoc¢nikovi.
Ceskoslovenské vlada o tento plan projevila znaény zajem, jedinou prekazkou byla
skute¢nost, ze do této doby Cechoslovaci nenavézali diplomatické styky se
Sovétskym svazem, ktery mél ve Vychodnim paktu zna¢nou roli.

Cilem paktu bylo vytvofeni protivahy rynské garan¢ni smlouvy a zajisténi
nedotknutelnosti ¢eskoslovenskych a polskych hranic. Dohoda méla zahrnovat tyto
staty: Ceskoslovensko, Estonsko, Finsko, Francii, Litvu, LotySsko, Némecko,
Polsko a Sovétsky svaz. V. Mastny na prani E. Benese informoval
némeckého ministra zahrani¢i o c¢eskoslovenském postoji  k Vychodnimu
paktu: ,,Ceskoslovenskd vidda z podnétu daného za konversaci v Zenevé zaujala
Kk vyskytnuvsimu se planu vychodniho paktu sympatické, kladné stanovisko. Ministr
zahranicnich véci Dr Benes klade na to vahu, aby némecka vlada byla o tomto
stanovisku nasem ihned vyrozuména.“’® K. von Neurath ironizoval celou situaci
a tvrdil, ze némecka vlada je proti politice regionalnich paktu, které jsou postaveny
na alian¢nim systému. Cely Vychodni pakt mél pry za cil poSkodit a politicky
obkli¢it Némecko. Némecka fiSe byla ochotna s ostatnimi staty dale uzavirat
bilateralni smlouvy, ale nechtéla tvofit alianci. Tato otazka se stala pfedmétem jesté
nékolika rozhovori V. Mastného s piedstaviteli némecké politiky. Tyto rozhovory
ovSem nevedly ke zdarnému cili, nebot’ némecké stanovisko bylo stdle stejné.
V. Mastny se snazil zdiraziiovat vyznam Vychodniho paktu, ktery by mohl zlepsit
vztahy nejen mezi Ceskoslovenskem a Némeckem, ale i celou Evropou. Diplomat
Bernhard von Biilow (1885-1936) vsak trval na neménnosti némeckého nazoru:

~Myslenka vychodniho paktu, sleduje cil aliance s Ruskem a nelze ocekavati, ze by

% R. KVACEK, Nad Evropou zatazeno. Ceskoslovensko a Evropa 1933-1937, s. 70.
" AMZV, Politické zpravy Berlin 1934, ¢. 42, V. Mastny, 23. 6. 1934.
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Némecko K alianci té chtélo prispivati.“™ Jednim z hlavnich davodii, pro¢ Némecko
nemélo zijem o Vychodni pakt, byly sankce ve zbrojeni. Problematika
rovnopravnosti ve zbrojeni spolecné¢ s domnénkou, ze v alianci Vychodniho paktu
ziska dominantni postaveni Francie, neumoznovala podle Némecka vstup do
Vychodniho paktu. Bylo tedy jasné, ze nacistické vedeni nema o pakt zajem.
Samotna jednani byla dikazem toho, Ze Némecko se nechce angazovat
v multilateralnich smlouvach, které by mohly néjak ovliviiovat vnitini némeckou
politiku. Rozdilné nazory Ceskoslovenska a Némecka v této otazce opdt poukazaly
na neschopnost spolupriace demokracie s nacionalnim socialismem."

Rok 1934 byl pro V. Mastného z pozice diplomacie velice naro¢ny. Nejenze
musel jednat s némeckymi piedstaviteli v otazkach mirovych paktt, ale dokonce
musel fesit vznikld nedorozuméni mezi Ceskoslovenskem a Némeckem. Tyto
zalezitosti v pribéhu dalSich let nadale vice ¢i méné ovliviiovaly vztahy mezi
obéma zemémi. Pfestoze se jednalo o drobné neshody, nasledky komplikovaly
dobré sousedské vztahy. Prvni projev vzdjemné se vyhrocujicich oficidlnich styki
nastal jiz pocatkem roku 1934, kdy némecka vlada zapocala odvetnou kampan proti
Ceskoslovensku.” Bylo zakazano na vefejnosti ukazovat eskoslovenské vlajky
a praporky, dokonce ani v soukromi se nesmély nosit odznaky ¢eskoslovenskych
barev. Némecka vlada se odvolavala na Cest a hrdost némeckého naroda, také
poukazovala na situaci v Ceskoslovensku, kde nebylo dovoleno ukazovat erveno-
cernobilé vlajky ¢i skobové kiiZze. Znepokojeni pry také vyvolaval zédkaz
Hitlerovych obrazii v Ceskoslovensku. Situace se uklidnila az 28. bfezna téhoz
roku, kde se v Berlin¢ setkali V. Mastny a zastupce némeckého zahrani¢niho ufadu.
Bylo ujednano, ze Ceskoslovensko bude s némeckou vlajkou a vysostnymi znaky
nakladat jako se znaky jinych statd. Nasledné i némecka vlada zruSila zékaz
ceskoslovenskych statnich symboh"l.74

Dal§im problematickjm okamZikem roku 1934 byla tzv. insigniada.”

Samotné prvopocatky sporu lze spatiovat jiz vroce 1920, kdy byl pfijat zékon

"t AMZV, Politické zpravy Berlin 1934, &. 89, V. Mastny, 20. 11. 1934,

A, KLIMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika 1918-1938, s. 61-80; AMZV, Politické zpravy
Berlin 1934, Vnitini a zahrani¢ni politika Némecka II. Ctvrtleti, V. Mastny, 12. 7. 1934; AMVZ,
Politické zpravy Berlin, 1934, ¢. 42, V. Mastny, 23. 6. 1934.

"® Ceskoslovensko vedlo difve kampaii proti vysostnym Fisskonémeckym znakam.

™ AMZV, Politické zpravy Berlin, 1934, Vnitini a zahraniéni politika Némecka I. tvrtleti 1934,
V. Mastny, 1. 5. 1934; AMZV, Politické zpravy Berlin, 1934, ¢. 25, V. Mastny, 2. 3. 1934,

"™ Jednalo se o &eskoslovensko-némecky boj o univerzitni insignie Univerzity Karlovy.
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&. 135/1920 Sb., o poméru prazskych univerzit.”® Tento zakon stanovil, Ze Seska
univerzita je pokracovatelem staré Karlovy univerzity, tudiz univerzitni archiv,
knihy a insignie jsou majetkem Ceské Karlovy univerzity a maji tedy byt némeckou
prazskou univerzitou navraceny. Az do roku 1934 byly univerzitni insignie v drzeni
némecké univerzity, kterd je jen s nevoli zapiijcovala té ¢eské. Teprve v tomto roce
zacala Ceska univerzita skrze tehdejsiho rektora prof. Karla Domina (1882-1953)
usilovat o vydani insignii. Nejvy$si soud potvrdil opravnénost narokt na insignie,
avSak némecka strana nehodlala i pies soudni rozhodnuti insignie vydat. Pfedavani
insignii provazely pouli¢ni boufe a Sarvatky, ptredev§im ze stran pravicovych
studentd, kte¥{ proti podstoupeni historickych insignii protestovali nejvice.”’

Béhem vytrznosti dochédzelo k utokiim na némecké obchody, kterym byly
niceny vylohy. Zajimavosti je, Ze n¢které utoky byly cileny i na Zidovské obchody,
prestoze Zidé neméli stouto otizkou nic spole¢ného. Jestli §lo o ttoky
z protizidovskych nalad nebo pievazné proto, ze Zidé mluvili vétsinou némecky, je
otazkou. V némeckém tisku se rozjela proti¢eskoslovenskéd kampan, ktera zplsobila
demonstrace pied ceskoslovenskym vyslanectvim v Berling. V. Mastny psal, Ze
,demonstrace pred budovou vyslanectvi v Rauchstrasse ucastnilo se asi 200-250,
rozhodné ne vic nez 300 mladikii, vétsinou patrné studentu, mezi nimi vsak bylo
vidéti i uniformy SA a SS.“’® Na zdech konsulatu byla napsdna potupna hesla
zacilena proti Ceskoslovensku.” Nejvétsim Sokem vSak pro V. Mastného byla
reakce mistnich vecernich zprav. Ty celou demonstraci oznacily za ,,dlstojnou
kulturni manifestaci®, s ¢imz razantné nesouhlasil. V. Mastny tak apeloval na
ministerského teditele G. Kopkeho s tim, ze Zada rychlé vyteSeni celé situace.
Demonstrace nepravem uto¢ila na Cechoslovaky, nebot se opirala o zkreslené
informace. Pfedev§im nacisticky denik Vélkischer ~Beobachter urazel
eskoslovensky lid, kdyZ jej nazyval nekulturnim az cikdnskym narodem. ,,Cldnek
Volkischer Beobachter obsahoval tezkou urazku celého naseho ndroda, jejz pisatel
nazval nekulturnim, cikanskym. Tyz clanek pri tom dovolaval se vysoké urovné

kultury némecksé, > psal V. Mastny. Ve spojitosti stimto c¢lankem reagoval

® Zakon &asto byva nazyvan téZ lex Mares. U jeho zrodu stal pravé Geskoslovensky narodng-
demokraticky politik FrantiSek Mare$ (1857-1942).

" AMZV, Politické zpravy Berlin, 1934, &. 91, V. Mastny, 29. 11. 1934.

"® TAMTEZ

7 Jednalo se o hesla typu: Pfui Prag Mérderei, Nieder mit Prag, Schweinerei in der Tschechei.

8 AMZV, Politické zpravy Berlin, 1934, &. 91, V. Mastny, 29. 11. 1934.
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i Ceskoslovensky tisk. Stézoval si nejen na tento urazejici ¢lanek, ale i na ostatni
potupné vedené nacistické kampang. I pies snahu ¢eskoslovenského vyslance celou
situaci vyresit bylo jasné, Ze si nacisticka vlada ud¢la vse po svém. ™

Insigniada piispéla ve svych dusledcich K politické polarizaci spole¢nosti
a razantng zhorsila ¢eskoslovensko-némecké vztahy. Od této chvile byl V. Mastny
presvédcen, ze némecka vlada nema zajem na zlepSeni vztahti mezi obéma narody.
Na schiizkach s némeckymi diplomaty si stézoval na vzniklou situaci, vyjadioval
nesouhlas s protesty a urazlivymi réenimi v tisku a pfesto, ze mu bylo od
vrcholnych predstavitelti nacistické diplomacie pfislibeno rychlé a adekvatni feSeni
situace, nedélo se de facto nic. I samotny ministr zahrani¢i K. von Neurath slibil
V. Mastnému zapojeni vesSkerych sil na vyfeSeni vzniklé situace.
Ceskoslovenskému diplomatu v Berling viak bylo jasné, Zze némecka vlada nestoji
a zklidnéni situace mezi Cechoslovaky a Némci. Piedevsim némecké ministerstvo
propagandy vedené J. Goebbelsem nemélo zajem na poklidném souziti obou
sousedll, tato napjata situace nacistim piiSla vhod, nebot’ se jim dafilo pomérné
snadno §tvat Némce proti Cechoslovakim. V. Mastny postupné zjistoval, ze pravé
ministerstvo propagandy zasahovalo do véci zahrani¢niho ufadu, jehoz nézory
postupné zacaly mezi nacisty ztracet vahu.%

Béhem roku 1934 ceskoslovensky diplomat zjistil, ze udrzet korektivni
odehraly udélosti, jeZ vyrazné ovlivnily vztahy mezi obéma staty. Ideologicky
rozpor mezi demokracii a nacionalnim socialismem, absolutni ovladnuti Némecka
A. Hitlerem, demonstrace, incidenty ¢i rozdilné nazory obou dvou statd na
mezinarodni politiku vedly k rychlejSimu a vétSimu oddalovani obou statd.
S rostoucim vlivem a moci A. Hitlera se stale jesté poméerné dobré ¢eskoslovensko-

némecké vztahy rychle zhorSovaly.

8 Ndrodni listy, €. 232, 28. 11. 1934, s. 1; AMZV, Politické zpravy Berlin, 1934, ¢. 91, V. Mastny,
29.11. 1934.

8 3. W. BRUGEL, Cesi a Némci 1918-1938, s. 313-314; AMZV, Politické zpravy Berlin, 1934,
¢. 93, V. Mastny, 4. 12. 1934.
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5.5. Udalosti roku 1935

Rok 1934 pftinesl do ceskoslovensko-némeckych vztahii patrné zmény,
piestoze vzniklé problémy byly feSeny stale jeSté v pratelské atmosfére. Do
nasledujiciho roku se ptenesla kritika, vycitky a nepochopeni. Pfedev§im spor
0 univerzitni insignie na Karlové univerzité v Praze zanechal v mysleni némeckych
predstavitelt hluboké trauma, které béhem nasledujiciho roku vyplulo zcela na
povrch. Némecko kritizovalo Ceskoslovenskou zahrani¢ni politiku za jeji udajné
sméfovani proti Némctim, s ¢imz souvisel vznikajici problém némeckych mensin na
tizemi Ceskoslovenska. Rok 1935 také utvrdil postoje ostatnich statt k Némecku.
To se stalo statem vyrazné ovliviiujicim chod evropskych déjin. Pfedevsim diky své
izolaci a neochoté ustupovat chtélo Némecko dosdhnout mocenské nadvlady, ze
které by mohlo bez zibran §ifit své politické zaméry. Nazory Ceskoslovenska
a Némecka se vroce 1935 znaéné odliSovaly, predev§sim v otazkach mezinarodni
politiky. Od tohoto roku se také vztahy mezi obéma staty vyhrotily, a jiz nikdy
nebyly tak dobré a pratelské jako dosud. Z pohledu ceskoslovenské diplomacie lze
tento rok povazovat za kli¢ovy, nebot’ se zménil thel pohledu na Némecko.

Jiz tradici se stala novoro¢ni recepce diplomati u A. Hitlera, na které se
probiraly nadchézejici udalosti a plany do nového roku. V. Mastny informoval, ze
novoroc¢ni recepce roku 1935 nepfinesla nic nového. A. Hitler, poprvé jako hlavni
predstavitel Némecka, tvrdil, Ze je jeho prioritou evropsky mir. Ceskoslovensky
diplomat ale dobte védél, ze jde pouze o opakované fraze, které nic neznamenaji.
V. Mastny si také vSiml, ze némecky kanclét hovoii del§i dobu pouze
s francouzskym a britskym velvyslancem, zatimco ostatnim jen podal ml¢ky ruku,
na rozdil od zesnulého prezidenta P. von Hindenburga, ktery mél ve zvyku se viemi
alespon kratce pohovofit.83 V. Mastny ftiSskému kancléti nevéfil také proto, ze
v druhé poloviné ledna roku 1935 obdrzel tajnou zpravu, ve které se dozvédél
0 Hitlerovych tajnych planech a zahrani¢ni politice. Ve zpravé ze dne 19. ledna
1935 doslova napsal: ,,Z pramene zcela spolehlivého ziskalo vyslanectvi informace
o jistych vykladech, které podal Hitler nedavno V nejuzsi intimité o konecnych
cilech své zahranicni politiky. Dotycné vyklady Hitlerovy potvrzuji, Ze v podstaté

neopustil ndazory a zamery vyloZené v jeho knize "Mein Kampf™ a Ze trva na planu

8 AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, &. 1, V. Mastny, 3. 1. 1935.
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vybojné expanze na vychod. Konkrétné jde tu o dva plany, z nichz prvy namiren je
na vychod proti Rusku a druhy na jihovychod proti Ceskoslovensku. Povinnost
zasahu Némecka proti Ceskoslovensku jest vlastné jesté veétsi nez proti Rusku,
ponévads v Ceskoslovensku ziji Némci stdle, denné.<®* V Ceskoslovensku pry navic
hrozilo nebezpe¢i obnovy panslavismu, proto by povinnost zasdhnout na
jihovychod méla byt vétii®® Ve zpravé je také zmindno jméno Karla Kramare
(1860-1937), dle A. Hitlera nejnebezpecnéjsiho hlasatele sméru proti Némecku.
V. Mastny v zaslané zpraveé upozornoval na fakt, ze ceskoslovenskd demokracie je
zavisld na francouzské politice ochrany malych statli, a ze tento stav nemusi byt
trvaly. Dale také premyslel nad Hitlerovou snahou spolupracovat se staty
na Balkanském poloostrové. M€l za to, Ze tento akt je ryze taktického ptvodu.
Domnival se, Ze jde o soucast vétsiho planu izolace Ceskoslovenska. Informoval, Ze
»Sveét potrebuje mir, ale nikoli mir ledajaky, v néemz by narod némecky, plny
nahromadené energie télesné i dusevni, zmaldtnél. K takovému cili nebyla Hitlerem
zalozena tieti ise® Tato zasland zpravu vyvolala u &eskoslovenskych
pfedstavitell rozruch a znepokojeni. Zacfal pfevladat strach o preziti
Ceskoslovenska. Nacisticky rezim trval déle, nez se zpo&atku myslelo a po
absolutnim ovladnuti Némecka A. Hitlerem bylo jasné, Zze zde jeSté néjaky cas
setrva. Obavy tedy byly opravnéné. V. Mastny kvili nejistot¢ z budouciho vyvoje
koncem ledna 1935 odcestoval do Prahy, kde se osobné sesel s E. Benesem. Zde mu
podrobng vyligil Hitlerovy budouci zdaméry s Cechoslovaky.®’

Dulezitou lednovou udalosti byl plebiscit o budoucnosti Sarska, ktery byl
vyhlasen dne 13. ledna 1935.% Obyvatelé tohoto malého regionu na pomezi Francie
a Némecka méli rozhodnout o pfipojeni ¢i nepfipojeni Uzemi k Némecku.

Referendum mélo jednoznaény vysledek - vice nez 90 % hlasi vyslovenych pro

¥ AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, &. 8, V. Mastny, 19. 1. 1935.

® Ppanslavismus je myslenka jednoty Slovant, kterd miZe nabyt politického nebo kulturniho
rozméru. Mezi zemé, kde pievazovali ve 30. letech 20. stoleti Slované, patiily tyto staty:
Ceskoslovensko, Polsko, Ukrajina, Bé&lorusko, Sovétsky svaz, Slovinsko, Chorvatsko, Srbsko, Bosna
a Hercegovina, Makedonie a Bulharsko.

8 AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, &. 8, V. Mastny, 19. 1. 1935.

8 J. W. BRUGEL, Cesi a Némci 1918-1938, s. 460-461; J. DEIMEK, Edvard Benes, politickd
biografie ceského demokrata. Cdst prvni, revoluciondi a diplomat (1884-1935), s. 598.

® Sarsko je dnes jedna ze spolkovych zemi Némecka. Po prvni svétové valce v roce 1920 bylo
vytvoieno tzv. Saargebeit, sarské teritorium, které bylo pod spravou Spole¢nosti narodi. De facto
ale uzemi spravovala Francie. Béhem roku 1933 do Sarska emigrovali antinacisté z Némecka,
jelikoz Sarsko nespadalo pod jurisdikei Tteti fiSe. Poté, co vyprSelo patnactileté obdobi pod spravou
Spole¢nosti narodd, byl vyhlasen vetejny plebiscit o pfi¢lenéni oblasti k Némecku.
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pFipojeni k Némecku.’® Takto jasny vysledek piekvapil i mistni afedni kruhy,
prestoze némeckd propaganda neustale opakovala, ze triumf byl ocekavany.
Nacistam tak pies noc vzrostlo sebevédomi. A. Hitler byl nadSen a hned na poc¢atku
dalsiho dne jel ¢asné rano z Obersalzbergu do Berchtesgadenu, aby mohl hovofit
rozhlasem. To ostatné mohl i ze své vily, ale v ni by mluvil jen k celému Némecku,
proto musel odjet do Berchtesgadenu, které mohlo vysilat do celého svéta. A. Hitler
tomuto volebnimu uspéchu piikladal velkou dilezitost, ve své feci nabizel Francii
smir, nebot’ Némecko diky piipojeni Sarska jiz nem¢lo k Francii Zadné teritorialni
pozadavky. Chvalil také sarské obyvatele za jejich trpélivost a vytrvalost, piicemz
nezapomnél opomenout némeckou mirumilovnou politiku. V. Mastny vSak
v zaslané politické zpravé upozoriioval na Hitlerovu kritiku mirovych smluv a teorii
Volksstam, dle které mélo Némecko pravo rozSifovat své hranice za ucelem
sjednoceni némeckych obyvatel. Reakce ostatnich stati na sarsky plebiscit je
Z dnesniho hlediska ptekvapiva, protoze vétSina z nich pfijala vysledky pozitivné
a suspokojenim. Pfipojenim oblasti k Némecku zmizelo nebezpeci valecného
konfliktu v Evropé, coz bylo pfijimano s nadSenim. Evropské vlady jednotlivych
statll, vcetné té Ceskoslovenské, tedy braly vysledek referenda pozitivné, mély za to,
ze pripojeni Sarska k Némecku zlepsi francouzsko-némecké vztahy a diky tomu se
pomiize udrzet mir v Evrop&.”

Dne 19. tnora 1935 informoval ceskoslovensky vyslanec o kancléfove
zdravi. Spekulovalo se o obnové kréni tuberkuldzy, kterd byla pfiznakem otravy
bojovymi plyny z fronty, kde se A. Hitler stal teréem jednoho z mnoha chemickych
utokd. V. Mastny psal z neovéfenych zdroja ze ,|ékari Zdadaji od Hitlera, aby co
nejméné tecnil a zdrzoval se na zdravém vzduchu v horach. «o1 Myslenku
podporoval 1 fakt, ze Vudce travil vétSinu Casu v Bavorsku ve své vile na
Obersalzbergu a ze s vyjimkou sarského plebiscitu vefejné nefeénil. Pozdéji se vsak
ukazalo, ze §lo o nepodlozené spekulace. V. Mastny se snazil co nejlépe informovat
ceskoslovenskou vladu, celou zaslanou zpravu podal s rezervou. Zcela jisté nemél

v zaméru dezinformovat.®?

8 Jednalo se o cca 445 000 obyvatel.

% M. DOMARUS, The Complete Hitler: A digital Deskop References to his Speeches and
Proclamations 1932-1945, s. 631; AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, & 4, V. Mastny,
20. 1. 1935.

% AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, ¢. 17, V. Mastny, 19. 2. 1935.

% TAMTEZ
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Pocatkem roku 1935 Némecko rozjelo propagandistickou kampan s cilem
ukazat kiivdy zpisobené némeckym obyvatelim Versailleskou smlouvou. Smyslem
celé propagandistické masinerie bylo, aby némecka veiejnost pochopila jedine¢nou
roli ,,spasitele” némeckého naroda A. Hitlera. DalSim cilem bylo vysvétlit jaké
nebezpe¢i by Némecku hrozilo, kdyby jeho Vidce nejednal aktivné v otdzce
zbrojeni. Z tisku vystupovaly pfedevsim novinové piispévky, které obhajovaly nové
teze némeckého militarismu propagujici zbrojeni. Némecké noviny a deniky
piinasely hojné ¢lanky a zpravy pochazejici predevsim z ministerstva fiSské obrany.
Mezi listy, které mély velice uzké styky s ministerstvem fiSské obrany, patfil
predevs$im Berliner Borsen Zeitung, jehoz hlavni akcionai byl general ve vysluzbé.
Dale také Deutsche Allgemeine Zeitung ¢i Kolnische Zeitung. Platky fteSily také
rizné moznosti reagovani Francie na tehdej$i evropské déni ¢i cile branné moci,
které¢ stanovil ve Ctyfech bodech A. Hitler. Ty byly obsazeny pravé v deniku
Koélnische Zeitung: ,,Némecko samo nikdy neporusi mir, rovnopravnost je
predpokladem kterékoliv ucasti Néemecka na mezindarodnich umluvach, nemecka
politika nepristoupi k dohodam, jejichz disledky nejsou uplné prehledné a kdo na
nds sahne, sahne do trni a bodlaci.“* Predevsim posledni bod V. Mastného velice
znepokojoval, bylo mu totiz jasné, ze pii jakychkoli politickych nesrovnalostech ¢i
nedorozumeénich se Némecko zatne témé&f okamzits branit.**

Branna povinnost, o které se v médiich diskutovalo, byla v Némecku
zavedena jiz v bfeznu 1935. V. Mastny vSak nebyl piekvapen, nebot’ o celé situaci
informoval jizZ poc¢atkem mésice. V zaslané zpravé ze 17. bfezna 1935 uvedl, Ze
Vidce vyhlasil vSeobecnou brannou povinnost bez porad s pfislusnymi ministerstvy
a ufady, které byly rozhodnutim kancléfe zaskoceny. Zprava také obsahovala,
ze krom¢ zavedeni branné povinnosti je naplanovano zfizeni dvanacti vojenskych
velitelstvi &itajicich 36 divizi.®® Ihned po ucinéném sdéleni zacaly vlady
jednotlivych statti formalné protestovat. Francouzsky vyslanec poukazoval na fakt,
ze postup Némecka je hrubym poruSenim versailleskych zavazkl a Ze tento Cin
ohrozuje pratelské diplomatické klima. A. Hitler vyhldSeni branné povinnosti

odtivodnoval slovy, jez se dala ocekavat. Kdyz zbroji ostatni staty, pro¢ bychom

% AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, ¢. 16, V. Mastny, 10. 3. 1935.

* TAMTEZ

% Spolecné s vyhlagenim povinné branné povinnosti bylo také ostatnim statéim ozndmeno vlastnictvi
letectva Luftwaffe.
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nemohli my? Argumentoval také zajiSténim vlastni obrany, kdyz se Francie vratila
k povinné dvouleté vojenské sluzbé a pocty sovétskych armadnich divizi presahly
stovku. Samotny fiihrer tento ¢in chapal jako obrozeni byvalého velkého Némecka,
jehoz rozvoj byl po prohrané prvni svétové valce potupnou Versailleskou smlouvou
zastaven. Dle A. Hitlera se po vyhlaSeni vSeobecné branné povinnosti Némecko
konec¢né¢ stalo suverénnim statem, ktery miize diplomaticky jednat s ostatnimi staty.
Némecko pry tak nyni mohlo garantovat integritu hranic vSem svym sousedim.*®
Oficidlni zbrojeni Némecka vyvolalo v Evropé¢ strach, jednotlivé zemé se
nedokazaly shodnout na jednotném postupu a reakci, a tak cela situace skoncila
pouhymi formalnimi protesty. Némecka vetejnost ptijala opétovné zavedeni branné
povinnosti udajné s nadSenim: ,,Vcerejsi kanclérova proklamace k ndarodu, kterou
namisto ného promluvil v rozhlase ministr Goebbels, prijata byla frenetickym
aplausem. Dnesni oslava Heldentagu kona se ve znameni vierejSiho rozhodnuti
a stala se spise manifestaci nemecké sily vojenské nez poctou obétem vdlky.“97
Ceskoslovenskd vlidda na rozdil od némecké vefejnosti reagovala na
vyhlaSeni branné povinnosti negativné. Tento akt, dle vrcholnych vladnich
predstavitel, mel mit vliv na budouci vyvoj Ceskoslovensko-némeckych vztaht.
Strach, nechut’ a odpor Ceskoslovenské spolecnosti k vyhlaSeni vSeobecné branné
povinnosti v Némecku lze spatfovat i v tehdejSim tisku. Ndrodni listy v nedéli
17. biezna 1935 psaly o celé zalezitosti takto: ,,Néemci porusovali mirovou smlouvu
versailleskou ode dne, kdy ji podepsali. Porusovali ji de facto porad. A kde se
staveli v mezindarodnim jednadni na jeji piidu, c¢inili tak jen na oko. Vcera odhodili
posledni zbytek pretvarky. Po prvé byl v Némecku vyhlasen zakon, ktery je oteviené
zakonem proti mirové smlouvé: Némecko zavedlo vSeobecnou brannou

povinnost.**®

Ministr E. Bene§ v8ak vidél ve znovu zavedenych odvodech 1 jista
pozitiva. Némecko jiz nebude podavat nepravdivé a smySlené informace o poctech
vojaki, zbranich ¢i jinych vojenskych prostiedcich. To by mélo ostatnim statim
umoznit lepsi piipravu proti Némecku. Ceskoslovensky diplomat na celou situaci
reagoval s velkou nedtivérou. Mezitim co A. Hitler pokracoval ve zdliraziovani

miru v Evropé, ochoty Némecka uzavirat s ostatnimi staty desetileté pakty

% Tato garance neplatila pro staty nesousedici s Némeckem, napt. Sovétsky svaz.

% K. F. KRIEGER, H. MULLER, H. VOLLRATH, Déjiny Némecka, s. 284-285; AMZV, Politické
zpravy, Berlin, 1935, €. 19, V. Mastny, 17. 3. 1933.

% Narodni listy, ro¢. 75, &. 76, 17.3. 1935, s. 1.
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o neutoceni, on jiz tusil, Ze nacisté chystaji valku. M¢l za to, ze tyto némecké pakty
jsou jen zastérkou pro pfipravu na boj. Nepochyboval o tom, Ze az nastane Cas
a Némecko jiz bude plné vyzbrojeno a pfipraveno zacit bojovat, A. Hitler vyhlasi
valku.”

Pocatek roku 1935 byl pro Ceskoslovensko i celou Evropu velice
znepokojujici. Nejdiive probéhlo sarské referendum, poté vyhldSeni vSeobecné
branné povinnosti. Mezi evropskymi mocnostmi to vyvolavalo obavy o budouci
chod udalosti. Pfedev§im jejich slaby zasah vici némeckému vyhlaseni branné
povinnosti zneklidiioval Ceskoslovenskou vladu nejvice. Ta pocitala s razantnim
z4sahem, embargy a tresty. Oviem nestalo se tak a Ceskoslovensko, spekulujici
o nacistické invazi, tedy bylo nuceno hledat obranu statu jinde.'*

Sblizeni a partnerstvi nakonec Ceskoslovensko naslo v Sovétském svazu, se
kterym uzavielo dne 16. kvétna 1935 &eskoslovensko-sovétsky pakt.’®* Tento pakt
mimné zesilil vliv a pozici Cechoslovaki na mezinarodnim poli, aviak pomérné
razantné zhorsil ¢eskoslovensko-némecké vztahy. Nacisticka vlada méla za to, ze
Francie spole¢né s Ceskoslovenskem cili svou zahraniéni politiku proti Némecku,
a to pravé skrze alianci se Sovétskym svazem. Statni tajemnik Némecka B. von
Biillow oznagil tuto politiku za protinémeckou a nepfijatelnou. Ceskoslovensko-
sovétsky pakt meél byt garanci miru a piipadnym zajiS§ténim obrany pied
Némeckem, avsak cely plsobil spiSe obracené. Po kvétnovém podpisu bilaterdlni
smlouvy mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem pievladaly v Némecku
nazory, ze ,,Ceskoslovensko md slouziti Rusku za zdkladnu vitoku proti Némecku,“lo2
ze Ceskoslovensko bezdiivodné cili svoji zahraniéni politiku proti Némecku, které

se vzdy snazilo o harmonické, pratelské vztahy ¢i Zze je Némecko zklamano

z podniknutych krokti Cechoslovaki. V. Mastny na veskeré némecké utoky

% Ndrodni listy, ro&. 75, & 76, 17. 3. 1935, s. 1; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1935, &. 19,
V. Mastny, 17. 3. 1933; AMZV, Politické zpravy Berlin 1935, ¢. 24, V. Mastny, 25. 3. 1935;
J. DEJMEK, Edvard Benes, politickd biografie ceského demokrata. Cdst prvni, revoluciondr
a diplomat (1884-1935), s. 601.

100 AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, & 31, V. Mastny, 30. 4. 1935; AMZV, Politické zpravy
Berlin, 1935, ¢. 22, V. Mastny, 21. 3. 1935.

0L Ceskoslovensko-sovétsky pakt byl podepsan ministrem E. BeneSem a vyslancem
S. S. Alexandrovskim v Praze. Slo o druh vojenského paktu, ktery garantoval pomoc druhého statu
v piipadé napadeni nebo hrozby od jinych statii. Tato smlouva neplatila pro Utoky umysilné
vyvolané.

12 AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, ¢ 31, V. Mastny, 30. 4. 1935; Jednim z nejvétsich
zastancu tohoto nazoru byl Herman Goring (1893-1946), velitel Luftwaffe a tiSsky marsal, po
A. Hitlerovi de facto druhy nejvyznamnéjsi muz nacistické strany NSDAP.
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reagoval odmitave, pficemz zdlraznoval, ze némecké nedivéra je bezdiivodna. Na
obhajobu c¢eskoslovenského postoje vymezil pricinu Ceskoslovensko-sovétského
sblizeni. Hlavnimi diivody bylo otieseni divéry Ceskoslovenska v Némecko, které
bylo pod vlivem ideologicky odli$né doktriny, a kniha Mein Kampf, ktera stale
vzbuzovala u ¢eskoslovenskych ptedstavitelti smiSené pocity strachu a obav. Tehdy
V. Mastny slychaval nacistické pomluvy a nafceni témét kazdy den. Domnival se,
ze je Némecko §iii umysIné a to predevsim kvuli alarmovani Velké Britanie, které
se nacisté snazili dokazat, ze Evrop¢ hrozi bezprostfedni nebezpeci ze Sovétského
svazu.'%®

Ceskoslovensko-sovétsky pakt byl v pribéhu Gasu stile predmétem debat
a diskuzi. Rozhoi¢eni némeéti piedstavitelé oznatovali Ceskoslovensko za

«104 3 kritizovali jeho smlouvu se Sovétskym svazem,

,Luftzeugmutterschift
pricemz dodavali, ze jde o konstrukt alian¢ni vojenské smlouvy zacileny proti
Némecku. V. Mastny se marné snazil, at’ uz némeckému ministerskému piedsedovi,
nebo statnimu tajemnikovi, tyto ndzory vyvratit. Snazil se argumentovat tim, ze
Ceskoslovensky a francouzsky pakt se SSSR nijak nenarusuje locarnské smlouvy
¢i myslenky Spolecnosti narodl, také ze neni jeho zamérem poskodit Némecko.
Ceskoslovensky diplomat také musel nékolikrat vyvracet tvrzeni, Ze pakt se SSSR
neni vojenskou smlouvou ve smyslu Utoku, nybrZz jen smlouvou o oboustranné
pomoci V piipadé napadeni nékterého ze statl. V politické zpravé zaslané dne
5. ¢ervna 1935 informoval, ze pfi setkanich s némeckymi diplomaty jim musel
neustale vytykat jejich nespravné nazory a nazyvani ceskoslovensko-sovétského
paktu, kdy doslova napsal: ,,Vytykal jsem, Ze pravnicky i politicky jest nespravno
nazyvati pakty s Ruskem vojenskymi smlouvami spojeneckymi, jezto nejde o vic nez
prave o aplikovani principu vzdjemné pomoci.“lo5 Cela otazka okolo
Ceskoslovenského paktu se Sovétskym svazem vyvolavala u nacisti rozruch a dle
politickych zprav zasilanych z Berlina 1ze usuzovat, ze smlouva se SSSR rapidné

zhorsila ¢eskoslovensko-némecké Vztahy.106

13 AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, &. 31, V. Mastny, 30. 4. 1935; AMZV, Politické zpravy
Berlin, 1935, &. 22, V. Mastny, 21. 3. 1935.

104 \/ piekladu znamena matetské letecka zakladna.

105 AMZV, Politické zpravy Berlin 1935, &. 54, V. Mastny, 5. 6. 1935.

1% TAMTEZ, Vnitini a zahrani¢ni politika Némecka z Il. &tvrtleti, V. Mastny, 24. 7. 1935;
TAMTEZ, ¢. 51, V. Mastny, 31. 5. 1935; TAMTEZ, &. 54, V. Mastny, 5. 6. 1935.
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Do kvétna 1935 se A. Hitlerovi nedafilo splnit jeho piedvolebni sliby,
predev§im ty o zajisténi potravy pro vSechny obyvatele a zmenSeni
nezaméstnanosti.”’ Té&chto nevyieSenych problémt se dle ceskoslovenského
diplomata snazila vyuzit perzekuovand komunistickd opozice. Celou situaci
V. Mastny charakterizoval bezutésSnymi pesimistickymi obavami obyvatel
o budouci vyvoj zemé, poklesem zivotni urovné a ristem cen. Diplomat dale
pokracoval, Ze némecké vedeni na tuto situaci reagovalo zvySenim cinnosti
propagandy, ktera se snazila vice cilit na narodni hrdost a obecné lasku k narodu.
Také némecky kancléf se snazil svymi projevy utésit trpici Némecko. Na oslavach
dne 1. kvétna 1935 pronesl: ,,Co pak mdame? 137 lidi na ctverecni kilometr, Zadnych
kolonii, Zadnych surovin, Zadného kapitalu, dané a nizké mzdy. Co mame
V porovndani s bohatstvim druhych stati, druhych zemi, druhych ndrodu s jejich
Zivotnimi moznostmi? Jediné toto mame: nas narod. Bud’ je to vsechno, nebo nic.
Jedine s nim muZeme pocitati 108

Ceskoslovensky diplomat v kvétnu 1935 zpravil Prahu o chystajici se zméné
vedeni némeckého ministerstva zahranicnich véci. Tehdej$i ministr zahrani¢nich
véci K. von Neurath m¢l byt odvolan a na jeho pozici mél nastoupit Joachim von
Ribbentrop (1893-1946), dle V. Mastného mlady, ni¢im nevynikajici ¢loveék
S nedostateénym vzdélanim. O post ministra zahrani¢nich véci se ptivodné uchazel
jesteé Alfred Ernst Rosenberg (1893-1946), ten vSak ve své aspiraci uplatnit se
v zahrani¢ni politice neuspél. J. von Ribbentrop byl oznacen za idealniho
némeckého diplomata. Kjeho jmenovani ministrem zahrani¢i mu vSak jisté
pomohly i jeho dobré a pratelské vztahy s némeckym kancléfem A. Hitlerem.'®

Dne 19. kvétna 1935 se v Ceskoslovensku konaly parlamentni volby. V nich
se t&Sil neCekanému tspéchu Konrad Heinlein (1898-1945) a jeho Sudetonémecka
strana, ktera obdrzela ze vSech kandidujicich stran nejvétsi procento hlast, celkem
slo o 152 %.° Tento uspéch mu zajistil pomémné slusny pocet mandati
V poslanecké snémovn€ i sendtu. Konkrétné ziskal 44 mandath Vv poslanecké

snémovné a 23 mandatl v senatu. Jeho volici byli pfedev§im sudetSti Némci, kteti

97V této dobé zilo v Némecku pfiblizné 7,5 milionu nezaméstnanych.
1% AMZV, Politické zpravy Berlin 1935, ¢. 30, V. Mastny, 6. 5. 1935.
19 TAMTEZ, ¢. 32, V. Mastny, 10. 5. 1935.
19 Jednalo se piiblizng o 1,3 miliond hlasti. Vice v: Z. KARNIK, Ceské zemé v éfe Prvni republiky,
Dil 2. Ceskoslovensko a ceské zemé v krizi a v ohrozeni (1930-1935). Praha, 2002; J. W. BRUGEL,
Cesi a Némci 1918- 1938. Praha, 2006.
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pozadovali vét§i prava Némcii na uzemi Ceskoslovenska. V. Mastny v politické
zpraveé psal, ze fiSskonémecky tisk bedlivé sledoval ceskoslovenské volby a Ze
vyznam voleb byl hned n¢kolikrat reflektovan v riiznych ¢lancich a denicich. Lze
tedy soudit, Ze némecky tisk m¢l o Ceskoslovenské parlamentni volby velky zajem.
Samotna Sudetonémecka strana (SdP), vté dobé jesté stale distancujici se od
nacistické NSDAP, byla v némeckém tisku reflektovana jako hrdinska a samotny
vudce strany K. Heinlein byl oznacovan za ,,velkého vitéze voleb®. Némecky tisk
psal o volebnim vitézstvi jako o velké politické senzaci. Ceskoslovensky vyslanec
psal, ze ,,neni risskonémeckého listu, ktery by neslavil predsedu Sudetsko-némecké

strany jako ‘sjednotitele sudetskych Némci’ <

Fakt, ze némecké noviny volebni
vysledek precenovaly, si drtiva vétSina némeckych obyvatel neuvédomovala. SdP
se tak prakticky pfes noc stala nejsiln&jsi némeckou stranou v Ceskoslovensku.
Némecko po K. Heinleinové uspéchu vycitilo potencial strany a jeji mozné budouci
tendence inklinace k nacistické ideologii, a proto téméf ihned po volbach zacalo
finanén€ podporovat némeckou SdP.*? Sudetonémecké strana postupem Casu
stuptiovala své pozadavky, zacala vytvafet anti-Ceskoslovenské nalady a cilenou
propagandu zobrazujici utlaCovanou sudetonémeckou mensinu. Nakonec celad
situace skon&ila dne 30. fijna 1938 sloucenim s nacistickou NSDAP.*

V druhé poloviné zaii 1935 podal ceskoslovensky diplomat souhrnnou
zpravu o tydennim ,Sjezdu svobody“ nacistické strany NSDAP v Norimberku.
Tento sjezd, potadany mezi dny 10. zaii az 16. zafi 1935, vyvolal znepokojeni
v celé Evropé. Pozornost ostatnich velmoci vzbudily pfedevsim Norimberské
zakony, které byly piijaty dne 15. zaii 1935 Risskym snémem. Nejvyznamngjsim
norimberskym ustanovenim byly dva zdkony: zdkon o fi§ském obcanstvi a zdkon na
ochranu némecké krve. Prvni zdkon stanovoval podminky, za kterych se obcan
mohl stat ¥iSskym obCanem. Mezi né patfila némecka krev ¢i ochota oddané slouZit
{i8i. Tim Zidé prakticky prestali byt némeckymi ob&any. Druhy zakon zcela zakazal
uzavirat manzelstvi mezi Zidy a osobami &isté &i smiSené krve. Dale také byla

schvalena némecka statni vlajka s hdkovym kiizem a byly vytvofeny stanovujici

1L AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, &. 49, V. Mastny, 22. 5. 1935.
12 Mgsieni podpora ¢inila 15 000 fisskych marek, coz bylo priblizné 125 000,- dnesnich korun.
113 3. BERAN, Odepiena integrace, s. 283-293; J. W. BRUGEL, Cesi a Némci 1918-1938,
s. 361-366; V. KURAL, Cesi, Némci a mnichovska kiizovatka, s. 81-82; AMZV, Politické zpravy
Berlin, 1935, ¢. 32, V. Mastny, 10. 5. 1935; AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, ¢. 49,
V. Mastny, 22. 5. 1935.
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kriteria pro posouzeni piislusnosti konkrétni osoby, zdali je dana osoba Zid, ¢&i
nikoliv. Zajimavosti je, Ze némecka armada piijala novou statni vlajku s ¢astecnou
nechuti a rozhof¢enim. V. Mastny v dlouhé zaslané zpravé nejprve zmiioval
puvodni plan norimberského sjezdu. Psal, ze ptivodné mélo jit o oslavy slouceni
armady snémeckym statem, ale ze diky neustdle se zhorSujicim zivotnim
podminkam musel fissky kancléf provést zménu programu. Sjezd se tak stal
z4sadnim meznikem v déjinach Némecka. ™

Béhem diskuzi zaznély piispévky od vrcholnych nacistickych hodnostar,
jako byli napf. A. E. Rosenberg nebo J. Goebbels. Ceskoslovensky vyslanec
zminoval také vlnu radikalismu, ke které se odhodlal pfedevsim némecky kancléf.
Ten hovofil béhem tydne dvanactkrat a svou zavérecnou rétoriku protahl na vice
nez dvé a pul hodiny. Mluvil v ni vyhruzné az urézlive, a to zejména proti Litve,
Sovétskému svazu a Ceskoslovensku. V projevu také rozdélil odptirce nacistického
rezimu do t¥i skupin. Do prvni zafadil Zidy a parlamentni demokracii, do druhé
nedivéryhodné a podplatitelné Centrum a do tfeti kapitalisty a vzdélané jedince.
Zajimava byla také kancléfova fe¢ k zahranicnim Némcum, kterou v zaslané
politické zpraveé ze dne 11. zari 1935 zdaraznil ¢eskoslovensky vyslanec. Dle jeho
nazoru A. Hitler apeloval na narodni pospolitost, Némecko pry jiz nebylo statem,
nybrZ nadchnutym lidovym télesem, které spojovalo vSechny Némce bez rozdilu
mista pobytu. Kazdy Némec byl soukmenovcem nacionalné-socialistické strany
a mé¢l povinnost Zit podle zasad némecké fiSe kdekoliv na svété. V. Mastny se
domnival, Ze se fiihrer snazil nabadat zahrani¢ni Némce k revolté¢ a vzpouie proti
tamnim vladam, a tim chtél prakticky realizovat svoji myslenku silné sjednocené
némecké fiSe. Celd fe¢ k zahranicnim Némcim na ceskoslovenského diplomata
plsobila emotivné, snazila se stavit do popifedi city, které mély vyvolavat
sounalezitost a pfisluSnost k némeckému narodu. Ke konci zavérecné rétoriky
A. Hitler zminil nosné pilite budouciho Némecka: jednim méla byt armada
a druhym NSDAP, pficemz Ceskoslovensky vyslanec dodaval, ze v tehdejsi chvili

jiz nacistickd strana méla vedouci pozici, o ¢em svéd¢il i nové pfijaty zakon

Y4 M. BURLEICH, Rasisticky stat: Némecko 1933-1945, s. 56-58; K. F. KRIEGER, H. MULLER,
H. VOLLRATH, Dgjiny Némecka, s. 278-279; AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, &. 76,
V. Mastny, 11. 9. 1935.
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o zméngé statni vlajky. Absolutnim koncem kancléfovi fe¢i bylo vymezovani se proti
liberalismu, odsuzovéni Zidovstvi a bolsevismu a apelovani na némecky lid.**®

Ceskoslovenské  Ndrodni listy reagovaly na Norimbersky sjezd
reflektovanim udalosti. Zdrzely se zainteresovaného hodnoceni a dne 16. zari 1935
pouze pasivné popisovaly jednotlivé ptijaté zdkony a rGizna prohlaSeni. V. Mastny
citil hrozici nebezpeci, a proto se snazil Prahu objektivné informovat o chodu
udalosti. Psal, Ze ,,rozmach radikalismu, ke kterému Hitler se odhodlal na obranu
sveho reZimu a ktery miri nejen dovnitr, nybrz i na venek, stava se stale hrozivejsim
nebezpecim mezindrodnim.“**® Ve zpravé také upozoriioval na radikélni nenavistné
&lanky némeckého tisku, které byly zamefeny i proti Ceskoslovensku. ™’

Norimberské zakony probudily v evropskych mocnostech jen maly zajem.
Ptestoze se jednalo o rasové zékony diskriminujici urcitou skupinu obyvatel, vlady
jednotlivych stati se rozhodly nezasahnout, ba co vic, povazovaly tyto zakony
za vnitini zalezitost Némecka, ktera se jich netyka. V tom se ale velice mylily.
Hitleriv proslov k zahraniénim Némclim vzbudil u némeckych menSin
V jednotlivych statech myslenku néarodniho citéni. Nebylo tedy vyjimkou, Ze
némecké menSiny v zahrani¢i SnadSenim podporovaly fisské iredentistické
tendence. TéméF idealnim p¥ikladem byli sudetsti Némci v Ceskoslovensku, kteii se
snazili ze vSech sil svétu dokézat, Ze jsou jim upirdna jejich prava a ze jsou obecné
utladovéni.*®

V té dobé jiz byla Sudetonémecka strana hojné¢ podporovdna Némeckem,
které dramatické zpravy o utisku némeckych obyvatel a prosby o pomoc uvitalo. Ze
zprav V. Mastného vime, ze Né&mecko rozjelo masivni kampan proti
Ceskoslovensku jiz v priibéhu kvétna 1935. Dle jeho informaci byly tstiednimi
tématy ,uitisk Némcii v Ceskoslovensku, hlad sudetskych Némci-vyhlazovaci
politika ceskoslovenské viady, vedle toho vsak bolSevicka politika ceskoslovenska-

pakt s Ruskem a least but not least-osobni utoky na dra Benese a Titulesca, jako

organisdtory antinémecké politiky.“*® Clanky, ve kterych byly tyto nazory

15 AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, &. 76, V. Mastny, 11. 9. 1935.
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nenavistn¢ publikovany, byly vSak lzivé. Referovaly jen o negativnich jevech,
zatimco ty pozitivni imysiné zamlCovaly. Podavaly tak cilené zkresleny obraz
skutecnosti. Na tento fakt si stézoval ceskoslovensky diplomat némeckému
ministrovi zahrani¢nich véci K. von Neurathovi. Dle V. Mastného se tyto ¢lanky
snazily vyvolat protieskoslovenské nalady se snahou ukézat samotné
Ceskoslovensko ve $patném svétle. Diplomat se domnival, Ze jde o systematickou,
promyslenou kampaii zamifenou proti Cechoslovdkim vedenou piimo
J. Goebbelsem, némeckym ministrem propagandy. Némecky ministr zahranicnich
vécl razantn¢ popiral, Ze by Slo o organizovanou kampan. Snazil se
Ceskoslovenského vyslance upozornit na ,,skutecné poméry* v sudetonémeckych
krajich, které jsou zanedbavané a plné bidy a hladu. V. Mastny oponoval, uvedl
situaci do pravé miry. Neslo totiz o bidu sudetonémeckych kraji, nybrz o bidu kraji
industridlnich, které obecné¢ mély a i dnes maji niz$i zivotni Uroven nez kraje
ostatni. Pfipomenul, ze v Némecku na tom byly industrialni kraje stejné, jako
v Ceskoslovensku. Vyslanec jesté dodaval, Ze vlada intenzivné a horlivé pracuje na
odstranéni regionalnich disparit, pfedev§im pravé v severozapadnich Cechach. Ve
zpravé také zminil némecké dodavky t&7kych zbrani do Bulharska a Mad’arska.'?
Jesté béhem zati 1935 stihl ceskoslovensky vyslanec podat zpravu o italsko-
habesském konfliktu.'”* Ten piimo nesouvisel s Némeckem a Ceskoslovenskem ale
V. Mastny se domnival, Ze by mohl za jistych nepiedvidatelnych udalosti uvrhnout
Evropu ve zmatek, a proto jej povazoval za dulezity. Vyslanec informoval, Ze
B. Mussolini v kazdém piipad¢ zauto¢i na Habes, pti¢emz jeho hlavnim cilem je
ziskani vojenské prestize a respektu ostatnich statti. Dale v tomto konfliktu potvrdil
némeckou neutralitu. V. Mastnému bylo jasné, Zze v budoucnosti bude mit Némecko
kolonialni pozadavky také a Ze pravdépodobné bude chtit valc¢it, béhem italsko-
habesského konfliktu se vSak jesté potykalo s ekonomickymi a finanénimi problémy
a také jesté¢ nebylo pln€¢ vyzbrojeno. A. Hitler dokézal z celého konfliktu vytézit

maximum. Zlepsil némecké vztahy s Italii, které pozd¢ji sehraly dilezitou roli.'??

120 3. KREN, Obraz Némcii, Rakouska a Némecka v Ceské spolecnosti 19. a 20. stoleti,
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121 talsko-habessky konflikt, téZ oznaovany jako druha italsko-etiopska valka, byl ozbrojeny
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V listopadu 1935 odstoupil z funkce c¢eskoslovenského premiéra Jan
Malypetr (1873-1947). Na jeho misto nastoupil Milan Hodza (1878-1944),
slovensky agrarni politik. Dle zprav V. Mastného vime, Ze Némci o tuto zménu
jevili zna¢ny zajem: ,Jmenovinim dra Hodzi ministerskym predsedou setkalo se
V Fisskonemecké verejnosti s nadobycejnou pozornosti. Tisk venoval udalosti znacny
pocet clankii, ve kterych uvazoval o moznosti nové orientace ceskoslovenské
politiky, hlavne k nasim Nemciim avsSak i k Nemecku. “12 Némci se domnivali, Ze
kdyz bude ceskoslovenskym premiérem Slovak, mohlo by se zlepsit postaveni
taméjSich minorit. Slovdk by totiz mohl mit s minoritami vice pochopeni, nebot’
Slovaci byli v Ceskoslovensku také mensinou. Z pravniho hlediska viak byli
soudasti Ceskoslovenského naroda.

Dne 14. prosince 1935 musel ze =zdravotnich divodd abdikovat
Ceskoslovensky prezident T. G. Masaryk. Tento pted¢asny odchod z funkce vyvolal
v némeckém tisku bouflivé reakce. VétSina Clankti byla dle V. Mastného
pozitivniho razu, ale nékteré poukazovaly na fakt, Ze za tehdejSi problémy se
sudetskymi Némci mohl pravé T. G. Masaryk, ktery se podilel na pfidruZzeni vice
neZ 3,5 miliond Némct k Ceskoslovensku. Zvoleni nového prezidenta E. Benese
nebylo pro némecky tisk Zadnym ptekvapenim. Ten i1 nadéale E. BeneSovi vy¢ital
paktovani se Sovétskym svazem a politické zaméteni proti Némecku. Po jeho
nastupu do funkce vSak doslo ke zméné€, kdy némecké vlada vydala pokyn, Ze po
zvoleni E. BeneSe ceskoslovenskym prezidentem je nutné o ném psat jako
0 jakémkoli jiném prezidentovi. To de facto znamenalo, Ze o novém
Ceskoslovenském prezidentu mélo byt psano s uctou a respektem. V. Mastny celou
situaci odivodioval také tim, Ze Némecko stile cekalo, jak se E. Bene§ postavi
k otizce némecké mensiny v Ceskoslovensku. Z Paméti &eskoslovenského
diplomata vime, ze pravé v osob& nové zvoleného prezidenta byly spatfovany velké
nadéje na vyfeSeni problémut s minoritami. O vkladanych nadg&jich svédcil i dopis,
ktery novému prezidentovi zaslal dne 24. prosince 1935 V. Mastny. Psal: ,,Nikdo
kromé Vas, jenz mate tak vyjimecné postaveni statnické v soudobé sveétové politice,
nemohl byti tak povolanym plnitelem velkych onéch ukolii, jez cekaji politickou

praci ve vybudovani vnitini bezpecnosti nasSeho statu, ktera v nasi republice

123 AMZV, Politické zpravy Berlin, 1935, &. 92, V. Mastny, 21. 11. 1935, s. 1.
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osudové je prosté odloucena od politiky zahranicni. Potieba konecného sjednoceni
vnitinich konstruktivnich sil, vyreseni pluralismu minorit a tu predevsim naléhave
vyreSeni poméru naseho k Néemciim jest pro nds stat prosté otazkou vitalni.“?
Béhem roku 1935 se vztahy mezi Ceskoslovenskem a Némeckem vyrazng
zhorSily. Pfedevsim podepsani ceskoslovensko-sovétského paktu o vzijemné
pomoci V piipadé ohrozeni, cilena proticeskoslovenska politika ¢i vulgarni
a potupné &lanky o Ceskoslovensku v némeckém tisku, komplikovaly diplomaticka
jednani V. Mastného s némeckymi piedstaviteli. Vztahy mezi obéma sousedy na
mezinarodni urovni byly stale jesté oficidln¢ korektni, ve skutecnosti vSak velmi
Spatné. V. Mastny nékolikrat informoval o blizicim se némeckém nebezpeci.
Volebni tspéch K. Heinleina, semknuti sudetskych Némci a apelovani ¢i neustala
agitace A. Hitlera, podavaly ceskoslovenské vladé dostate¢né dikazy o tom, ze
se blizi §patné Casy. To, ze béhem roku 1935 A. Hitler o Ceskoslovensku piilis
vefejné nehovofil, bylo jen piedzvésti budoucich let. Ceskoslovensky diplomat se
n¢kolikrat pokouSel upozornovat Prahu na Hitlerovy budouci zaméry, ta je ovSem
Casto nerozliSovala od jeho tehdejsi aktudlni politiky, kterd nebyla pro

Ceskoslovensko tak nebezpedna.?

5.6. Udalosti roku 1936

Rok 1935 nevratné¢ zmeénil Ceskoslovensko-némecké poméry a vztahy.
Béhem nasledujiciho roku se situace postupné zhorsovala, utoky a nafceni nacisti
nabiraly vyssich obratek, pfi¢emz ostatni evropské staty nehodlaly Ceskoslovensku
Vv ptipadé vale¢ného konfliktu pomoci. BEhem roku 1936 doSlo k nepfedvidatelnym
udalostem, které ovlivnily budouci vyvoj d&jin. Ceskoslovensko-némecké vztahy
pod natlakem fiSské propagandy velmi rychle chladly, také neustdld kritika
ze strany Némecka situaci nepomahala, nybrz ji zhorSovala.

Dne 16. ledna 1936 zaslal ceskoslovensky vyslanec politickou zpravu, ve

které informoval o demilitarizované zoén€ v Poryni. Psal, Ze j1 Némecko chape jako

125 V. MASTNY, Paméti, s. 7; A. KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, s. 341-342; AMZV,
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,t€Zké bremeno®, které je ovSem pripraveno dale nést. Dale ve zpravé uvadél, ze
Némecko bedlivé sleduje ceskoslovensko-francouzsko-sovétské pakty, pricemz
zastava neustale stejny nazor: ,,pracovati az do posledni chvile proti ratifikaci, rusiti
pokud mozZno kazdé intensivnéjsi sblizeni anglo-francouzské, hledati zaminky
predevsim na obvinovani Francie z jednostranného ruseni zavazkit locarnskych
a pripravovati pozvolna situaci na znormalizovani demilitarizované zo'ny.“127
V. Mastny jiz pocatkem tnora 1936 zacal mit podezieni o chystajicim se Hitlerové
tajném planu. Svédcily o tom rychle se mnozici povésti a spekulace. Dne 7. biezna
1936 némecky Vudce pouze utvrdil jeho domnénky. Kanclét vypoveédél locarnskou
smlouvu a vydal povel k znovu obsazeni demilitarizované zony levého bichu feky
Ryn. Celé své jednédni hgjil tim, Ze Francie porusila locarnskou smlouvu dfive, jiz
v kvétnu 1935, kdyz podepsala smlouvu se Sovétskym svazem. Samotny A. Hitler
svij postup nevnimal jako pfimé poruSeni locarnskych dohod, nybrz jako nutny
krok kudrzeni evropského miru. Bylo mu také jasné, Ze obhdjit remilitarizaci
Poryni nelze skrze pravni normy, proto se dovoldval vysSSich principh
a spravedlnosti. Ta pry tkvéla ve znovunabyti ztracené suverenity Némecka.
Ceskoslovensky diplomat byl celou situaci silné znepokojen, nebot v poloving
ledna 1936 dostal od statniho tajemnika B. W. Biillowa ujisténi, ze Némecko na
takovyto jednostranny akt nepomysli. Proto byl postupem Némecka piekvapen.
Evropské mocnosti se nezmohly vice nez jen na slovni demonstrace a moralni
odsouzeni ¢inu. Neni se ¢emu divit, nebot’ kazda z evropskych velmoci méla své
problémy: Italie val¢ila v Etiopii, Francie ocekavala vyznamné volby do parlamentu
a Velka Britanie nestala o konflikty a navic nechtéla vzniklou situaci esit sama.'?®
V berlinskych zastupitelskych ufadech jednotlivych stati panovala po
vypovézeni locarnské dohody rozporuplna atmosféra. V. Mastny tvrdil, ze hned
nckolikrat musel vyrazné oponovat ostatnim diplomatim. Panovaly ndzory, zZe ,,Svét
musi si uvedomiti, Ze Nemecko vazné a rozhodné preje si mir a treba jest prestati

o o et e g A , 129
S neditverou veriti risskému kancleri, Ze nechce valku.”

Nacgez V. Mastny
reagoval: ,,Odpovidal jsem, zZe duveru zaloziti Ize jediné plnénim povinnosti

pravnich a pokud jde o némecké ujistovani, ze nechce valku, vznikd z dosavadnich

27 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, ¢. 7, V. Mastny, 16. 1. 1936, s. 4.
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zkuSenosti bohuzel dojem, Ze Néemecko nechce valku jen proto, ze se domniva, ze ji
nepotiebuje, ziskavajic splnéni svych pozadavki 'lacinéji’ stavénim pred hotova
fakta.“*® Z politickych zprav eskoslovenského vyslance lze vy&ist, Ze na rozdil od
nékterych diplomati zastaval nazory, které byly zalozené na znalostech
a dosavadnich zkuSenostech a ne na planych slibech. Spolecné s americkym,
rakouskym, nizozemskym, Svycarskym, Svédskym, danskym, lotySskym,
argentinskym, chilskym a brazilskym vyslancem tak nevéfil némeckym mirovym
prohlasenim. Hned nasledujici den po vypovézeni locarnské smlouvy Némeckem,
predseda francouzské vlady hodnotil vyvoj udalosti. Zduraznoval, ze Némecko
jednostranné a soustavné porusovalo locarnské dohody, a to jiz delsi dobu.
Zminoval odvraceni se od Spole¢nosti narodil, zbrojeni ¢i znovuzavedeni vieobecné
branné povinnosti. Ve své fec€i potvrdil, ze Francie méla i nadéile zajem na
pokracovani a dodrzovani locarnskych smluv. To potvrdili i zastupci Rady
Spole¢nosti narodi na londynské konferenci mezi dny 17.-19. biezna 1936.
Ceskoslovensky diplomat si sam sobé kladl fenické otdzky a polemizoval, jestli je
Spole¢nost narodii uzite¢na a co konkrétné déla pro evropsky mir.!

Jest¢ vbfeznu 1936 musel V. Mastny vyvracet nazory Neémcl
o Ceskoslovensko-sovétské vojenské spolupraci. Némecko pojalo silné podezieni,
7e Ceskoslovensko, pod dohledem sovétskych distojnikii, za¢alo aktivné stavét
pobliz hranic velka letisté, kterd méla slouzit k utoku na Risi. Objevovaly se &lanky
v némeckém tisku, které $ifily poplasné zpravy proti Ceskoslovensku. V. Mastny
tyto nepodlozené informace vyvracel na schiizkdch s némeckymi piedstaviteli,
predev§im s ministrem zahrani¢nich véci K. von Neurathem a s fisskym mar§alem
H. Goringem. Po nastupu E. Benese do funkce prezidenta Ceskoslovenska doslo
k raznym politickym zménam. Ten vyty€il za hlavni cil obranu republiky a jeji
bezpecnost, coz se projevilo jak v roviné technické, tak i legislativni. Dochazelo
k novelizacim starych zakonu nebo tvorbé novych, které zastitovaly modernizaci,
stavbu pohrani¢nich opevnéni ¢i zvySovani armadnich jednotek. Dle tehdejsiho
ceskoslovenského ministra Emila Frankeho (1880-1939) bylo nutné pohrani¢ni

132

oblasti ,,pocestit nebo poslovenstit. Piedevsim za snahu vybudovat v pohranici
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vlastenecké obyvatelstvo byla ¢eskoslovenskéd vlada kritizovana nejvice. Sudetsti
Némci poukazovali na svou perzekuovanost, a proto si Némecko stézovalo
a podeziivalo Prahu.'®

Cely proces remitalirizace Poryni byl zavrSen dne 29. bfezna 1936
oficidlnim plebiscitem, ve kterém se Némci méli rozhodnout o souhlasu
¢i nesouhlasu s obsazenim levého bichu feky Ryn. Tento plebiscit byl spojen
S vyznamnymi bieznovymi volbami do Risského snému. V piedeslém zvoleném
snému bylo kromé nacistii zastoupeno nékolik politickych stran, coz chtél A. Hitler
ve znameni totality zménit. Jak byvalo u nacistii zvykem, vV novych volbach nebyl
dan prostor pro demokratické rozhodovéani. Kandidati do Risského snému mohli byt
pouze Clenové strany NSDAP, ¢imz byl de facto zarucen jednostranny vysledek.
V dobé pied volbami, mezi dny 7.-29. btezna 1936, fe¢nil Vudce po celém
Némecku. Snazil se apelovat na obyvatele Hamburku, Frankfurtu, Mnichova
¢i Essenu. Ostatni vedouci pfedstavitelé nacionalné-socialistické strany neziistavali
pozadu a fecnili vjinych méstech, avSak celd volebni kampan méla stfed
v A. Hitlerovi. Ten neustale opakoval jiz vzité fraze o cti a hrdosti némeckého
naroda, také vyzyval lid, aby ho dale podporoval. O jeho dobré taktice svédcila
zavéreCna modlitba v Koliné nad Rynem, kdy prosil Boha VSemohouciho
o smilovani a poZehnani pro némecky lid. To u A. Hitlera nebyvalo zvykem, zde
v Koling ptizplsobil svou fe¢ prevazujicimu katolickému obyvatelstvu.134

Celé¢ volby se dockaly vysoké Ucasti opravnénych volic¢l, kdy ucast
dosahovala az k 99 %."* Pro souhlas s remitalirizaci Poryni a uznani A. Hitlera
jako némeckého kancléte se vyslovilo celkem 98,8 %. Pouze 1 % nesouhlasilo,
ostatni hlasy byly anulovany a 0znadeny za neplatné. Novy Rissky sném se tak stal
né&im specificky, byl prvni vyhradné nacionalné-socialisticky. Ceskoslovensky
diplomat celou situaci dikladné sledoval. V zaslané politické zpravé potvrdil
korektnost vysoké ucasti voleb, avSak siln¢ pochyboval o celkovych vysledcich.

Plebiscit komentoval slovy: ,,Vseobecné se tvrdi, zZe volebni vysledky jsou

133 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 33, V. Mastny, 24. 3. 1936; AMZV, Politické zpravy,
Berlin, 1936, ¢. 31, V. Mastny, 13. 3. 1936.

3% AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 35, V. Mastny, 2. 4. 1936.

135 Takto vysoka volebni ucast Ize vysvétlit nacistickym organiza¢nim aparatem, ktery pied volbami
vyrozumél némecké obyvatelstvo, ze nedostavi-li se nejdéle do poledne do pfislusné volebni
mistnosti, bude navstiveno ¢leny strany. Volby se provadély i v nemocnicich a téméf nikdo jim
neunikl.
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padélané.“**® Tuto situaci srovnaval a daval do kontextu s hlasovanim v roce 1933
Ci sarskym plebiscitem. I néktefi ¢lenové nacionalné-socialistické strany kritizovali
vysledky ,.totalitnich* voleb, pficemz se domnivali, Ze jim pfehnand nésilnost mize
spiSe ublizit neZ pomoci. V. Mastny pokracoval, Ze dojem z vitézstvi ale nebyl
takovy, jaky se ocekdval. Némecky narod pry necitil piehnanou radost a vSeobecné
nadseni jako v roce 1914 pii vypuknuti prvni svétové valky. Obyvatelstvo vzhledem
k zahrani¢nim komplikacim mélo strach a obavy z budouciho vyvoje udalosti.*®

Koncem dubna 1936 mél V. Mastny delsi schiizku s némeckym statnim
tajemnikem Hansem Lammersem (1879-1962). Béhem debaty ceskoslovensky
diplomat kritizoval stale se misty vyskytujici iredentistické tendence Némcu.
Prohlésil: ,,Zjevy tyto naprosto nemiizeme trpéti. Bohuzel nemiizeme se spokojiti
s oficielnim ubezpecenim, Ze véci tyto se ani strany némecké netrpi, jezto skutecnosti
nds poucuji o opaku.“**® H. Lammers ujistoval V. Mastného, Ze Némecko trvale
spolupracuje s okolim a Ze na poskozovani Ceskoslovenska nema zajem. Zminoval
také némecké odhodlani pro status quo v Evropé a zaroven dodaval, Ze by bylo na
misté zlepsit nakladani se sudetskymi Némci v Ceskoslovensku. V. Mastny
reagoval vyli¢enim poméri a snahou celou situaci zlepsit.**°

Nedlouho po této schiizce vyhlasila Italii anexi Habese. Némecko to stavélo
do zvlastniho postaveni, nebot’ muselo zaujmout néjaké stanovisko. Témét ihned po
vyhlaseni anexe se v Berlin¢ zacaly §ifit zpravy, Ze Italie u némecké vlady podnikla
kroky vedouci k oficidlnimu uznani HabeSe. Divodem byla navstéva italského
vyslance Bernarda Attolica (1880-1942) v Berliné. Ten na schizce
s B. W. Biillowem ptedloZil némecké vladé oficialni sdéleni autentickych texti
italskych rozhodnuti o uznani HabeS$e a dal tak prakticky moznost Némecku tuto
anexi uznat. Dle ¢eskoslovenského diplomata ale Vidce anexi hned neuznal, nebot’
se obaval japonskych reakci. Japonsko béhem Mukdenského incidentu v roce 1931

obsadilo ¢inskou oblast Mandzusko a vyhlasilo zde Mandzukuo, Mandzusky stat. 140

136 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 35, V. Mastny, 2. 4. 1936.

3" K. F. KRIEGER, H. MULLER, H. VOLLRATH, Déjiny Némecka, s. 281; AMZV, Politické
zpravy, Berlin, 1936, ¢. 35, V. Mastny, 2. 4. 1936.

%8 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, ¢. 44, V. Mastny, 9. 5. 1936, s. 1.
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0 Mukdensky incident byla predem pripravena japonska akce, ktera umyslng poskodila dne 18. 9.
1931 vlastni zeleznici nedaleko Mukdenu v Mandzusku. Japonsko tak ziskalo zaminku na
ospravedInéni vojenské invaze do Mandzuska.
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Némecko ale tento stat neuznalo, a proto nemohlo ani Habe$ akceptovat jako
italskou.™**

Jesté koncem kvétna 1936 stihl V. Mastny informovat 0 Zimni pomocné
akci-Winterhilfswerk v Némecku. Poprvé byla tato akce v Némecku organizovana
jiz v zimé roku 1931/1932. Po pfevzeti moci nacisty v roce 1933 se Zimni pomocna
¢innost stala vefejnou prospé$nou nadaci, jez méla za ukol pomahat v oblasti
socidlni pécCe, predevSim chudym obyvatelim. Mezi jeji pracovni napli patfilo
sbirani $atstva pro nemajetné ¢ poradani sbirek penéz. Ceskoslovensky diplomat
psal, ze Winterhilfswerk v zimé 1935/1936 vybral rekordni sumu penéz - 370
miliéna tisskych marek, coz bylo oproti pfedchozi zimé o 3 miliony marek vice.
Dale pokracoval tim, Ze neexistuje moznost jak ové&fit tyto udaje udavané nacisty,
a proto doporucoval brat Cislice s rezervou. V souvislosti s tim, Ze neslo verifikovat
spravnost udaji, vznikaly rtizné povésti, predevSim o tom, zZe némecka vlada
pouzivala nejvétsi ¢asti vynosu k financovani zbrojeni. K tomuto tvrzeni piispival
1 fakt, ze tehdejsi pridély nezaméstnanym a jinym potfebnym z této akce byly
o mnoho niz§i nez v piedeslych letech. V. Mastny dohledal, Ze v prvnim roku
fungovani Winterhilfswerku bylo vybrano 358 miliont fi$skych marek, které byly
nasledné rozdéleny mezi 16,5 milioni obyvatel. V zimé¢ 1935/1936 bylo vybréano
370 miliont fiSskych marek, ktery poté byly rozdéleny jen mezi 13 milioni lidi.
Zdalo se tedy, Ze vynosy Zimni pomocné akce jsou opravdu pouZivany k jinym
ucelim nez pomocnym. AvSak celkové $lo o nepodlozené spekulace, které nesly
dokazat. Némecky denik Berliner Tageblatt psal o celé Zimni pomoci takto:
»INejvetsi sluzba-méné téch co potrebuji podporu. Fiihrer, Fissky kanclér, privital ve
stredu odpoledne v kanclérstvi cleny Winterhilfswerku 1935/1936. Pri té prileZitosti
jim vyslovil velkeé diky, za jejich poskytované odborné sluzby némeckym lidem.<**
V. Mastny v zavéru politické zpravy dodéaval, ze tehdy bylo jist¢ velice tézké
odmitnout p¥ichozi leny SA a SS, kteii prisli horlivé Zadat o piispévky.'*®

Dne 1. cervna 1936 ceskoslovensky vyslanec zaslal obsdhlou politickou

zpravu, ve které predevsim na zaklad¢ Hitlerovo projevu ze dne 7. bfezna 1936

analyzoval jeho mirové plany. V. Mastny pokladal za dalezité informovat Prahu

Y AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, & 44, V. Mastny, 9. 5. 1936; AMZV, Politické zpravy,
Berlin, 1936, &. 46, V. Mastny, 16. 5. 1936.

142 Berliner Tageblatt, 28. 5. 1936, &. 250, Berlin. Jde o vlastni pieklad.

13 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 51, V. Mastny, 29. 5. 1936.
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o souhrnném obrazu celého tzv. Hitlerova mirového planu, protoze tato parlamentni
1 mimoparlamentni prohldaSeni méla zvlastni povahu, kterou fissky kanclét
s vladnimi a diplomatickymi sbory nékolikrat zduraznoval. Diplomat v Berlin¢ mél
také za to, Ze z téchto prohlageni lze vyvozovat poméry k Ceskoslovensku a obecné
délat vypovidajici zavéry. Hitlerovych projevii bylo béhem let 1933-1936 nescetné,
proto se ve zpravé V. Mastny omezil jen na ty, které byly v pfimé souvislosti
s mirovym planem. Konkrétné §lo o tyto projevy: parlamentni fe¢ A. Hitlera
z 21. kvétna 1935, parlamentni fe¢ ze 7. biezna 1936, interview s A. Hitlerem dané
anglickému novinati Wardu Priceovi dne 11. biezna 1936, Hitlerovi feCi za
bfeznové volebni kampané, memoary némecké vlady dané locarnskym mocnostem
dne 31. bfezna 1936 a projev fiSského kancléte u pftilezitosti oslav dne 1. kvétna
1936.*

Ceskoslovensky diplomat zjistil, Ze po remilitarizaci Poryni Vidce hovotil
o evropském miru s véts$i gradaci a dirazem nez v predchozich letech, také to, ze
mirové vztahy se vSemi némeckymi sousedy nabyly konkrétnéjsi povahy, zejména
diky tomu, Ze byla uréena doba miru 25 let. Hitlerovy projevy byly charakteristické
velkou fec¢nickou bohatosti, pficemz ozehavé otazky, zejména okolo Rakouska
a Ceskoslovenska, byly imysIné ponechavany v mlhavosti, vyznamnou pozornosti
bolsevismu a jeho hrozbam, WVersailleskou smlouvou, poukazovanim na
nezameéstnanost, hlad a bidu ¢i shazovanim viny na cizinu. Kanclét také razantné
odmital odpovédnost za prvni svétovou valku, poukazoval na ptelidnénost Némct
v relativné malém prostoru, stim, ze na némecké obyvatelstvo priipadalo
osmnactkrat méné pidy nez napt. na Rusy. V projevech si nezapominal stéZovat
na ostatni narody, které se misto spoluprace radovaly z tisn¢ a problémi Némecka.
V. Mastny déale pokracoval Hitlerovymi budoucimi cili. Dle n¢ho, Slo predevsim
0 zménu pomeérd na zapade¢, ziskani vEétsi volnosti na vychod¢, oslabeni Francie
a systému jejiho spojenectvi, ochromeni kolektivismu ¢i paralyzovani politickych
funkci  Spole¢nosti narodii. Ceskoslovensky —diplomat informoval —také
o rafinovanosti, se kterou jsou projevy fiihrera vedené. ,,Hitler jest si velmi dobre
védom potieby podpory Anglie a jeho projevy, jejichz pateri jest usili o smir
s Francii, vypocitany jsou na psychologii anglického verejného minéni i na

mentalitu vedoucich Ccinitelii anglické zahranicni politiky. Na tomto zaklade

14 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, ¢. 55, V. Mastny, 1. 6. 1936; AMZV, Politické zpravy,
Berlin, 1936, &. 44, V. Mastny, 9. 5. 1936.
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vybudovana jest jiz lonska rec¢ Hitlerova z 21. kvétna a znovu i projev parlamentni
ze 7. biezna 1936.“'%

Dne 3. Cervna 1936 se ceskoslovensky diplomat seSel s ¢lenem redakce
britského Timesu Aubreyem Leo Kennedym (1885-1965), ktery piijel do Berlina na
par tydni zastupovat tehdejSiho trvalého korespondenta deniku. VSe, co se
V. Mastny dozvéd€l, znélo nejvyS nepiiznivé pro zaruky miru v Evropé.
A. L. Kennedy mu sdélil, ze se Velkd Britdnie odkldni a nema zijem na
kontinentalni stfedoevropské politice. Na mysli mél predevsim Rakousko
a Ceskoslovensko. Velké Britanie zastivala u Rakouska nazor, e piipadny anslus
k Némecku je véci Rakusanu, respektive ze jde o véc Rakouska, které ma svij osud
ve svych rukou. V otazkach okolo Ceskoslovenska byla situace obdobna. Britanie
jen pry citila vice sympatii kvili vysoké urovni demokracie, o kterou se v tehdejsi
dobé zaslouzili T. G. Masaryk a E. Benes. A. L. Kennedy dale pokracoval: ,,Bylo by
vSak nespravno, pravil, domnivati se, ze by Anglie mohla Ceskoslovensku v pripadé

146 o r
“**° PfedevSim tato slova

konfliktu valecného prinésti néjakou konkrétni pomoc.
Sokovala V. Mastného nejvice. Britskému novinafi odvétil, Ze blizici se evropsky
konflikt by zcela jist¢ zasdhl i Velkou Britanii. Ten jest¢ v zavéru rozhovoru
dodaval, ze cely italsko-habessky konflikt dokazal bezmocnost Spole¢nosti narodu.
Pti retrospektivnim pohledu V. Mastného cely rozhovor vzbuzoval nepiijemny
pocit jakého si varovani. Ceskoslovensku bylo jasné feteno, Ze se Britanie na
piipadném evropském konfliktu podilet nebude.'*’

V poloving cervence 1936 =zaslal ceskoslovensky diplomat politickou
zpravu, ve které popisoval politické a hospodarské snahy Némcl na podmanéni Si
Balkanského poloostrova. Psal, Ze tyto mocenské tendence neustale zesilovaly,
pfiCemZ vznikalo redlné nebezpeci oslabeni fungovani stath Malé dohody.
Informoval také o nacistickych snahach ziskat Gdansk, strategické mésto
s vyhodnou polohou i vojenskym potencidlem. Tento pfistav u Baltského mote by
mohl byt diky své prospésné pozici Némci hojné vyuzivan proti Sovétskému svazu.
Tyto snahy zapocaly pfedev§im po neuspéSnych gdanskych volbach. Nacisté

V tomto polosuverénnim méstském statu meli hojné zastoupeni jiz od roku 1933, ale

15 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 55, V. Mastny, 1. 6. 1936; AMZV, Politické zpravy,
Berlin, 1936, &. 44, V. Mastny, 9. 5. 1936.

18 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 57, V. Mastny, 7. 6. 1936, s. 2.
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Vv téchto volbach se jim nepodafilo ziskat o¢ekavané dvé tretiny hlasi. Kratce po
volbach zde dochézelo také k silnym stfetim s opozici, coz mélo za nasledek tii
nacistické Zivoty. V. Mastny konstatoval, ze ptfipadnad némecka anexe Gdaiisku, by
nebyla piekvapiva. Jednalo by se o obdobny pfipad jako u remitalirizace Por}'fni.148

Dne 11. Cervence 1936 doslo k podepsani némecko-rakouské dohody, ktera
prakticky zlepSila vztahy mezi obéma sousedy. Tato smlouva byla vyhodna
piedevsim pro Némecko, kterému pomohla piipravit Rakousko pro budouci anexi.
Dohoda také vytvofila novy evropsky blok zemi, ve kterém mélo Némecko
dominantni postaveni. V. Mastny se zdrzel zainteresovaného hodnoceni udalosti
a doporucoval nedélat ukvapené zavéry. Sam osobné se ale domnival, ze se
Némecko snazilo jit tzv. ,,suchou cestou“ ke znacizovani Rakouska. Dle jeho
nazoru mélo u RakuSant dochazet po podpisu smlouvy K ristu nacionalismu.
Domnival se také, Ze fiSsky kanclét pfemyslel nad moznosti nabidnout Stejnou
smlouvu i Ceskoslovensku, ale jen za uréitych predpokladii. Piedevs§im za zlep3eni
zivotnich podminek sudetskych Némci a ukonceni spolupriace se Sovétskym
svazem. Némecko tak podpisem jedné smlouvy ziskalo volnost pohybu v Evropé
a vidci postaveni v novém evropském bloku. Zlepsilo tak svou mezinarodni pozici
de facto ze dne na den. V politické zpravé V. Mastny s obavami psal, ze ,,upravou
pomeéru svého k Rakousku ziskava nyni Némecko tim volnéjsi ruku hlavné viici
Ceskoslovensku. Po mém soudu bude moci nyni tim ostieji jiti proti nam. Nezbytno
jest, aby z nasi strany nedelo se nyni nic zbytecné drdzdivého proti Nemecku a to
tim spise, Ze za hranicemi viibec teorie o utisku Némcii v Ceskoslovensku nabyla
povazlivé pudy a Ze stdle vetsi pozornost budi téz pomér nas k Rusku a prilisné
zdiiraznovani prdtelstvi naseho s nim.<**°

O nékolik dni pozdéji zaslal Ceskoslovensky diplomat dopis ureny pro
prezidenta E. BeneSe. V ném se snazil Prahu varovat pted blizicim se nebezpeci ze
strany Némecka. Apeloval na vladu, aby se pokusila v nejkrat§im mozném terminu
pfijateln¢ dohodnout se sudetskymi Némci. Na mysli mél predevsim s henleinovci.
V. Mastny se obaval, Ze kdyZz se nepodafi najit v rychlé¢ dobé s Némci smir, nutné

dojde ke ztraté hranic ¢eskoslovenského statu. V dopise celou zpravu odtivodiioval

18 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, & 67, V. Mastny, 8. 7. 1936; AMZV, Politické zpravy,

Berlin, 1936, ¢. 81, V. Mastny, 10. 7. 1936.

19 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, & 76, V. Mastny, 22. 7. 1936, s. 3; AMZV, Politické

zpravy, Berlin, 1936, ¢. 73, V. Mastny, 20. 7. 1936; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936,

¢. 74, V. Mastny, 20. 7. 1936; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, ¢. 72, V. Mastny, 11. 7. 1936.
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také tim, ze Britové 1 Francouzi fakticky davétovali nacistické propagandé, ktera
v té dobé chrlila nai¢eni a Zaloby na Ceskoslovensko za utlatovani pohraniénich
Némct. Ceskoslovensky diplomat se o tomto nazoru presvédéil na vlastni kiizi dne
20. cervence 1936, kdy se osobné setkal s britskym zplnomocnénym ministrem
Basilem Cochrane Newtonem (1889-1965). Ten mu na schiizce oteviené fekl, ze
Lheémecké stiznosti v tomto sméru nejsou neoduvodnény a Ze opravdu Nemciim
u nds vede se §patné.“150 V dopise ur¢eném pro prezidenta E. BeneSe
ceskoslovensky vyslanec dale psal, ze dulezitym meznikem budoucich
¢eskoslovensko-némeckych vztahl byla také neschopnost Spole¢nosti narod, ktera
nechala kancléfovu politiku ,,stavét okolni staty pred hotova fakta“ bez postihi.*>*
Mezi dny 1.-16. srpna 1936 se v Berliné¢ konaly jedenacté olympijské hry.
Slo o monumentalni akci, kterd se piipravovala jiz dlouhé mésice dopiedu.
Némecko se jiz od roku 1927 snazilo o realizaci her v Berling a dne 13. kvétna 1931
kone¢né padlo oné vytouzené rozhodnuti. Nejdilezitéjsi osobou, kterda se
zasazovala o konani her v Berlin¢, byl Theodor Lewald (1860-1947), mluv¢i
némecké vlady v Risském snému. V dobé, kdy se volil Berlin mistem konéni
XI. olympijskych her, v Némecku vladla jesté relativné demokratickd vymarska
vlada. Témét nikdo neuvazoval o moznosti, Ze by se zde mohla politicka situace
béhem nékolika let rapidné zménit. Zajimavosti bylo, ze nacisté zprvu ideologicky
odmitali pofadani her. Pficila se jim mySlenka, Ze by v zdvodech museli soutézit se
Zidy a ¢ernochy. Byl to pravé T. Lewald, kdo pfesvédéil A. Hitlera o tom, Ze by
se celé XI. olympijské hry daly vyuzit k propagaci rezimu. Fiihrer této myslence
velice rychle propadl, touzil celému svétu ukazat nové nacistické Némecko. Jiz
vV roce 1933, téméf ihned po svém jmenovani fiSskym kancléfem, se vyslovil pro
pofadani XI. olympijskych her v Berliné. Nacisté poté zacali s dukladnym
organizovanim udalosti. Usili, se kterym &lenové NSDAP horlivé pracovali, bylo
velmi vysoké, a proto celé pripravy dopadly bezvadné. Pro monumentéalni dojem
Z her byl postaven i novy stadion s nevidanou kapacitou sto tisic divaka. Celé
Xl. olympijské hry byly také monitorovany kamerovym systémem, Slo tedy
o historicky prvni hry, které poskytovaly zivy pienos obrazu. Némecko se snazilo

prezentovat jako mirumilovna, piatelska zemé. V dusledku toho byly z Berlina

10 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 73, V. Mastny, 20. 7. 1936, s. 2.
BL A KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, s. 430; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936,
¢. 73, V. Mastny, 20. 7. 1936.
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a jeho okoli odstranény protizidovské napisy. XI. olympijské hry se tak staly velkou
propagaci nacionalné-socialistického Némecka, které ostatné ve hrach absolutné
zvitézilo. Prestoze Ceskoslovensky diplomat travil 1éto na dovolené, XI. olympijské
hry bedliveé sledoval. Dne 31. fijna 1936 zaslal souvislou politickou zpravu o vnitini
a zahrani¢ni politice Némecka, ve které zminoval i olympijské hry. Psal, ze ,,rezie
Olympiddy byla v kazdém ohledu Némecka diikladnd a vzornd.“*>

Po navratu Ceskoslovenského diplomata z dovolené panovaly v Némecku
nezménéné poméry. Cechoslovaci byli opét napadani za jejich udajnou vojenskou
spolupraci se Sovétskym svazem. Tentokrat protestovali predevSim J. Goebbels
a A. R. Rosenberg, ktefi oznatovali Ceskoslovensko za prostfedek bolsevismu.
V. Mastny chtél celou situaci fesit, a proto se dne 9. fijna 1936 seSel s Hansem-
Heinrichem Dieckhoffem (1884-1952). Ten mu na celou situaci odvétil s tim, Ze na
Ceskoslovensko-sovétskou spolupraci existuji dva protichidné nazory. Jeden
némecky, ktery podeziiva Prahu ztajného vojenského partnerstvi s Moskvou
a druhy Cceskoslovensky, ktery tvrdi, Zze jde 0 absurdni nafceni a plané,
bezptedmétné spekulace. V. Mastny némeckému diplomatu odpovédél, ze proti
sobé stoji vymysly a skuteCnost. Snazil se také poukazat na konkrétni absurdni
pfipady némeckého mylného piesvédceni, avSak na vétsi pochopeni béhem diskuze
nenarazil. V zaslané politické zpravé tak informoval ceskoslovenskou vladu
o promyslené nacistické kampani, ktera popisovala Cechoslovaky jako bolsevicky
nastroj Soveta.!*?

Dne 23. listopadu 1936 V. Mastny informoval Prahu o némecko-sovétskych
pomérech. Ve zpravé potvrdil trvajici némeckou dvojkolejnou politiku vii¢i SSSR.
Psal, Ze navenek vystupuje Némecko ostie, pfiCemZ od Norimberku stale stupiiuje
svou propagandu zamétenou proti bolSevismu. Nacisté pry také vetejné hlasali utok
na kominternu i cely Sovétsky svaz, kdy heslem celé nenavisti bylo ,,proti

Moskveé“™™ Na druhou stranu viak &eskoslovensky diplomat diky innosti

zahrani¢nich Gfadl veédeél, ze Némecko udrzuje se SSSR stalé hospodarské styky.

152 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, V. Mastny, 31. 10. 1936, s. 3; F. BOHLEN, Die
X1. Olympischen Spiele Berlin 1936. Instrument der innen- und aufenpolitischen Propaganda und
Systemsicherung des faschistischen Regimes, s. 14-15, 35.

153 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 95, V. Mastny, 13. 10. 1936.

1 Kominterna (KOMunistickda INTERNAcionala) byla sv&tova komunistickd organizace zaloZzena
V Moskvé roku 1919.
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Od soveétského vyslance zjistil, ze nacisté také netinavné zadaji rozsiteni némeckého
Gvéru az na miliardu fi$skych marek.'*®

O par dni pozdé€ji doslo k vytvoreni a podepsani némecko-japonské dohody
zacilené proti bolSevismu. Ministr zahrani¢nich véci K. von Neurath sdélil
V. Mastnému, ze prestoze tuto dohodu podepsal, nebyla jeho dilem, nybrz jen
dohlizel na spravné vyjadieni textu. Japonsko pry bylo hlavnim iniciatorem celé
smlouvy, nebot’ se obavalo bol§evismu ve vlastni zemi. Situace byla pry jiz natolik
vazna, ze Japonci museli pfistoupit k mimofadnym kroktim. Cilem celého némecko-
japonského paktu tak bylo potirani bolSevismu, nikoli ttok proti Sovétskému
svazu.™®

V. Mastny se jako Ceskoslovensky diplomat ucastnil tajnych jednani mezi
Némci a Cechoslovaky na pielomu listopadu a prosince 1936. Spoleéné s nim se
vyjednavani ucastnili také prezident E. Bene§, ministr zahrani¢nich véci K. Krofta,
némecky diplomat a geograf Albrecht Haushofer (1903-1945) a hrabé Max Carl
von Trauttmannsdorf (1872-1951). Staty Malé dohody, ptedevsim Jugoslavie,
zacaly v této dobé pomérné vyrazné hospodaisky zaostdvat, a proto se zacaly vice
orientovat na ekonomicky prosperujici staty, zejména Némecko a pozdé&ji i Italii.
Ceskoslovenska vlada od veskerych jednani o¢ekéavala zlepseni sousedskych vztahi
a vytvofeni mirové smlouvy o netto&eni.™’

Jesté v prosinci 1936 stihl ¢eskoslovensky diplomat referovat o oslavach dne
rolnictva, které se konaly na konci listopadu 1936. Zde tissky marsal H. Goring
pronesl: ,,Némecky ZzZivotni prostor je pro soucasné i budouci Neémecko prilis
maly.“*® Tato slova viak pro V. Mastného nebyla nijak pfekvapiva, pouze ho
utvrdila Vv jeho dosavadnim nazoru na némeckou zahrani¢ni politiku. Dale
informoval o ob&anské vélce ve Spanélsku. Tvrdil, Ze Némecko aktivné pomaha jak
technicky, tak vojensky piizniveim generala Francisca Franca (1892-1975). Ten

chtél stejné jako Némecko vybudovat pevny silné-pravicoveé nacionalisticky rezim.

Ceskoslovensky vyslanec popisoval, jak némecké deniky vytrvale li¢ily frankisty

15 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 99, V. Mastny, 23. 11. 1936.

1% K. F. KRIEGER, H. MULLER, H. VOLLRATH, Déjiny Némecka, s. 282-283; AMZV, Politické
zpravy, Berlin, 1936, ¢. 100, V. Mastny, 28. 11. 1936; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936,
&. 99, V. Mastny, 23. 11. 1936; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 103, V. Mastny, 3. 12.
1936.

BT A, KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, S. 445-447; J. DEIJMEK, Ceskoslovenskd
zahranicni politika v roce 1937. Svazek 1 (1. leden-31. ¢ervenec 1937), S. 7-8, 69-70.

158 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 104, V. Mastny, 4. 12. 1936, s. 1.
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jako bojovniky bojujici proti rozmahajicimu se bolSevismu, pfi¢emz aktivné
zminovaly kanclétovi feci varujici pfed bolSevismem. Vyslanec reflektoval také
vyrazny vliv nacistické cenzury, ktera se snazila skryt némeckou pomoc. Celé
pusobeni cenzury odavodiioval tim, Ze vté¢ dobé byla v Némecku Spanélska
obcanska valka vnimana negativng, jako paléivy, nepopuldrni problém. Soucasné to
vSak byla pro némecké vojenské velitelstvi velka prilezitost k otestovani novych
valecnych zbrani, pfedevsim novych typt letadel.**®

V roce 1936 doslo k vyznamnym udélostem, které ovlivnily celou Evropu.
Remitalirizace Poryni, pro nacisty uspésné volby do fisského snému, némecko-
rakouskd a némecko-japonskd dohoda, habe$sky incident, odklon Britanie od
kontinentalni evropské politiky, neustalé witoky a kritika Ceskoslovenska za ttisk
sudetskych Némct a paktovani s bolSeviky, XI. olympijské hry a Spanélska
ob¢anska valka upevnily v zakladech nacisticky rezim a dodaly mu novou silu
kraget dal za svym cilem. Ceskoslovenské vladé ziistavaly nadgje v podobé tajnych
jednani s Némci na sklonku listopadu a prosince 1936. Praha doufala, Ze tato
jednani pomohou zlepsit ceskoslovensko-némecké vztahy a Ze z nich také vzejde
nova smlouva o neutoceni. Nacista Fritz Dietrich (1898-1948) ve svém c¢lanku
shrnul posledni tfi uplynulé roky zivota A. Hitlera. Psal: ,,V prvnim z téchto tii let
Hitler stal se tviircem nemecké jednoty a stavitelem Treti Fise, v druhém roce vratil
Fisi Sarsko, vydobyl brannou svobodu a ‘vydupal® ze zemé novou némeckou
armddu. V posledni roK pak zlamal posledni pouta némeckého ménéopravnéeni

y. ’ . vy ) ’ 7 ¢«160
a vratil narodu plnou suverenitu risského uzemi.*

5.7. Udalosti roku 1937

Listopadova/prosincova tajna jednani mezi Ceskoslovenskem a Némeckem
pokracovala i v roce 1937. Jiz pocatkem ledna byl ¢eskoslovenskymi predstaviteli
dan podnét na vytvoreni smlouvy, ktera by zavazn¢ upravovala vztahy mezi obéma
sousedy. Mg¢lo jit predevSim o mirova feSeni vzajemnych konflikth

a nezasahovani do vnitini politiky protéjsi zemé. V. Mastny poté ke konci ledna

19 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, &. 104, V. Mastny, 4. 12. 1936; AMZV, Politické zpravy,
Berlin, 1936, &. 105, V. Mastny, 12. 12. 1936.
10 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1936, M. Schubert, 20. 8. 1936, s. 2.
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pfednesl tento navrh némeckému vedeni. To vSak i pfes prohlasovany zdjem
o mirova jednani o signaturu paktu nestalo. Ceskoslovensky diplomat mél pocit, e
se A. Hitler ze vSech sil snazil o co nejvétsi oddaleni mozného podpisu smlouvy.
Proto domluvena setkani soustavné odkladal a pfesouval.161 K uzavfeni paktu mélo
dojit jiz na prelomu mésict ledna a tinora 1937, avSak jest¢ koncem Unora nebyl
znam termin schiize. Prakticky se jiZ setkani nikdy nekonalo.®

Rok 1937 byl pro ceskoslovenského diplomata nestastny také v tom, ze
musel hned nékolikrat podavat formalni protesty proti némeckému tisku, ktery zcela
neobjektivné informoval o n¢kterych udéalostech. Napf. pii oslavach ctvrtého vyroci
nacistického rezimu piednesl A. Hitler fe¢, kterd byla otisténa ve vétSiné
némeckych denikli. V té si cenil nacistického politického zdaru 1 nové utocil proti
Cechoslovakiim. Po smrti byvalého prezidenta Ceskoslovenska T. G. Masaryka se
vzedmula v némeckém tisku nova vlna nenavisti, ktera ocerfiovala jeho jméno
I pamatku. V. Mastnému nezbyvalo nic jiného nez opétovné podavat oficialni
stiznosti.*®3

Dne 11. ledna 1937 se konala tradi¢ni novoro¢ni recepce u fiSského
kancléte. Ceskoslovensky vyslanec psal, Ze se dostavili viichni vyznamni a daleziti
séfové nacionalné-socialistického rezimu i ostatni diplomaté. Jak bylo jiz zvykem
A. Hitler poukazoval na uspéchy nacistického reZimu, obnovu vnitiniho Zivota
Némecka ¢i mirové zaméry. Cela novoro¢ni recepce byla tak podobna jako ta
v piedchozim roce, jedinou novinkou zde byla pfitomnost némeckého statniho
tajemnika Otty Meissnera (1880-1953) a politika H. Lammerse.*®

O zkaZenosti nacistického reZzimu svédcil 1 sjezd Stalého mezinarodniho
vyboru frontovych bojovnikii pofadany mezi dny 15.-18. tinora 1937 v Berling.
Risskonémecka propaganda projevovala vzdy od naciondlné-socialistického
prevratu z4jem o organizace byvalych frontovych bojovnikl. Ocekavalo se, ze se
nacisté¢ budou snazit pfesveédcit frontové bojovniky o stupfiovaném mirovém usili
a snah Tteti fiSe a jejich prostiednictvim tak udélat dojem na zahrani¢ni vetejné

minéni. Okazalost a velkorysost akce vSak ptedc¢ila veskera ocekavani. Hned

161 r o v : : v o v ~. s r , v F 1z~
®1 Nyni miizeme jen polemizovat, pro& Viidce nemél skuteény zajem o mirovy pakt. Prevlada viak

nazor, e jiz tehdy planoval obsazeni Ceskoslovenska.

162 ). DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1937. Svazek 1 (1. leden-31. cervenec
1937), s. 6, 8, 71, 245.

163 TAMTEZ, s. 110.

164 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, V. Mastny, 13. 1. 1937.
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prvniho dne sjezdu byli Gcastnici piijati fiSskym marSdlem H. Goringem, ktery
Vv proslovu oznacil prvni svétovou valku za posledni varovani osudu. ,,Budouci
valka by znamenala konec zdpadni kultury. Frontovi bojovnici jsou nejlépe
povolani ktomu, ab urovnali cestu k opravdovému miru, zabezpecujicimu Cest
a rovnopravnost vSem.“'®® Paradoxem je, Ze pravé tato slova o miru pronesl ten, kdo
pomohl schvalit Norimberské zakony diskriminujici Zidy. Jesté téhoZ dne byla pro
delegaci uspofadana oficialni snidan& s vyslancem J. von Ribbentropem.'®®

Dalsiho dne se dostavil na odpoledni recepci FiSsky ministr valky Werner
von Blomberg (1878-1946), ktery zaujal vybor delsi fe¢i, ve které zminil nazor, ze
o miru nemiize hovoftit nikdo povolangjsi nez ten, kdo na vlastni kiizi prozil valku.
Hovofil také o pacifismu a odhodlani bojovat za Cest a pradva svého naroda, pfi
respektovani cti a rovnopravnosti sousedd. Vecer navstivil hosty také Hitleriv
zastupce Rudolf Hess (1894-1987), ktery nékolikrat zduraziioval, ze Némecko
nema v umyslu zattocit na ostatni staty a narusit tak stabilitu svéta. Némci pry jiz
trpéli valkou dost. Tehdejsi zbrojeni odiivodiioval tim, Ze nezbroji k utoku, nybrz ze

«167

,INéemecko vrha svou silu na misku miru. Vrcholem celého sjezdu bylo pfijeti

delegace fisskym kancléfem dne 17. tnora 1937 v Berchtesgadenu, kam byli
ucastnici dovezeni specidlnim vlakem. A. Hitler tvrdil, Ze ptipadny novy vale¢ny
konflikt by m¢l katastrofalni disledky pro vSechny narody. Némecko pry netouzilo
po nicem jiném neZ po absolutnim miru a kdyby doSlo k poruseni smluv a vilce,
vSechno ono velké snazeni Némecka o wvnitini uzdraveni, by veSlo v nivec.
V rozmluvach s Gcastniky recepce hovoftil také o povalecné ucté k protivnikim,
kteti byli nuceni podstoupit stejna rizika a nebezpeci jako Némci. Sjezd byl
zakon¢en dne 18. unora 1937 banketem v berlinském Kaiserhofu. V zavére¢ném
proslovu bylo opét upozoriiovano na A. Hitleriiv projev z predeslého dne, ktery byl
pravym piikladem smySleni Némecka. Cely sjezd Stadlého mezinarodniho vyboru
frontovych bojovniki v Berliné byl postaven na 1zi, které¢ ale vétSina delegati
véfila.'®®

Ceskoslovensky diplomat se seSel dne 15. biezna 1937 se statnim

tajemnikem H. Dieckhoffem. S nim diskutoval o moZnosti zrodu nového zapadniho

165 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, &. 5, V. Mastny, 23. 2. 1937, s. 1-2.
166 TAMTEZ
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paktu, jelikoz locarnské smlouvy Vv té dobé byly jiz davno pasé. Cely rozhovor
skoncil nejasnymi odpovéd'mi a predstavami. Jediné co bylo jasné, bylo ze,
Némecko chtélo separovat tato jednani od struktur SpoleCnosti narodi. V zapéti
nasledovala schliizka s ministrem zahrani¢nich véci K. von Neurathem. Na této
recepci se rozebiraly predevsim obavy Ceskoslovenska z némeckého utoku a snah
0 anexi. Ri§sky ministr oznacil tyto obavy za bezpiedmétné a hloupé. Na druhou
stranu ocenil vstiicnéj$i Ceskoslovenskou politiku vici sudetskym Némcum,
pricemz dodaval, ze si upiimné preje dalSi zlepSovani sousedskych vztahi.'®°
V. Mastny si vSak z celého rozhovoru odnesl pocit, Ze nacisté stale chtéji poskodit
¢i zcela zniCit Ceskoslovensko-sovétskou smlouvu. Zminil také, ze tehdejsi
némecko-italsky pomér byl zalozen na hrozbé¢ ttoku, nikoli na spole¢né solidarni
politice a vzajemné divéfe. Vztah mezi Némeckem a Itélii byl v t¢ dob& pomérné
logicky, nebot” oba dva diktatofi, duce i fithrer, m¢li aspirace na uréovani budouciho
chodu udalosti v Evropg.}"™

V dubnu 1937 V. Mastny informoval o nové vznikajici ose Berlin-Rim.
Zrozhovori s italskym velvyslancem B. Attolicem se dozvédél, ze
,,Ceskoslovensko déld prilis mnoho ‘evropské” politiky a Ze mélo by spise vyrovnati
se s bezprostrednimi sousedy a starati se vice o otazku hospodarskych pomeérii nez

o politické otdzky, z nichz vyviji se blokova konstalace.«!™

Italsky diplomat narazel
na ceskoslovenské poméry v pohrani¢i. V. Mastny reagoval a pfipominal veskeré
snahy Prahy o rozvoj hospodarské spoluprace se vSemi sousedy, zejména vSak se
zemémi fimskych protokolti a S Némeckem. Poukazoval na znama ceskoslovenska
hesla-nic proti Italii, nic proti Némecku a tedy i nic bez nich. B. Attolico nemohl
a ani nechtél dale popirat vznikajici izolagni tendence proti Ceskoslovensku z Italie.
Pravil: ,,Nemiizete se diviti, tvori-li se intensivnéjsi spoluprace na basi osy Berlina

a Rima. Tuto osu vyvolala v Zivot politika Francie a Anglie se svou osou Londyn,

1%9 0 mirném zlepseni Geskoslovensko-némeckych vztahii svédgila i politické zprava ¢&. 26, ve které
V. Mastny informoval o rozhovoru rumunského vyslance s némeckym ministrem K. von Neurathem.
Zde bylo konstatovano, ze Cechoslovaci projevili dobrou viili vi¢i Némecku, které tento krok velice
vitalo. Dostupné z: AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, ¢. 26, V. Mastny, 30. 5. 1937.

1703, DEIMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1937. Svazek 1 (1. leden-31. cervenec
1937), s. 227-228, 241, 245; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, ¢. 11, V. Mastny, 15. 3. 1937.
"L AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, &. 18, V. Mastny, 30. 4. 1937, s. 2.
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Pariz, az do Moskvy. Osa Berlin-Rim je jen prirozenou odpovedi.“~'* Poté jesté

nasledovaly dalsi vytky na G&et Francie a Britanie ve véci Spanélska.'”

Mg¢sic kvéten byl nabyty udalostmi. Jednalo se o italsko-némecké politice,
Malé dohodg, ¢eskoslovensko-némeckych vztazich ¢i pomérech Britanie ke stéedni
Evropé. Predevsim tyto britské pomeéry zaujaly ceskoslovenského vyslance, ktery
0 nich informoval ceskoslovenskou vladu dne 30. kvétna 1937. Zatim
Z neoverenych zdrojt psal, Ze britské dominium zaujalo jednotné stanovisko viici
piipadnému evropskému konfliktu. Toto stanovisko bylo diametralné odlisné od
toho, které se V. Mastny dozvédél v predeslém roce od novinaie A. L. Kennedyho.
Doslova v ném stalo, ze Britové pii nevyprovokovaném vale¢ném konfliktu
pomlzou evropskym stidtim plnou vojenskou pomoci, podobné jako za prvni
svétoveé valky. Jedinou podminkou byl fakt, Ze se pro Britanii nesmélo zvysit riziko
valky. S timto predpokladem bylo dominium ochotno v ptipadé nebezpeci pomoci.
V. Mastny byl z téchto vysledk konference nadsen. V dalsi zaslané zpraveé vsak
upozoriioval, Ze teorie o utladovani sudetskych Némct v Ceskoslovensku je
Vv ostrovnim kralovstvi stale hluboce zakofenéna. Jesté koncem kvétna 1937 stihl
Ceskoslovensky vyslanec podat zpravu o zméné britského vyslance. Noveé do
Berlina ptijel Neville Henderson (1882-1942), ktery mél pomérné vyrazné
pronémecké smysleni, a proto nebylo vyjimkou, ze casto poruSoval formalni
britskou politiku. Toto Hendersonovo germanofilstvi nacisté dokazali vyuzivat
k presvédcovani britské vlady, které tvrdili, Ze jim je jejich vzajemné pratelstvi
a aliance mnohem blizsi nez s Italii.'™
Koncem kvétna 1937 se také odehrala nepfijemna mezinarodni udalost,

oznatovana jako incident Ibiza-Almeria.'”

Z vykladu némeckého ministra
zahranic¢nich véci K. von Neuratha V. Mastny vyvodil jasné zavéry. Psal, Ze byl
A. Hitler velice rozcilen a ze ,,bezprostiedné po dojiti zpravy 0 bombardovani

pancérové lodi 'Deutschland’ chtel z incidentu v Ibize dovoditi krajni diisledky

12 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, &. 18, V. Mastny, 30. 4. 1937, s. 2.

13 TAMTEZ; K. F. KRIEGER, H. MULLER, H. VOLLRATH, Déjiny Némecka, s. 281-282.

74). DEIMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1937. Svazek 1 (1. leden-31. cervenec
1937), s. 391, 400-401; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, ¢. 27, V. Mastny, 30. 5. 1937,
AMZYV, Politické zpravy, Berlin, 1937, ¢. 31, V. Mastny, 30. 5. 1937.

> Dne 29. kvétna 1937 doslo k tzv. incidentu Ibiza-Almeria, téZ nazyvaném incident Deutschland.
Sovétské bombardéry si omylem spletly sviij cil a misto utoku na nacionalisticky Spané€lsky kiiznik
Canaria, zatto¢ily na némecky k¥iznik Deutschland, ktery byl sou¢asti mezinarodni flotily hlidkujici
pobliz Ibizi. Bombardéry zpusobily lodi velké poSkozeni, zemielo také 31 némeckych namotniku.
Nasledujici den zac¢aly némecké namotni sily odstielovat mésto Almeria, které drzeli republikani.
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«176 Nemecké velitelstvi se

daleko veétsiho rozsahu, nez jak se nakonec stalo.
nakonec spokojilo jen sbombardovanim Almerie. Nacistické vedeni vsak
poukazovalo na piekvapujici odbornost a zaketnost utoku sovétskych letct, kteti si
pry omylem spletli sv{ij cil. Tento nazor podporoval i italsky vyslanec, ktery fekl
V. Mastnému, ze §lo o promysleny utok rudého systému, ktery se timto aktem snazi
vtahnout Evropu do valeéného konfliktu. V. Mastny se v zaslané politické zprave
zamyslel nad tim, zdali by v néjaké jiné obdobné situaci §lo ztlumit némecké vasné
a touhy po odplaté. Zde béhem incidentu Ibiza-Almeria nacisté zapocali téméft
ihned protiatok. Ceskoslovensky diplomat doporu¢oval opatrnost a zdrzenlivost
tisku. Ten zachoval nestrannost a korektn¢ informoval a celé udalosti. Denik
Narodni listy psal o celé zalezitosti takto: ,,Vsechny britské listy uzndvaji vaznost
situace a soudi, ze temito pripady bylo FeSeni Spanélské krize znovu ztiZeno, stejné
jako bylo poskozeno jednani o zapadnim paktu. Pravdu Ize tezko zjistiti, pochybuji
vSak o tvrzeni Spanélské vlady, Ze lod’ "'Deutschland’ ostrelovala letadla. Usuzuji
tak ze skutecnosti, Ze posddka lodi byla shromdzdeéna a nezaujimala bojové
postaveni. Bombardovani lodi bylo neodiivodnéné.«*"

Pocatkem cervna 1937 V. Mastny informoval o zhorSujicich se némecko-
vatikanskych vztazich. Psal, Ze vlekly a iporny boj trva jiz delsi dobu, predevs§im ze
strany nacistli, ktefi vefejnosti bezohledn¢ odhalovali homosexudlni nefesti
v némeckych klasterech. Cely spor vyvrcholil jiz koncem kvétna 1937 v feci
fisského ministra J. Goebbelse, které reagoval na projevy amerického biskupa
Georga Mundeleina (1872-1939). Vztahy mezi némeckou vladou a Vatikanem byly
velmi vazné a Ceskoslovensky vyslanec spekuloval i nad moznosti, Ze vyhroceny
spor mezi obéma stranami skon¢i preruSenim diplomatickych stykd. Nacisticky
rezim se domnival, Ze se celd situace vyfesi vatikanskymi Ustupky, které umozni
dohodu. Tyto domnénky Némci Cerpali ze skute¢nosti, ze mezi oficialni postoje
apoStolského nuncia patfila umirnénost az boja’lcnos‘[.178 Ditkazem byla i nunciova
fe¢, kterd byla pronesena dne 27. kvétna 1937 na banketu pofadaném Svazem
zahrani¢nich novinart. Zde reprezentant Svatého stolce hovofil o choulostivych

problémech s chvatavou nervozitou, kterd pouze ubirala na jeho cti a respektu.

76 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, &. 33, V. Mastny, 1. 6. 1937, s. 1-2.

Y7 Nérodni listy, ro€. 77, &. 149, 1. 6. 1937, &. 76, s. 1; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, &. 33,
V. Mastny, 1. 6. 1937.

178 Nuncius = reprezentant Svatého stolce.
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Ceskoslovensky diplomat se ve zpravé do dusledkti zamyslel nad celym
problémem. Snazil se zjistit pfi¢inu téchto chladnoucich vztahi, a proto analyzoval
doktrinu Tteti tiSe. Tvrdil, Ze jejim zadkladem je piirozend negace kazdého
univerzalismu, at uz materialistického jak je tomu u komunismu, tak
spiritualistického, ktery predstavuji nabozensko-cirkevni organizace. Nacisté pry
nebudou chtit pfenechat ani kousek duchovni oblasti lidskému individuu, organizaci
¢i dokonce katolické cirkvi, ktera je postavena na hierarchickém, viid€im principu
dogmatické papezské neomylnosti. V. Mastny dodaval, ze systém fiihrera fungoval
na stejném principu jako katolicka cirkev. Daéle psal, ze masivni némecka
propagandistickd kampan zaméfenda proti Vatikanu, pisobila bipolarné.
V nacionalné-socialistickém partaji se projevovala vystupovanim z evangelické
1 katolické cirkve, a to zejména v nejvyssich kruzich. Zatimco v kruzich katolickych
spise utvrdila a posilila pozici naboZenstvi. Ceskoslovensky diplomat dokonce
reflektoval i pfipady zaznamendvajici vstupy do katolické cirkve. To svédcilo
o kontraproduktivni ¢innosti propagandy. Jeji odptrci také J. Goebbelsovi vytykali,
ze jako student byl vychovan pravé z penéz katolické cirkve, které ji nikdy nevrétil.
V. Mastny psal: ,,Ti, kteri po dlouhou dobu nechteli boji o nabozenstvi v Néemecku
prikladati zvlastni vyznam, priznavaji dnes, ze stal se ve vyvoji doktriny Treti Fise
Jisté priznacnym zjevem velké vdhy.“l79

V tomto obdobi stale pokracovala ostra fiSskonémeckd kampan zamétena
proti Ceskoslovensku. V. Mastny dne 4. srpna 1937 informoval, Ze nacisticka
propaganda nabyla mimotadného rozsahu, pficemz utladila svoji nevlidnost
k ostatnim statim do pozadi. Ty se vSak snazila kritizovat pokazdé, kdyz se
naskytla vhodna pfilezitost. Zejména Francie byla i nadale pro Némecko trnem
voku. Ceskoslovensky diplomat upozoriioval, 7e forma pfislusnych ¢lankd
o Francii nikdy nedosahovala takové hrubosti, sjakou psal fissky tisk
o Ceskoslovensku ¢&i Vatikanu. V berlinském diplomatickém sboru se také §ifily
spekulace, ze oficialni poméry mezi némeckym ministerstvem propagandy
a zahrani¢nim ufadem nebyly dobré. K. von Neurath se pokazdé, kdyz to bylo
mozné, snazil vyuzivat nahodilych pfilezitosti k tomu, aby nacistickému vedeni

dokazal, ze piehnané¢ utoky tiskové propagandy Neémecku spiSe Skodi, nezli

1% AMVZ, Politické zpravy Vatikan, 1933, &. 9, V. Radimsky, 10. 3. 1933; AMVZ, Politické zpravy
Vatikan, 1934, ¢. 13, V. Radimsky, 7. 8. 1934; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937,
&. 36, V. Mastny, 2. 6. 1937.
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prospivaji. Zahrani¢ni ufad vSak véd€l, ze nema Zzadné formalni prostiedky
k energickému zasahu proti témto radikalnim Zivlim. Ceskoslovensky diplomat
psal, ze nacisté, vedouci fiSskou propagandu ,.extrémnée provozuji zasadu naprosto
nic od naprosto nikoho si nedat libit, co jakkoli se dotyka prestize naciondalné
socialistického rezimu.“**® Dikazem tohoto piesvéd&eni byla bezohlednost fisského
tisku i vici svétovym velmocim, jako byly napf. Spojené staty americké ¢i Velka
Britanie. S témito velmocemi Se, na rozdil od ministerstva propagandy, snazil
zahrani¢ni Ufad navazat pratelské Vztathy.181

Z pocatku zari 1937 ceskoslovensky diplomat informoval o norimberském
sjezdu NSDAP. Hlavnim cilem setkdni méla byt uprava némeckych poméri
k protestantské i katolické cirkvi. Jak zminoval V. Mastny, nékteré spekulace
hovotily dokonce o odluce statu od cirkve, pficemz se mél cely jeji majetek zabavit
ve prospéch statu. '8

Dalsi zprava Ceskoslovenského vyslance se zaméfila na Mussoliniho cestu
do Berlina. Ten piijal oficialni pozvani fiSského kancléte a jiz koncem zaii 1937
piijel do Némecka. O této udalosti velkolepé informoval veskery némecky tisk,
ktery celou zalezitost podaval jako utvrzeni osy Berlin-Rim. Prvni zpravu, ktera
oficialné potvrdila rozsitené povésti o piijezdu italského vidce B. Mussoliniho,
vSak podala némecka tiskova kancelar jiz dne 3. zafi 1937. O celé zalezitosti psala
takto: ,,V druhé poloviné zari ucini vidci a Fisskému kancléri na jeho pozvani
navstévu Séf italské viady Benito Mussolini. Jest uddlosti jedinecného a vse
prevysujictho vyznamu, Ze se takto osobné setkaji tviirce fasistické Italie a tviirce
naciondalné-socialistického Nemecka. Schiizka ma a bude slouziti k tomu cili, aby
byla znovu manifestovana tésnd ideovd pribuznost a jednotnost mocnych
revolucnich hnuti, ktera v obou statech vedla k prebudovani veskerého narodniho
a statniho zZivota. Celé Némecko, sjednoceni v nacionalnim socialismu, ztotoznuje se
se svym vidcem v uprimné radosti, ze miize na své pudé pozdraviti Duceho
fasistické Italie.*® Dle V. Mastného italsky duce B. Mussolini piijal toto pozvéni
hned z n¢kolika divodi. Jednim z nich byla planovana navstéva ministra K. von

Neuratha v Londyné. B. Mussolini se obaval, Zze by pfipadna dohoda mezi

180 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, ¢. 45, V. Mastny, 4. 8. 1937, s. 2.
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Némeckem a Velkou Britanii mohla ohrozit postaveni Italie. Dalsim divodem bylo
také kanclétovo vyslovné pfani, aby italsky viidce pfijel do Berlina. Cela schiizka
tak odstranila némeckou nedivéru a zesilila osu Berlin-Rim.*®*

V fijnu 1937 doslo k nékolika vyznamnym udalostem, které jesté vice
zhorsily ¢eskoslovensko-némecké vztahy. Vytvarny spolek Manes béhem expozice
tehdejsiho moderniho uméni vystavil vtipné zesmésnujici obrazy nacistického
vedeni.*®® To samoziejm¢ vyvolalo bouflivé protesty némecké strany. Ta na schizi
Vv teplickém divadle skandovala pronémecka hesla. Cela aféra nakonec skoncila
neuspeéSnym utokem Neémci, zatykanim a obviilovanim. Nacistickd propaganda
i Figsky tisk vyuzily této situace ke kritice Cechoslovaka.'®

Dne 19. listopadu 1937 informoval ¢eskoslovensky diplomat o zvySujicim se
napéti mezi fiSskym ministerstvem propagandy a némeckym zahranicnim Uradem.
Psal, ze hlavnim divodem konfliktu byla pfedevSim kampan zamétfena proti
Ceskoslovensku. J. Goebbels neustale déaval podnéty k Gtoénému psani némeckému
tisku, a to bez védomého souhlasu zahrani¢niho tfadu. Ten opakoval, Ze agresivni
propagandistickd kampan spiSe poskozuje némeckou zahrani¢ni politiku misto toho
aby ji prospivala, proto se také K. von Neurath snazil brzdit a mirnit zdejsi tisk. Ve
sporu se proti J. Goebbelsovi postavil i vyslanec J. von Ribbentrop, avsak i jini
ministfi se netajili nazorem, ze odsuzuji metody ministerstva propagandy.
V. Mastny zjistil, Ze cely spor nabyl takové ostrosti, ze se ve vladnich kruzich
uvazovalo o zfizeni nového zvlaStniho ministerstva tisku, které by bylo oddéleno od
ministerstva propagandy. Avsak ceskoslovensky konzulat se domnival, ze vliv
ministra J. Goebbelse tyto zdméry zmati. Zahrani¢nimu ufadu se také nelibily
reakce némeckého tisku na cestu britského politika lorda Halifaxe
(1881-1959) do Berlina. Ten byl do Némecka pozvan za ucelem zlepSeni britsko-
némeckych vztahd, avSak organy NSDAP se pokusily tuto cestu zmafit, coz

vyvolavalo dal3i spory mezi ob&ma ministerstvy.*®’

184 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, & 50, M. Schubert, 6. 9. 1937; K. F. KRIEGER,
H. MULLER, H. VOLLRATH, Déjiny Némecka, s. 282.

185 Spolek vytvarnych umé&lci Ménes byl zalozen jiz v roce 1887. Jeho hlavnim smyslem bylo
diskutovat o Ceském i evropském umeéni, vydavat umélecké publikace ¢i poradat expozice. Mezi
186 3. DEIMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1937. Svazek 1 (1. leden-31. cervenec
1937), s. 506.
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Nedlouho po incidentu Manes se v poloviné prosince 1937 rozsitily zpravy
o piipravach akce v jednotkach SA proti Ceskoslovenské republice. Vyslanectvi
referovalo, ze v prostiedi radikalnich zivli v nacionalné-socialistické strané
vznikaly mysSlenky na nasilné zasazeni do otazky sudetskych Némcut. V. Mastny byl
od svého spolehlivého zdroje tajné informovan, ze ,,v pohranicnich organizacich SA
a SS provadi se jista pripravnd akce /mluvilo se o 500-700 clenech/ podnécovani
hnuti v sudeto-némeckych krajich v Ceskoslovensku.«*%

Koncem roku 1937 stihl jesté Ceskoslovensky diplomat zaslat politickou
zpravu, ve které upozoriioval na stale se zhorSujici postaveni Zidi v Némecku.
V poslednich mésicich V. Mastny pozoroval snahu nékterych némeckych trada
a organizaci strany NSDAP vytadit Zidovské zdvody z némeckého hospodaiského
zivota. Nejusilovngjsi tyto snahy vyvijelo ministerstvo hospodafstvi, které se pod
vedenim H. Goringa snazilo pokud mozno rychle a nendpadné vyradit zidovské
zavody z konkurence na némeckém trhu. Jednalo se piredevsim o zadvody v textilnim
a odévnim priamyslu. Dozor¢i tfadovny pro odévy a bavinéné a vinéné zbozi zadaly
od svych importérti prikaz o 4rijském pivodu. Po svych importérech dokonce
chtély ptisezné prohlaseni, ze z dovezeného zbozi nic neprodaji zidovskym firmam.
Kazda arijské firma musela ucinit prohlaseni, ze ,,nebude nakupovati od zZidovskych
zdastupci, prodavacii atd., nebude prodavati zbozi zidovskému obchodu, nebude

nakupovati od Zidovskych firem <«

Toto usneseni platilo bez vyjimek pro vSechny
némecké firmy podnikajici v textilnim primyslu. Ceskoslovensky vyslanec se
domnival, Ze vySe zminéna opatfeni budou pravdépodobné v blizké dobé¢
aplikovana 1 v ostatnich oborech, coz povede k vyfazeni a naslednému zniceni
zidovského obchodu. Déle také zminoval fakt, Ze témito protiZidovskymi
opatfenimi byli postizeni ¢eskoslovensti Zidé v Némecku i deskoslovenské zavody
vyuzivajici sluzeb Zidovskych zastupci.

Posledni zaslanou politickou zpravou roku 1937 byla ta ze dne 29. prosince.
Jejim pfedmétem byl rozbor vano¢niho projevu Hitlerova zastupce R. Hesse. Ten
nejprve poukdzal na dobrovolnou socialni praci a poté se zaméfil na problematiku

valky a miru. V projevu prohlasoval, Ze Némci nechtéji valku, ale na druhou stranu,

ze v ptipadé vale€ného konfliktu mé Némecko dost sil na rozhodné a jednomyslné

188 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, V. Mastny, 20. 12. 1937.
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vystoupeni proti kazdému, kdo by Treti tiSi ohrozoval. Dale pokracoval tim, ze
lidové vrstvy ostatnich narodu také nechtély valku, coz byla jedna z nejsilngjsich
garanci miru v Evropé. Se zvlastnim diirazem R. Hess ocefioval vyznam a zasluhy
zahrani¢nich Némctl, pficemz prohlasil: ,,My doma dobre vime o starostech
a utrapach, jez sndseji Nemci venku pro své némectvi; vime vsak také, Ze nakonec se
jim za jejich obéti dostane odmény.“™ V fe¢i neopomnél zminit, Ze nacionalng-
socialistické Némecko vybojovalo pro své déti svobodnou §isi, Ze jiz brzy bude
dokoncen boj za hospodaiskou nezavislost ¢i Ze nacisté chtéji, aby némecka
narodnost zila 1 V zahrani¢i v distojnych pomérech. Tvrdil také, ze fiSe bude
pestovat pratelské vztahy k ostatnim ndroda ¢i neunavné bojovat za slusné lidstvi
proti bolSevickému vraZzednému rezimu. Ke konci projevu hrdé piirovnéaval
Némecko k bloku miru, pficemz spatfoval budouci cil v pokojnych jednanich
slouzicich k bezpeCnosti a rozvoji pratelstvi. V samotném zavéru vzpomnél na
Ericha Ludendorffa (1865-1937), jednoho z nejvétsich syni némeckého naroda.
Ceskoslovensky diplomat diirazné upozoriioval na zahadnou vétu, kterou R. Hess
zminoval o tom, Ze se zahranicnim Némclm dostane jejich odména. Zaroven vSak
nepochyboval, Zze zminky o moznostech dohody s prislusnymi vladami se vztahuji
predevs§im na Ceskoslovensko.**

Béhem roku 1937 se vztahy mezi Ceskoslovenskem a Némeckem jesté vice
odcizily. Kvyhroceni situace napomohl incident Manes, ktery ob& dvé strany
postavil proti sob&é. V. Mastny se také snazil Némcim neustale vytykat jejich
nenavistnou propagandistickou kampaii vedenou proti Cechoslovakiim. V té dobé
JiZ Ceskoslovensky diplomat dobfe v€dél o hluboké zkazenosti celého rezimu. Na
evropském poli se také udaly vyrazné zmény. Po navstévé B. Mussoliniho v Berliné
doslo ke sbliZzeni naciondlné-socialistického Némecka a faSistické Italie. Tim se
utvrdila nové vznikla osa Berlin-Rim, ktera pozdgji sehrala vyznamnou roli. Také
definitivni odmitnuti Spole¢nosti narodi ¢i rozsifeni paktu proti kominterné jesté

rozsitily jiz tak rozsahlé rozpory v Evropé.

1 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1937, &. 87, V. Mastny, 29. 12. 1937, s. 2.
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5.8. Udalosti roku 1938

Co se tyce Ceskoslovensko-némeckych vztahi, rok 1938 byl pravdépodobné
staitnim ¢i evropském méfitku. Pravé vtomto roce doslo po anexi Rakouska
Némeckem k oslabeni pozice Ceskoslovenska, které tak vyraznd sniZilo svou
obranyschopnost. Vztahy mezi obéma sousedy se nadale zhorSovaly a dne
29. zaii 1938 zapocaly velké zmény, které skoncily nedlouho poté dne 15. biezna
1939.1°

Hned z pocatku ledna 1938 zaslal ceskoslovensky diplomat politickou

, b e e . . 194
zpravu rozebirajici incident na hranicich s Madarskem.

Informoval, zZe
stanovisko fi$ské vlady nefavorizovalo Zadnou stranu, nybrz jen potvrdilo videnské
rozhodnuti, které definitivné upravilo hranice mezi obéma staty. Dukazem
o spravedlnosti tohoto verdiktu byla pry nespokojenost obou stran. Pres toto jasné
stanovisko zahrani¢niho Gfadu vznikaly ¢etné povésti o tom, Ze incidenty vychazely
z Podkarpatské Ukrajiny na popud Némecka, které si pii své tehdejsi politice ptalo
spise zménu hranic ve prospéch Cechoslovaki. Vyslanec tyto spekulace oznadil
za Ciré vymysly, o kterych se podava zprava jen z povinnosti.195

Dne 6. ledna 1938 se V. Mastny dozvédél od nizozemského piitele
o némeckych vykladech o pohraniénich Némcich v Ceskoslovensku. General
péchoty némeckého wehrmachtu Hans Krebs (1898-1945) byl pry ptesvédéen, ze
Cechoslovéci sudetské Némce zamémé utiskuji. Samotny H. Krebs siam sebe
oznacoval za sudetského Némce, a proto se o tuto problematiku horlivé zajimal.
Samoziejmé tvrdil, ze Némci v pohrani¢i nechtéji vic nez kulturni autonomii, ktera
by méla sidlo v Praze.'%

V této dobé¢ Ceskoslovensky diplomat také detailné zanalyzoval novoro¢ni
projev francouzského vyslance, ktery hovoftil o francouzsko-némeckych pomérech.
Béhem feci hovotfil André Francois-Poncet (1887-1978) o tuspéchu patizské

vystavy, kterd v predeslém roce splnila sblizovaci ukol a do francouzské metropole

193 ). DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 2 (1. cervenec-5. Fijen
1938), s. 455-456.

1% Jednalo se o spornou oblast na hranicich Ceskoslovenska a Mad’arska. Na tuto oblast si kladly
naroky ob¢ dve strany.
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prilakala statisice cizincti, 0 Némcich, ktefi béhem této expozice zjistili, ze Francie
nesetrvava v nevrazivych citech a nenavisti k Némecku ¢i o vzdjemnych
francouzsko-némeckych navstévach a znatelné lepSimu klimatu v oboustrannych
vztazich. Konstatoval také, ze vyména cCetnych dopisi mezi Nevillem
Chamberlainem (1869-1940) a B. Mussolinim, navstéva lorda Halifaxe v Berliné
a britsko-francouzské konference jasn¢ prokazaly, ze Velka Britanie i Francie
nehledaji moznosti jak obkli¢it Némecko a Zze nemaji zajem na mafeni némeckych
vztahll s ostatnimi mocnostmi. Francouzsky vyslanec ke konci své feci pravil: ,,Je
treba si uvedomiti vyrok, ktery pred nékolika dny pronesl Rudolf Hess, Ze ve vSech
civilizovanych zemich rozumni lidé odmitaji ideu valky a vyrok Hitleruv, Ze
Francouzi i Neémci maji vice duvodii, aby se ctili a obdivovali, nez aby

rooe vy o197
se nenavideli.*

Dle V. Mastného Francois-Poncetova fe¢ zasluhovala pozornost,
ptedevsim proto, ze pfipominala pozoruhodné sblizeni mezi Francii a Némeckem
Vv minulém roce. Pravé v roce 1937 se odehrdlo vyznamné zlepSeni téchto vztahi,
které v nasledujicim roce zarucily uvolnénou, piatelskou atmosféru. Mozna i prave
proto  véfil pozddji Edouard Daladier (1884-1970) kancléfovu ujisténi,
7e Némecko chtélo ziskat pouze sudetskou oblast Ceskoslovenska.'®®

V poloving¢ ledna informoval ceskoslovensky diplomat o rakousko-
némeckém poméru. Dne 19. ledna 1938 se sesel srakouskym vyslancem
Stephanem Tauschitzem (1889-1970), se kterym rozebiral otazky tykajici se plnéni
rakousko-némecké smlouvy ze dne 11. cCervence 1936. Rakousky diplomat
projevoval nejistotu a obavy, také zminoval stale neutéSeny stav mezi obéma staty.
Netajil se také tim, Zze tehdejsi legitimistické hnuti zptsobovalo rakouské vladé
starosti.'®® S divérou se obratil na V. Mastného, kterému se svétil s tim, Ze jiz delsi
dobu varuje Viden, aby nedoslo k né¢jakym vystfednostem, které by mohly probudit
némecké radikalni Zivly. Bylo mu totiZ jasné, Ze radikalni prostfedi v Némecku,
piedevsim okolo jednotek SS a SA, ¢asto rddo koncilo situace nasilnym fesenim.?®
Béhem ledna 1938 také stile trvala pokracujici propagandistickd kampan

zaméfena proti Ceskoslovensku, tentokrat vSak byla jiz umirnéngj$i. S timto

nazorem souhlasil 1 V. Mastny, pfi¢emz ale dodaval, Ze v obsahu, tonu a urdzlivosti

97 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 9, V. Mastny, 10. 1. 1938, s. 3.
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%9 Slo o silng tradicionalistické a monarchistické hnuti, které usilovalo o svrzeni nelegitimniho
panovnika ¢i vlady.
%0 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 12, V. Mastny, 19. 1. 1938.
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se kampan nezménila. Nacistické clanky stale nespravné formulovaly
ceskoslovenskou politiku a vnitini zalezitosti zem¢. Vyslanec se nejvice ohrazoval
na clanky Deutsche diplomatech-politische Korespondenz, které podeziivaly
Ceskoslovensko z nekalych akci proti Némecku. Také neustile zmiiovaly
,podvratny* Hodzlv plan, ktery mél pry za cil uSkodit Némcim. V. Mastny
pfipominal ¢eskoslovenské pozvani némeckych vedoucich osobnosti do Prahy, kde
by mohla byt ucinéna pfitrz oném neodiivodnénym podezienim. Poukazoval také na
stale stejnou zahrani¢ni politiku: nic proti NémecKku, nic bez Némecka.?*

Dne 20. ledna 1938 francouzsky vyslanec informoval svoji vladu
o piipravovaném némeckém utoku proti Rakousku, ktery mél byt obdobny jako
obsazeni Poryni. Vyslancovo sdéleni bylo velmi vdzné a nalé¢havé, a proto mu Patiz
véfila. Denik United Press o celé udalosti informoval velmi Stvavé a ¢lanek byl
jasné zaméfen proti Némecku. Pozd¢ji tuto zpravu otiskl i americky casopis
Washington Post, ktery cely titulek nazval: ,,Francie se obdva nového pohranicniho

202

prepadu nazistii. Némecky tisk na sebe nenechal dlouho cekat a reagoval jiz

velmi brzy, spojil uvefejnéni této zpravy s nehoraznymi ttoky na United Press,
avSak 1 na americké zpravodajstvi vibec, jez nazval ,americké gangsterstvi®.
Ackoli byly tyto utoky vefejné adresovany Spojenym statiim, ve skutecnosti byly
minény i1 na francouzské velvyslanectvi, odkud pochdzely ony popla$né zpravy
o obavach pfed udajnym ptipravovanym uderem proti Rakousku. Francouzsky
diplomat také upozoriioval na soustavné neimérné zasobovani Némecka, které dle
jeho néazoru mélo vypovidajici hodnotu. V. Mastny o celé chystané akci proti
Rakousku informoval s pochybnostmi, pfedevs§im kvili tomu, Ze se obaval, nejde-li
zaroveii o Ceskoslovensko.?%

K samotnému udernému zakroku Némecka doslo jiz dne 12. bifezna 1938,
kdy béhem rannich hodin némecti vojaci piekrocili hranice s Rakouskem. Celé akci
pfedchéazelo stupnovani némeckych pozadavki viici rakouskému kancléti Kurtu
Schuschniggovi (1897-1977). A. Hitler tlacil na rakouskou vladu, s tim, Ze trval na
jmenovani pfi nejmensim jednoho ¢lena NSDAP do jeji vlady. Rakousky kancléf

reagoval nezvykle, rozhodl se dne 13. biezna 1938 vyhlasit celonarodni plebiscit

1 5. DEIMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 1 (1. leden-30. cerven
1938), s. 89-90; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 18, V. Mastny, 22. 1. 1938; AMZV,
Politické zpravy, Berlin, 1937, &. 26, V. Mastny, 10. 2. 1938.
22 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 19, V. Mastny, 27. 1. 1938, s. 1.
28 TAMTEZ; V. MASTNY, Paméti, s. 19-40.
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0 samostatnosti Rakouska. To vSak vyvolalo jes$t¢ vétSi agresi nacisti, kterou
K. Schuschnigg nevydrzel. Dne 11. bfezna 1938 abdikoval, pficemz jesté tentyz
veéer byl nalezen novy nastupce. Byl jim Arthur Seyss-Inquartem (1892-1946),
rakousky nacista vérny fiihrerovi. Ten béhem vecera uéinil rozhodujici krok, ktery
zménil rakouské dé&jiny. Pozadal A. Hitlera o zasah némeckych vojaka. Dne
13. bfezna 1938, misto puvodniho planovaného plebiscitu, odstoupil rakousky
prezident ze své funkce. Jeho pravomoci ziskal A. Seyss-Inquarta, ktery vytvoril
novou nacionalné-socialistickou vladu hlasajici se k pfipojeni Rakouska
k Némecku. Nacisticti predstavitelé tento ¢in pied ostatnim evropskymi mocnostmi
obhajovali tim, Ze de facto §lo o ,,rodinnou zalezitost™ zahrnujici oba dva staty. Dle
ceskoslovenského diplomata cely anSlus neporusoval normy a zdkony uvadéné
Vv tehdejsi rakouské ustavé z roku 1934. De jure tak $lo 0 legitimni zakrok, ovSem
nebyly pochyby o tom, ze cely anslus byl Némeckem bedlivé pfipraven. Tento
vyrok potvrzoval i fakt, ze pti hranicich s Rakouskem byli jiz delsi dobu rozmisténi
némecti vojaci, ktefi by v ptipad€ potteby mohli ihned zasahnout.?*

Ihned po némeckém zasahu se ceskoslovensky diplomat sesel jiz s byvalym
ministrem zahrani¢nich véci K. von Neurathem a polnim marsalem H. Goringem.
K. von Neurath ho béhem diskuze na ptikaz tisského kancléfe ujistoval, Ze se
Ceskoslovensko nemusi tohoto zakroku obavat. Pravil, Ze ,.z piikazu kanclérova
mam dati ujistovaci prohlaseni, zZe zdlezitost rakouska je zdleZitosti rodinnou a Ze
Ceskoslovensko nemd ani v nejmensim divodu, aby se néjak znepokojovalo
15. tnora/ preje si upFimné zlepSeni poméru s Ceskoslovenskem, ve zndmém
predpokladu, ze se zlepsi pomér K sudetskym Némciim, do néhoz viak Némecko

205 ) v v v X ;.
.« H. Goring pouze opakované ubezpecoval, Ze se Cechoslovaci

nechce zasahova
nemusi znepokojovat, dodaval také, Ze kancléf udglil zbrojnim silam v Rakousku
jasny zékaz pfiblizit k hranicim Ceskoslovenska na 30 km. V. Mastny slysel ze
vSech stran samd ujiSténi a ubezpeCovani, ale ziskat je v pisemné formé se mu
nepodafilo. Ptes vSechny uplynulé udalosti nabyl ¢eskoslovensky diplomat dojem,

ze by se konecné dala potvrdit arbitrazni smlouva z roku 1925, poptipadé Ze by S§lo

204 A KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceske, s. 512; J. DEJIMEK, Ceskoslovenskda zahranicni
politika v roce 1938. Svazek 1 (1. leden-30. cerven 1938), s. 205-209; AMZV, Politické zpravy,
Berlin, 1938, ¢. 42, V. Mastny, 12. 3. 1938; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 43,
V. Mastny, 12. 3. 1938; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 49, V. Mastny, 18. 3. 1938.

25 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 42, V. Mastny, 12. 3. 1938, s. 2.
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s Némeckem uzavfit jiny pakt. Politickou zpravu zakoncil otevienou otazkou, jaky
postoj zaujmou Velka Britanie a Francie k zasahu Némecka. Dle jeho nazoru byl
vyvoj dynamicky, kdy se udélosti doslova tvorily kazdym okamzikem.?*

Razantni uderny zasah Némecka vyvolal v Evropé velké pozdvizeni, avsak
u vétsiny mocnosti neprobudil n¢jak extra velké vasné, nebot’ vétSina evropskych
vlad vice ¢i méné s touto moznosti pocitala. Bylo jen otdzkou casu, kdy dojde
k né¢emu takovému, jako byl anslus Rakouska. Jedinou piekvapivou reakci
neprotestovala. Francie zastavala sebevédomé kritické stanovisko. V prohlaseni
francouzského ministra zahrani¢nich véci stalo: ,,Nezavdame nikdy Neémecku
podnétu k néjakému utoku, kdyby vsak k nemu doslo, dovedeme se branit. Nebojime

207 1 . y
“““" 1 presto, Ze

se, mame své spojence i pratele a mame i svou vynikajici armadu.
byl V. Mastny né&kolikrat ujistén, Ze se Cechoslovaci nemusi obavat, byla Praha
anexi Rakouska silné znepokojena. Ceskoslovensky tisk Ndrodni listy psal o celé
udalosti poplasnym téonem, kdy nézvy hlavni titulkG znély: ,,Dnes rano dalo se
némecké vojsko na pochod. Nemecké oddily jiz v InsSpruku. Rozkaz kanclére Hitlera
dan jiz véera v noci. Nadéje na dorozumeni zniceny. Schuschnigg zradil nemecky
mir?“*® \yslanec v Berling se snazil Prahu pravidelnd informovat o novych
udalostech, ale ani zprava ¢. 49 o Hitlerové projevu o anSlusu, napjatou situaci
nikterak nezlepsila. Diplomat v ni zmifioval zesmé$inovani britské a francouzské
demokracie, princip celistvosti némeckého naroda a duraznost s velmi vysokym
sebevédomim. AnSlusem Rakouska zapocal také postupny rozpad Malé dohody.209
Koncem biezna 1938 se v diplomatickém prostedi jest¢ stale fesil anslus
Rakouska. Tentokrat se na n¢j nahlizelo s odstupem a nadhledem, diplomaté jiz
nebyli ohromeni raznou akci Némecka, které dospélo cile bez jediného vystielu,
nybrz si uvédomovali mozné dusledky celé akce. V. Mastny zastaval nazor, ze cely
prubéh udalosti bezprosttedné nastalych po Schuschniggové ndpadu provést

plebiscit, byl jiz dopfedu naplanoval a piipraven. Z vérohodného pramene se také

dozveédél, ze A. Hitler vydal rozkaz provést pochod na Viden jiz dne 10. bfezna

20 A, KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, s. 520; V. MASTNY, Paméti, s. 92-94; AMZV,
Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 42, V. Mastny, 12. 3. 1938, s. 2.
27 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 42, V. Mastny, 12. 3. 1938, s. 4.
28 Ndrodni listy, ro¢. 78, 12. 3. 1938, &. 70, s. 1.
29 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, &. 42, V. Mastny, 12. 3. 1938; AMZV, Politické zpravy,
Berlin, 1938, ¢. 49, V. Mastny, 18. 3. 1938.
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1938. V diplomatickém sboru bylo téméf jednomysln€ usuzovano, ze K. Schusnigg
m¢él souhlas B. Mussoliniho k vyhlaseni vetejného plebiscitu. Spekulovalo se, Ze
bez néj by si toto rozhodnuti netroufal udé€lat. Dikazem tohoto tvrzeni byla reakce
Italie na cely anslus, kdy duce az okazale ptatelsky pfijal celé provedeni anexe.
V berlinském diplomatickém sboru se po anslusu celkové zvysily obavy a strach
Z Némecka, predevsim pfed jeho brutalni silou. V zavislosti s tim stoupla touha po
posileni patizsko-londynské osy.210

Pocatkem dubna 1938 odcestovali Karl Hermann Frank (1898-1946)
a K. Henlein do Némecka. U ceskoslovenské vlady tato cesta vzbuzovala velké
otazky. Fakt, Zze se V. Mastnému nepodafilo zjistit Gcéel jejich cesty, celé situaci
jesté vice pridaval na znepokojivosti. Az pozd&ji vyslo najevo, ze Se tito dva
Ceskoslovensti nacist¢é vydali do némecké metropole za ucelem jednani
s vrcholnymi piedstaviteli fiSe. Kanclét zde zpravil K. Henleina o svém konecném
feSeni Ceskoslovenské otazky. Ten také navic obdrzel pokyny k neustupnosti SAP
a vystupovani proti ¢eskoslovenské vlade. A. Hitler K. Henleinovi prakticky fekl,
ze musi vzdy pozadovat tolik, aby nemohl byt nikdy uspokojen. Tyto obdrzené
instrukce vidce Sudetonémecké strany zcela jisté reflektoval i v Karlovarském
programu?™! sudetondmecké strany, zvefejnéném jiz na konci dubna 1938.%2

Karlovarsky program byl zvefejnén dne 24. dubna 1938 na sjezdu SdP
v Karlovych Varech. Ztélesiioval staré snahy ceskoslovenskych Némcl rozdélit
Ceskoslovensko na dvé &asti: Geskou a némeckou. Cital celkem osm bodd, které
byly zamérné formulovany mlhav¢, aby se v piipadé problémt mohl K. Henlein
bud’ stahnout, nebo vice opftit do kritiky ¢eskoslovenské vlady. Mezi hlavni body
programu patiily napf. naprosta rovnopravnost sudetské mensiny s Cechoslovaky,
vytvofeni sudetonémecké samospravy na Uzemi osidlenych Némci ¢i odstranéni
kiivd, které byly v roce 1918 spachany na sudetskych Némcich.”*® Tento moment
byl z hlediska politiky ¢eskoslovenské vlady kli¢ovy. Ta se od tohoto okamziku
snazila o soustavné Ustupky, pfi¢emz V nadé€ji na smir pfedkladala SAP navrhy,

které vSak byly neustile zavrhovany. Ceskoslovensky diplomat psal, Ze cely

210 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, &. 58, V. Mastny, 23. 3. 1938.

2 Karlovarsky program byl program pozadavki na Ceskoslovensko. Byl vyhlasen K. Henleinem
a jeho hlavni myslenkou byla nesplnitelnost jednotlivych bodu.

22 3. DEIMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 1 (1. leden-30. cerven
1938), s. 359, 367-368; J. W. BRUGEL, Cesi a Némci 1918-1938, s. 590-592.

213 K ompletni program lze najit napt. v: P. MAREK a kol., Prehled politického stranictvi na tizemi
Ceskych zemi a Ceskoslovenska v letech 1861-1998, s. 281; E. BENES, Mnichovské dny, s. 36.
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program vzbudil v Némecku velké vasné, a Ze nebylo fisského tisku, ktery by o této
politické senzaci neinformoval. Celd zalezitost vSak byla organizovana ministerstvy
narodni osvéty a propagandy. V. Mastny zaslal politickou zpravu, ve které stalo:
»Tisk obdrzel v denni konferenci, pordadané risskym ministerstvem narodni osveéty
a propagandy, rozkaz postaviti se bez vyhrady za tyto pozadavky, zduraziovati
jejich velky vyznam pro Cceskoslovensky stat a mezinarodni politiku, avsak
nevyvoldavati dojem, jakoby Némecko se misilo do vnitinich pomérii Ceskoslovenska
a Henlein jednal z popudu Berlina.“*** Po vyhlageni Karlovarského programu se
také zacala prudce zhorSovat situace v ¢eskoslovenském pohranici, kde nyni nové
dochazelo k radikalngjsim atakim a krvavéjsim potyckam. Tyto spory byly pficinou
radikalizace némeckého tisku, ktery chrlil zpravy typu: Rakousko je s nami, na fadé¢
je Ceskoslovensko. V. Mastny informoval, Ze celkova situace v Némecku byla silné
zaujatéa proti Cechoslovakam.?

Jiz 0 mésic pozdé&ji mezi berlinskymi diplomaty zacaly na povrch proslychat
spekulace o némecké organizaci iderného ttoku proti Ceskoslovensku. V. Mastny
poukazoval na fakt, Ze némecka vldda vefejné neoznamila, ze nemda proti
Ceskoslovensku nepfatelské zaméry. Némecka vefejnost pry stila pod sugesci
neustalych tiskovych zprav o incidentech s henleinovci a policii ¢i mezi némeckymi
a Ceskoslovenskymi obyvateli. Domnénkam, Zze existuji plany proti
Cechoslovakiim, pfispivalo také uvefejiiovani map v dennim tisku. Tyto mapy
zobrazovaly Cechy a Moravu jako jednu oblast, ktera byla vklinéna do némeckého
prostoru. Vira A. Hitlera, Ze vSe co podnikal, se dafilo, byla zabranim Rakouska
nesmirné posilena. Jeho vérni stoupenci hlasali, Ze nyni je na fadé Ceskoslovensko.
V. Mastny se obaval analogického postupu nacisti, kdy by nejprve K. Henlein volal
o pomoc, kterému by v zapéti poskytlo podporu némecké vojsko. Dodaval také, ze
vzhledem ke spojencim Ceskoslovenska, by snejvétsi pravdépodobnosti neslo
o utok pravidelného vojska, nybrz jednotek SA a SS, které¢ by vnikly do pohranici
za Ucelem udglat poradek a chranit sudetské Némce. Jednotky SA s SS nespadaly

do formace pravidelné armady, tudiz by v piipadé piepadu Ceskoslovenska nastala

214 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, V. Mastny, 29. 4. 1938, s. 1.

2> p MAREK a kol., Prehled politického stranictvi na tizemi ceskych zemi a Ceskoslovenska
v letech 1861-1998, s. 281; J. KREN, Obraz Némcii, Rakouska a Némecka v Ceské spolecnosti
19. a 20. stoleti, s. 134-135; J. DEIMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek
1 (1. leden-30. cerven 1938), s. 314, 380-382, 406; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938,
V. Mastny, 29. 4. 1938.
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Z juristického hlediska nevyjasnéna situace, za které by Némecko ziskalo cas
k rozhodnuti situace ve sviij prospéch. Nacisté by tak mohli vyuzit nedokonalosti
tehdejsiho systému mezinarodniho prava, které absolutné nepocitalo s tim, ze by na
jiny stat mohl =zautoCit nékdo jiny nez pravidelné vojsko statu druhého.
Ceskoslovensky diplomat se snazil vladu varovat, k zaslané politické zpravé piilozil
kopie vyrokiti vrchnich stoupenci nacismu, jako byli napt. Karl Haushofer
(1869-1946) ¢&i J. von Ribbentrop, kteii prorokovali brzky konec Cechoslovaki.
Praha na celou situaci reagovala ¢aste¢nou mobilizaci a zdvojnasobenim poctu
arméadnich jednotek.

Koncem kvétna 1938 klesly ¢eskoslovensko-némecké vztahy na bod mrazu.
Sebevédomy némecky narod v hovorech, prohldSenich a novinovych ¢lancich
zdurazioval svoji moc a silu, pficemz dodaval, ze jiz dale nemiiZze trpét a ze si
nenecha véci libit. Kampaii némeckého tisku proti Ceskoslovensku v téchto dnech
nabrala vysoké obratky. V nacistickém deniku Der Montag bylo hlavnim titulkem:
»Rudolf Hess varuje Cv’echy.“217 Iniciatorem celé masivni kampané byl predevsim
chebsky incident, kdy alkoholem posilnény ceskoslovensky vojék postielil dva
sudetské Némce. Nacistickd propaganda pouzivala také star$i omilané fraze
0 utladovanych sudetskych Némcich, kterymi se snazila Ceskoslovensko piipravit
o podporu evropskych mocnosti. U fiSského tisku nyni vSe fungovalo na stejném
principu, jako u Karlovarského programu - ministerstvo propagandy davalo
novinafiim jasné instrukce o tom, jak maji psat o jednotlivych aktudlnich
problémech.218

Dne 17. Cervna 1938 informoval c¢eskoslovensky diplomat o rozmluvé
s francouzskym vyslancem Francios-Poncetem. Ten Ceskoslovensku doporuéoval
,zustat ve stfehu”, nebot se domnival, Ze jestlize nedojde K rychlému
a uspokojivému skonCeni jedndni s henleinovci, nastane akutni krize
ceskoslovensko-némeckych pomérta. V. Mastny psal, ze béhem diskuze mu

francouzsky diplomat citoval nékteré jeho rozmluvy s némeckymi ptedstaviteli: ,,Z

218 ). DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 1 (1. leden-30. cerven
1938), s. 450, 452; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 91, V. Mastny, 7. 5. 1938; AMZV,
Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 93, V. Mastny, 19. 5. 1938.
17 Der Montag, 13. 6. 1938, vyd. &. 2, & 22, Berlin, s. 1. Jde o vlastni pieklad.
218 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, & 98, V. Mastny, 20. 5. 1938; AMZV, Politické zpravy,
Berlin, 1938, ¢. 529/38, V. Mastny, 2. 6. 1938; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 105,
V. Mastny, 3. 6. 1938; AMZV, Politické¢ zpravy, Berlin, 1938, ¢. 111, V. Mastny, 9. 6. 1938;
J. DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 1 (1. leden-30. cerven 1938),
S. 491-492, 530.
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rozmluv svych zposlednich dnii, kdy vedle rozumnych a rozvdznych usudkii
Z prostiedi blizkého Hitlerovi /napr. Lammerse/ slysel i divoké ndzory o potrebé
likvidovani Ceskoslovenské republiky.“21g Ptedevsim nazor fiSského vidce jednotek
SS H. Himmlera znepokojoval ceskoslovenského diplomata nejvice. Ten tidajné na
schiizce s francouzskym vyslancem prohlasil, Ze ,poklida Cechy za , nemozny“
narod a republiku Ceskoslovenskou za titvar, ktery musi ditve ¢i pozdéji zmizeti
Z mapy Evropy.“220 V téze dobé tlaily evropské mocnosti na Ceskoslovenskou
vladu, aby urychlila jednani s K. Henleinem. Doporucovaly také zdrzeni se dalSich
vojenskych opatieni. V. Mastny ve zpravach zduraznoval, Ze jestlize si chce
Ceskoslovensko udrzet své stavajici hranice, musi nutné uspokojit hlavni
pozadavky Sdp.#4

Pocatkem Eervence 1938 se mezi diplomaty v Berliné roznesly zpravy, ze
koncem srpna nacisté zahaji wtok proti Ceskoslovensku. Némecko mélo pocit,
ze Ceskoslovenska vlada bezdiivodné protahuje jednani se sudetonémeckou stranou.
Proto neustale apelovalo na zrychleni celého procesu a dosazeni konecného
uspéchu. Teréem udajného pldnovaného srpnového utoku melo byt ¢eskoslovenské
pohrani¢i. V. Mastného v jeho nazoru, 7e Ceskoslovensku hrozi bezprostiedni
nebezpeCi, neustale utvrzovaly rtzné okolnosti. Po projevu J. Goebbelse,
proneseném dne 21. ¢ervna 1938 na berlinském stadionu, mél jiz ve svém nazoru
zcela jasno, véd¢l, Ze vedouci osoby naciondlné-socialistického reZimu Ziji z nadéje
pfipojeni sudetskych Némcti k Tfeti #§i. Rissky ministr propagandy se na
berlinském stadionu nejprve ohrazoval proti Velké Britanii a pozdéji utodil
na Ceskoslovensko. Na dotaz z posluchaéstva, jak se ma situace se sudetskymi
Némci odpoveédél takto: ,,Sudetsti Néemci preji si také, aby byli nechdni na pokoji.
Nikdo at nemysli, Ze se budeme nekonecné divati, jak je tyraji. Cizina méla by
poznati, ze nelze trvale oddélovati casti téhoz naroda a drzeti je ve dvou riiznych
statech, Ze to nejde, ukdzalo se v Rakousku a uvidi se to jesté jinde. Slyseli jsme jiz
dost slov, nutno je cinii. Chceme videti rozieSeny problémy, zatézujici Evropu.
Neémecko nezada nic, nezli své pravo na Zivot.“*% Zajimavosti bylo, Ze s rostoucim

natlakem vedoucich predstaviteld nacionalniho-socialismu, klesala jejich popularita.

219 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 113, V. Mastny, 17. 6. 1938, s. 2.

20 TAMTEZ

2L TAMTEZ; J. DEIMEK, Ceskoslovenskd zahranicéni politika v roce 1938. Svazek 1 (1. leden-30.
Cerven 1938), s. 542, 579-581.

222 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, &. 120, V. Mastny, 24. 6. 1938.
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Némecka vefejnost se obavala piipadného nového evropského valecného konfliktu.
Prave J. Goebbels byl casto kritizovan za to, Ze chtél Némecko uvrhnout do valky.
Z pripadné kritiky si vSak ministr #iSské propagandy nic nedélal, do svého deniku si
po projevu na berlinském stadionu poznamenal: ,,Napochodovalo 120 000 Iidi.
Impozantni obraz. Slavnost je grandiozni. Pochodne, viajky, obrovsky ohen a ja
drzim velmi ostrou rec. Bezohledné se vyporadat se zidovstvem. Masy bésni.
Sudetonémecka otazka. Boure souhlasného potlesku. Jsem uplné s“t’asm)}.“zz3 Diky
klesajicimu zajmu némecké vetejnosti se A. Hitler také zacal vice orientovat na

v

zahrani¢ni politiku, konkrétné¢ se zaméfil na svoji diivéjsi ideu Velké némecké
fige.”*

Koncem mésice byla situace mezi obéma sousedy stale kriticka. Velka
Britanie pfiSla s ndvrhem, ze by cely spor mezi Cceskoslovenskou vladou
a sudetonémeckou stranou mohl feSit nestranny prostfednik, ktery by umoznil
zdarna jednani mezi obéma stranami. Tou osobou mél byt britsky politik a vikomt
lord Walter Runciman (1870-1949). Diplomaticka mise do Ceskoslovenska, znamé
jako Runcimanova, zacala jeho piiletem dne 3. srpna 1938 do Prahy. Zde pobyval
az do 16. zari 1938. Némecko zvolilo vyckavaci taktiku stim, ze bedlivé
pozorovalo W. Runcimanovy kroky. V. Mastny piedpokladal, ze az do
norimberského sjezdu strany NSDAP, potadan¢ho pocatkem zafi, bude panovat
v otazce Ceskoslovenska relativni klid. V této situaci narodnostniho sporu se
nazoroveé shodl s francouzskym vyslancem. M¢li za to, Ze pokud do této doby
nepfinese Runcimanova mise né&jaké podstatné zlepseni poméri, Ceskoslovensko
muize ocekavat tok. Francois-Poncet také zdiraznoval, ze fissky kanclét jiz dne
18. cervence 1938 vydal rozkaz, aby némecka armada byla pfipravena k akci
v druhé poloving srpna. Nyni vsak, kvili nacistickému sjezdu v Norimberku, bylo
toto rozhodnuti o mésic posunuto. Ceskoslovensky diplomat dodaval, Ze
u A. Hitlera se nemtizeme nikdy spoléhat na trvalost jeho nalady, proto nevylucoval
jeho nahla rozhodnuti o nasilném zésahu. Domnival se vsak, ze Vidce nezautoci,
dokud bude v Ceskoslovensku p¥itomen W. Runciman. Ale ¢as i nalada evropskych

mocnosti staly proti Cechoslovakiim. Francouzsky vyslanec piekvapil V. Mastného,

228 1 HAJEK, Joseph Goebbels: Deniky 1938, 22. Gervna 1938.

24 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, &. 120, V. Mastny, 24. 6. 1938; AMZV, Politické zpravy,
Berlin, 1938, V. Mastny, 12. 7. 1938; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, V. Mastny, 13. 7.
1938; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, V. Mastny, 15. 7. 1938.
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kdyz se ho béhem jejich rozhovoru zeptal: ,,Nebylo-by konec koncit pro
Ceskoslovensko vychodiskem dohodnouti se smirné o odstoupent sudetonémeckého
vizemi Fisi??% Ceskoslovensky vyslanec nijak neskryval, e jeho vyklady o hajeni
Ceskoslovenskych pozic nenalézaly u francouzskych i britskych diplomati mnoho
porozuméni. Ti jen V. Mastného neustdle upozoriiovali na nesSikovné pocinani si
Prahy v jednani s K. Henleinem.??®

Poméry se 1 nadale zhorSovaly, kdyZ nacisticka propaganda rozjela béhem
navstévy britského politika v Ceskoslovensku masivni kampaii, ktera méla svétu
ukdzat, ze Praha umyslné naruSuje klidné evropské souziti. Dne 4. srpna 1938 se
navic V. Mastny z davéryhodného zdroje dovéd€l, Ze polni marsal H. Goring
v uzkém vojenském kruhu pronesl, Ze Némecko pfi anSlusu Rakouska propéslo
ptilezitost pfipojit soucasné i sudetské Uzemi. Marsal pry dale pokracoval, ,.Ze
nestaci jiz pripojiti i sudetské vizemi, aby nastalo ve Stiedni Evropé uklidnéni. Jeho
plany dnes sahaji mnohem dale. Bude-li Nemecko disponovati 3000 letadly, coz
bude na podzim, prorazi Ceskoslovenskem pires Madarsko az k Cernému mori.«*’

Dne 12. srpna 1938 se konecné ceskoslovensky diplomat osobné sesel
s W. Runcimanem v Praze. Oba dva se jiz znali z obdobi pusobeni V. Mastného na
londynském vyslanectvi v letech 1920-1925. Béhem jejich pulhodinové rozmluvy
se debata stocCila na sudetonémeckou otazku. Konkrétné se W. Runciman ptal, co
podle ¢eskoslovenského diplomata zamysli némecka vlada se Sudety. V. Mastny
odpovédél korektnim vykreslenim formalnich stanovisek jednotlivych viidd¢ich osob
rezimu. Dodéval také, Ze naciondlné-socialistickd strana umyslné podnécuje
henleinovce, ktefi zcela uznavaji svrchovanost Hitlerova rezimu, ktery vSak neni
v souladu s ¢eskoslovenskou politikou. W. Runciman tvrdil, Ze cely sudetsky spor
ma nad¢ji na uspokojivé feSeni pro obé s‘urany.228

V druhé poloviné srpna 1938 se jest¢ nékolikrat seSel Ceskoslovensky
diplomat s Francoisem-Poncetem. Ten mu sdéloval nékteré cenné informace z jeho
jednani s predstaviteli nacionalné-socialistického rezimu. Pravil, ze napt. H. Goring

pronesl 1zivd nai¢eni o Cechoslovacich, ktefi udajné a Umyslné sabotuji

225 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, V. Mastny, 3. 8. 1938.

226 J. DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 2 (1. cervenec-5. Fijen
1938), 40, 65, 102-103; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, V. Mastny, 3. 8. 1938.

221 ). DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 2 (1. cervenec-5. Fijen
1938), 111-112; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, V. Mastny, 4. 8. 1938.

228 J. DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 2 (1. cervenec-5. Fijen
1938), 132-133; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, V. Mastny, 15. 8. 1938.
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Runcimanovu misi, ktera je jiz stejn¢ odsouzena ke zmaru. Dale také zminoval fakt,
ze Némecko je odhodlano pokracovat ve své dosavadni taktice izolovat
Ceskoslovensko od Velké Britanie a Francie a Ze piipadnym vyvolanim novych
incidentti by si obhajilo svou vojenskou invazi. Francouzsky vyslanec hovofil
nedivéiivé o Hitlerové deklarované mirové vili, ktera byla dle jeho nazort jen
pouhou kamuflazi. Navic se pry tissky kanclét domnival, ze Velkéa Britanie nebude
kvili  Ceskoslovensku podstupovat valeéné riziko. Jestlize by Britové
Cechoslovakiim nepomohli, Francie by také nezasahla. Ceskoslovensko by tak stalo
proti Hitlerovu Gtoku samo. Jedinou moznosti pro udrzeni si svych hranic bylo
podle Francoise-Ponceta bezprostfedni deklarovani rovnosti vSech narodnostnich
mensin v Ceskoslovensku. I pies nékteré rozdilné nazory se oba dva diplomaté
shodli na nutném st&zejnim pokroku v jednani s K. Henleinem.?%

Na konci srpna 1938 dospéla jednani mezi ¢eskoslovenskou vladou a SdP
k ¢aste¢nému feSeni. Byl vytvoren novy plan ¢eskoslovenskych astupkd, ktery se de
facto shodoval sjiz difive deklarovanym Karlovarskym programem. Za
Ceskoslovenskou stranu jednal samotny prezident E. BeneS. Zastupci
sudetonémecké strany vSak o novy plan nejevili pfilisny zajem, a proto se jednani
snazili co nejvice oddalovat a odkladat.”®

Pocatkem zafi se ¢eskoslovensky diplomat seSel s britskym velvyslancem
Nevillem Hendersonem. Ten ho béhem vzajemného rozhovoru upozornil na ptilisné
spoléhani se Ceskoslovenské vlady na britskou a francouzskou vojenskou pomoc.
Praze také vytykal nazor, ze Némecko pry nemélo zdjem na iniciaci vale¢ného
konfliktu. Dle jeho minéni by Tteti fiSe mohla chtit podnitit konflikt a to pfedevsim
proto, ze se sama nachdzela v bidné hospodarské situaci. V. Mastny z celého
rozhovoru nabyl dojem, ze se Britové od ceskoslovenského problému snazili
distancovat. Podobné nazory, jako N. Henderson, zminoval o den pozdé&ji

1 francouzsky vyslanec. Ten navic pfisné kritizoval ceskoslovenskou cinnost

29 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, V. Mastny, 16. 8. 1938; AMZV, Politické zpravy, Berlin,
1938, ¢. 664/38, V. Mastny, 17. 8. 1938; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, V. Mastny, 24. 8.
1938; J. DEIMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 2 (1. ¢ervenec-5. ijen
1938), 173-174.

20 J. DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 2 (1. cervenec-5. Fijen
1938), s. 205-206, 219-220, 244.
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propagandy, kterd pry nedostate¢né¢ reagovala na nepravdivost jednotlivych tvrzeni
némeckého tisku.?*

O rychle se blizicim nebezpeci svédcCila 1 zaslana politickd zprava ze dne
6. zari 1938. Tato zprava méla ryze vojensky charakter a V. Mastny v ni informoval
0 zneklidiiujicich zalezitostech. Stalo v ni, ze A. Hitler trval na pfipravenosti
némecké armady, kterd by v ptipad¢ potfeby mohla ihned zasdhnout. Znepokojujici
byl také fakt, Ze vyrobcim némeckych letadel byla v zati 1938 ulozena mnohem
vEtsi zakazka nez v predchozich mésicich.?

Norimbersky sjezd nacionalné-socialistické strany se v letosSnim roce konal
ve znameni anslusu Rakouska. Spolu s nim, ackoli to nebylo slovné vyjadfovano, se
vSak ve vzduchu vznaSela i1 otazka sudetonémeckého problému, k némuz
se obracela pozornost celého svéta. Sjezd se konal mezi dny 5.-12. zari 1938,
pfiCemz byl V. Mastny pfitomen téméf az do konce. V politickych zpravach
analyzoval cely kongres, kde =zdiraznoval piedev§im panujici nevrazivou
atmosféru. Na zakladé zhodnoceni celé situace Ceskoslovenské vladé doporucoval,
aby pokud mozno co nejrychleji piijala stanoviska K. Henleina. Doporucoval také
udélit pohraniénim Némcim jistou miru autonomie, kterd by zklidnila konfliktni
sudetské poméry. Tésné pred skoncenim celého norimberského sjezdu dne 12. zafi
1938 V. Mastny odcestoval do Prahy. Zde mu byl zakdzan opétovny navrat do
Berlina, a proto mél o dal$im vyvoji udalosti jen ¢aste¢né informace. Na jeho misto
byl po dobu jeho nepiitomnosti dosazen chargé d’affaires M. Schubert.?

V této dobé se ceskoslovensko-némecké poméry vyhrotily na maximalni
moznou miru. V Ceskoslovenském pohrani¢i denné dochazelo k nepokojim,
demonstracim ¢i ozbrojenym piepadiim. Praha se tuto nebezpec¢nou situaci snazila
v nékterych oblastech uklidnit vyhlaSenim stanného prava. Také jednani mezi
pfedstaviteli SAP a ceskoslovenské vlady uvizla na mrtvém bodé. Prestoze
Cechoslovaci chtéli v dialogu déle pokracovat, rozhovory byly, diky neochoté
Némcti akceptovat vyhldSeni stanného prava, pozastaveny. Britové spole¢né
s Francouzi tvrdili, Ze takovato situace je dale neudrzitelna, a proto apelovali na

ceskoslovenskou vladu s tim, aby bud okamZzité¢ vyhlasila plebiscit o pfipojeni

21 ). DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 2 (1. cervenec-5. Fijen
1938), s. 220-221; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 171/1, V. Mastny, 2. 9. 1938; AMZV,
Politické zpravy, Berlin, 1938, V. Mastny, 3. 9. 1938.
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Sudeti k Némecku, ¢i dobrovolné podstoupila tyto oblasti. Jak psal po rozhovoru
s francouzskym vyslancem M. Schubert: ,,.Byl mi tlumocen ndazor, ze dnes neni pro
Ceskoslovenskou republiku jiného reseni nez plebiscit anebo dobrovolné odstoupeni
némeckého vizemi Némecku.“*** Francois-Poncet také tvrdil, Ze veskerd jednani
s SdP selhala, pfi¢emz upozornoval na akutni nebezpeci ze strany Némecka. Dne
16. zé&fi 1938 skoncil oficidlni pobyt britského politika W. Runcimana
v Ceskoslovensku. Ten svou koneénou zpravou podpofil tehdejsi politiku
appeasementu, ¢imz de facto napomohl k podepsani Mnichovské dohody.235
V druhé poloviné zaii zacala Britanie s Francii intenzivné tlacit na ¢eskoslovenskou
vladu, aby rychle vyfteSila celou situaci. Proto ji pfedlozili plan o odstoupeni
ceskoslovenskych oblasti tzemi s vice jak 50 % podilem némeckych obyvatel
Némecku. Praha vSak tento plan nemohla pfijmout a proto jej odmitla. Misto toho
dne 25. zaii 1938 vyhlasila vSeobecnou mobilizaci, kterou jak doufala, odstrasi
Némecko. S rostoucim nebezpecim vSak prazska vlada jeSté pied zacatkem
Mnichovské konference dne 29. zaii 1938 pitijala britsko-francouzsky plan
o podstoupeni ceskoslovenskych Uzemi Svice nez 50 % podilem Némct
Némecku.?*®

Sovétsky postoj k celému vyvoji novych udalosti byl jasny. Na ptipadny
dotaz, co by délal SSSR v piipadé utoku na Ceskoslovensko, odpovédél sovétsky
komisat Maxim Maximovi¢ Litvinov (1876-1939) tak, ze by predlozil véc Radé.
,Wpoléhani na sovétskou moc bylo by tragickym omylem. Sovetské Rusko piijde pry
Ceskoslovensku na pomoc jenom tehdy, kdyz se mu to bude hoditi. A ted’ pry se mu
to nehodi>®’, psal M. Schubert.

Dne 29. zaii 1938 byla, pfedevsim na podnét B. Mussoliniho, svolana
fiSskym kancléfem Mnichovska konference. Mezi pozvané pattili, kromé A. Hitlera
a B. Mussoliniho, 1 britsky premiér N. Chamberlain a francouzsky ministersky

predseda E. Daladier. Ceskoslovensky diplomat sice nebyl na jednani pfimo

24 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, & 179/1, M. Schubert, 15. 9. 1938, s. 3.

%5 Appeasement oznacuje silné protivale¢nou politiku z 30. let 20. stoleti. Pro tuto politiku jsou
charakteristické ustupky proti agresivnim snaham. Aplikace této teorie na hitlerovské Némecko
znamenala uspokojovani pozadavki nacistil, ¢imz se chtélo zamezit novému svétovému konfliktu.
Idea miru méla nejvyssi hodnotu, a proto se ji piedstavitelé appeasementu snazili chranit za kazdou
cenu.

2% J. DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 2 (1. cervenec-5. Fijen
1938), s. 263, 265, 271, 275, 280, 351, 377, 389, 400, 438-439, 441; J. W. BRUGEL, Cesi a Némci
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pozvan, ale do Mnichova, na prani prezidenta E. BeneSe, dorazil, jako pozorovatel.
Spolu s nim pfiletél i statni Gfednik Ceskoslovenského ministerstva zahrani¢nich
véci Hubert Masaiik (1896-1982). Ten byl o dosavadnim vyvoji udalosti dobie
informovan, a proto mohl byt v celé véci ndpomocen. Po piijezdu do Mnichova byli
Ceskoslovensti diplomaté ubytovani ve stejném hotelu jako britska delegace.
S prvnim konceptem Mnichovské dohody se oba dva zastupci Ceskoslovenska
setkali az ve 22 hodin. Pii piedlozeni onoho planu bylo také jasné zminéno, ze
Velka Britanie jiz tento navrh schvalila. Pfesto V. Mastny a H. Masaiik se znénim
Mnichovské dohody dirazné nesouhlasili. Okamzité obsazeni pohrani¢i povazovali
za neptipustné. Az pozdéji téhoz vecera se dozveédéli, ze Praha nebude mit Sanci
o této dohod¢ diskutovat, a Ze bude muset pouze vyhovét jejim pozadavkim.
V. Mastny byl z cel¢ situace krajn€ rozpolozen a do svych zapiskl si zaznamenal:

«28 Hodinu

Htakto dava se nam volba mezi vrazdou a sebevraZdou.
a pul po ptlnoci byla ¢eskoslovenskym diplomatim piedstavena findlni formulace
Mnichovské dohody. V. Mastny neskryval své zklamani. Po britském premiérovi
N. Chamberlainovi zadal vysvétleni ¢tvrtého ¢lanku dohody, v némz stalo, Ze
Ceskoslovensko podstoupi oblasti prevazné némeckého charakteru. Jasnou
odpovéd’ vSak nedostal. Misto toho byl od Briti i Francouzli zpraven o tom, ze
mnichovska dohoda je definitivni, a Ze ¢eskoslovenska vlada nema pravo vznasSet
dotazy a otazky. V. Mastny zazival nejsmutnéj$i chvile svého zivota. Dle
francouzského vyslance béhem ¢teni Mnichovské dohody plakal.239

Jesté téhoz dne informoval Ceskoslovensky diplomat prezidenta E. Benese.
Ten ho povéfil zastupovanim Ceskoslovenska na konferenci Mezinarodniho
Komitétu, jenz se mél sejit hned dne 30. zati 1938 v Berlin¢. Hlavnim cilem setkani
celého vyboru mélo byt konkrétni provedeni Mnichovské dohody do praxe.
V. Mastny se angazoval piedevSim v otdzce, kolik procent némeckych obyvatel
musi byt v oblastech, které mély byt podstoupeny Némecku. Durazné Zadal, aby
bylo v textu Mnichovské dohody jasn¢€ uvedeno, ze podstoupeny budou pohrani¢ni

oblasti snejmén¢ 75 % podilem Némct. Nakonec vsak bylo dojednano, ze

28 ). DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 2 (1. cervenec-5. Fijen
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Ceskoslovensko bude muset piedat oblasti s vice nez 50 % Némct. V. Mastny také
zminoval, Ze pocate¢ni pokusy Francie podporovat ¢eskoslovenské stanovisko ve
vysledku Cechoslovakim spise uskodily neZ prospély. Z politické zpravy bylo citit
velké zklamani a bezmoc: ,,Naprosto nelze se tajiti, Ze vysledek vseho jednani na
konferenci zavisi na blahoviili Némecka.***°

Pocatkem fijna 1938 mél ceskoslovensky diplomat schiizku s fiSskym
marSalem H. Goringem. Ten zminil utopistické chovani prezidenta E. BeneSe, ktery
se myln¢ domnival, Ze Sovétsky svaz nebo snad dokonce Francie piijdou
Cechoslovakim na pomoc. Rozhovor se nesl v duchu velkého vitézstvi Némecka
a tak nebylo vyjimkou, ze H. Goring zdarazioval nutné umirnéné chovani Prahy,
jejiz jedinou nad€ji nyni byla oteviend a pratelska politika viici Némctm.
V. Mastny v diskuzi oponoval tim, ze se ode dne, kdy pfisel do berlinského
zastupitelského uradu, snazil o porozuméni obou sousedi. V zavéru rozhovoru
tissky mar$al Cechoslovakiim vytknul, Ze vlozili svou davéru do $patnych rukou,
predevsim Francie.?**

Dne 10. listopadu 1938 ptijal fissky kancléf zastupce némeckého tisku,
k nimz mél pfiblizn¢ hodinovy projev. Nejprve zdaraznoval, ze hned od pocatku byl
pevné rozhodnut nevést valku, a Ze valeCnych hrozeb pry pouZival jen z taktickych
divodu, kdy védél, ze Velka Britanie se neodvazi jit do valky. Poté pokracoval:
,»ROku 1938 vdécime za velky uspéch. Enormni nasazeni naciondlniho-socialismu
pomalu zacina prindSet prvni ovoce. Némci se jako narod skvéle osvédcili zejména
Vv techto poslednich mésicich, a ano, opravdu miizeme rici, Ze jako ndrod si vedeme
lépe nez jakdkoli jind ndrodnost v Evropé.“*** V souvislosti s ukoly tisku pro
budouci 1éta A. Hitler také vyli¢il poméry Némecka k ostatnim statim. O Velké
Britanii prohlasil, Ze je neschopna jakékoli akce. Francie byla pry statem v Giplném
rozkladu.**®

V prosinci 1938 V. Mastny informoval konzulaty v DraZzdanech,

v Mnichove, ve Vidni a ve Vratislavi o rozsifeni jejich plisobnosti i na podstoupené

20 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, &. 1384/38, V. Mastny, 1. 10. 1938, s. 19; J. DEJMEK,
Ceskoslovenska zahranicni politika v roce 1938. Svazek 2 (1. cervenec-5. iijen 1938), s. 462-463.

21 3. DEJMEK, Ceskoslovenskd zahranicni politika v roce 1938. Svazek 2 (1. cervenec-5. Fijen
1938), s. 489-493; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, ¢. 1343/38, V. Mastny, 12. 9. 1938.

#2 M. DOMARUS, The Complete Hitler: A digital Desktop References to his Speeches and
Proclamations 1932-1945, s. 1244-1245.

3 TAMTEZ, s. 1244-1245; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1938, &. 188/1, V. Mastny, 27. 11.
1938.
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pohrani¢ni oblasti. Timto krokem oficialné stvrdil podstoupeni sudetonémeckych
oblasti Némecku.?** Ceskoslovensky vyslanec vykonal vie dle platnych ustaveni

Mnichovské dohody.

5.9. Udalosti roku 1939

Uspéchy, jichz rezim dosahl v roce 1938, neznamenaly pouze bezstarostné
vitézstvi, nybrz i mnoho energické prace s hospodarskym i politickym zapojenim
novych tizemi k Risi. Anslus Rakouska byl nacionalné-socialistickou stranou
dlouho planovany, a proto se také t&€sil pomérné velké popularité. Na druhou stranu
anexe sudetonémeckého izemi byla z pozice Némecka mnohem t€z8i nez piipojenti
Rakouska, protoze $lo o momentalni rozhodnuti, jez reflektovalo tehdejsi vyvoj
udalosti.

Dne 10. ledna 1939 zaslal V. Mastny rozsahlou zpravu, v niz detailné
analyzoval udalosti mezi 1. fijnem-31. prosincem 1938. Ve sdéleni zacal obsazenim
¢eskoslovenskych pohrani¢nich oblasti. Psal, ze K. Henlein, nyni jiz jako fissky
komisaf pro sudetonémecké uzemi, ohlasil, Zze obsazené oblasti budou planovité
a rychle pfizplisobeny {1iSi, a to jak voboru pravnim, hospodarském
i stranickopolitickém. Podle jeho tvrzeni ,,Cesi tu zanechali hrozné dédictvi, ale
presto v nejkratsi dobé musi byt odstranén hlad a nouze. Na zdkladé vypracovaného
programu se ze sudetonemecké oblasti stane hrda a kvetouci risska zem.“*** Na den
4. prosince 1938 byly v nové ziskanych oblastech Némecka vypsany volby do
figského snému.?*® Spolu s nimi byla organizovana mohutna volebni kampati, ktera
méla dokéazat, 7e sudetsti Némci souhlasi téméf do jednoho s p¥ipojenim k Risi.
Propaganda li¢ila E. BeneSe jako zradce, jenz uvrhl skrze vSeobecnou mobilizaci
Ceskoslovensko Vv teror. Zatimco A. Hitler byl vykreslovan jako vysvoboditel

sudetskych Némcii. Ceskoslovensky diplomat ve zpravé také zmitioval zdafily

4 Drazdansky konzulat ziskal do své sféry vlivu oblasti od Broumova az po Domazlice, véetng
Karlovych Vari a Ustni nad Labem. Mnichov svou plisobnosti navazoval na Drazd’any, nové
spravoval pas uzemi od Domazlic po Prachatice. Videnisky konzulat ziskal oblasti okolo feky
Moravy a Bratislavy. Vratislav nabyla uzemi: Hlucinsko, pas jizn€ od Nachoda a Moravska Ostrava
(AMZV, ZU Némecko-Berlin, kart. 1).
25 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1939, periodicka zprava &. IV, V. Mastny, 10. 1. 1939, s. 2-3.
8 Dle ndmecké statistiky se vyslovilo celkem 98,9 % voli¢i pro navrhovanou listinu 41 nacionalng-
socialistickych kandidatt do #i$ského snému. Dostupné z: AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1939,
periodicka zprava ¢. IV, V. Mastny, 10. 1. 1939, s. 7.
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atentat na legacniho tajemnika némeckého vyslanectvi v Patizi Ernsta vom Ratha
(1909-1938). Tento vrazedny titok vykonal mlady Zid a nasledky jeho &inu byly
nedozirné. Jeste¢ téze noci, dne 9. listopadu 1938, byla po celém Némecku
podniknuta systematicka odvetna akce proti Zidim, za niz byly rozbity veskeré
zidovské obchody, vypdlena vétSina synagog a ztyrdno nescetné lidi.
V. Mastny informoval, Ze pfestoze némecti vladni Cinitelé energicky popirali kazdé
tvrzeni o tom, ze by béhem odvetné akce pfiSel nékdo o zivot, vérohodné zpravy

mluvily o desitkach zabit}'lch.247 Na zavér zpravy vyslanec zminil, Ze rok 1938 byl

vvvvv

v d&jinach Némecka.?*®

V polovin¢€ ledna 1939 se konala tradicni novorocni recepce u fiSského
kancléfe. Ceskoslovensky vyslanec si poznamenal, Ze tentokrat A. Hitler pijal
diplomaticky sbor v nové, velkolepé upravené¢ budové fisského kancléistvi. Tato
honosné budova méla symbolicky pripominat odklizeni starého systému mirovych
versailleskych smluv. Deklarovala také vzriist a mocenskou velikost Tieti fiSe.
Kanclétova te¢ se nesla v duchu Mnichovské dohody, kdy bylo zdiraziiovano
predevsim pravo na sebeureni némeckého lidu.?*°

Dne 26. ledna 1939 informoval V. Mastny o ¢eskoslovensko-némeckém
poméru. Psal, ze tehdejSi vyvoj véci v Praze byl prospé€Sny pro novy politicky
systém, ktery spojoval Ceskoslovensko s Némeckem. Tomuto vyvoji napomahal
i fakt, ze se na zodpovédnych mistech v Praze vyskytovali Cesi, ktefi silné
sympatizovali s nacionalnim-socialismem. Ceskoslovensky diplomat z déivérného
zdroje zjistil, ze ,,Némecko md v umyslu postupné a ve vhodné chvili Zadat na
Ceskoslovensku: 1/ pristoupeni k protikomunistickému paktu. 2/ prohloubeni
prumyslové, agrdarni a obchodni spoluprace. 3/ zavedeni celni a ménové unie.
4/ vymeénu vojensky zprdv.“250 Vyslanec se obaval, Ze by vysledkem toho vyvoje

mohlo byt v€lenéni Ceskoslovenska do systému budouci némecké stfedni

Evropy.®!

7 Tento listopadovy pogrom je dnes znim pod jménem Kiistalova noc. Po ni nasledovala dalsi
perzekuce Zidi, ktera kulminovala v nacistickém planu na systematické vyvrazd'ovani evropského
zidovstva.

8 K. F. KRIEGER, H. MULLER, H. VOLLRATH, Déjiny Némecka, s. 280; AMZV, Politické
zpravy, Berlin, 1939, periodicka zprava ¢. IV, V. Mastny, 10. 1. 1939.

29 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1939, &. 3/1, V. Mastny, 14. 1. 1939.

20 TAMTEZ, V. Mastny, 26. 1. 1939, s. 2.
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O mésic pozd¢ji, dne 28. tinora 1939, odesel V. Mastny do vysluzby. V cele
ceskoslovenského konzulatu v Berliné ho nahradil chargé d’affaires M. Schubert.
Ceskoslovensky diplomat viak i nadile zistaval v Némecku, pfedevdim kvali
zélezitostem tykajicich se predavani Gifadu.??

Pocatkem bifezna 1939 se ceskoslovensko-némecké poméry pod tlakem
neustalé tiSské propagandy hroutily. Ta dokézala dokonale vyuzit tehdejSich
nevrazivych nalad mezi ¢eskou a slovenskou vladou. V dusledku toho se Praha,
jakozto vyssi instance, rozhodla dne 10. biezna 1939 odvolat bratislavskou vladu.
Bohuzel pro Cechy mél tento krok spide opacny efekt, nez zamysleli. Piedseda
slovenské autonomni vlady Jozef Tiso (1887-1947) odcestoval do Berlina, kde se
osobn¢ setkal a fiSskym kancléfem. S nim prodiskutoval veSkeré moznosti, jak
celou situaci vyfresit. Shodli se na jiz analogickém postupu. J. Tiso po navratu do
Slovenska proklamoval nezavislost na Praze, pficemz hned dalSiho dne formalné
pozadal A. Hitlera o ochranu. Dne 14. biezna 1939 varoval V. Mastny
ceskoslovenskou vladu o blizicim se nebezpeci. Zminoval také fakt, ze Némctum
nejde pouze o ziskani izemi, nybrz i o zlato a potrestani ¢elnich osob BeneSova
rezimu. >
V ten stejny den byli vrcholni ceskoslovens$ti predstavitelé pozvani do
Berlina na jednani se Spickami Némecké fiSe. Na audienci byl piijat prezident Emil
Hacha (1872-1945), ministr zahrani¢nich véci Frantisek Chvalkovsky i vyslanec
V. Mastny. A. Hitler jim fekl, Ze jedinou moznosti pro Cesko-Slovensko je fissky
protektorat. Ochrana Némct pry méla nejvyssi prioritu, a proto Vidce trval na
bezpodmineéném souhlasu. Spole¢né stim bylo ceskoslovenskym zastupcim
feceno, ze némecka armada v rannich hodinach piekro¢i vzajemné hranice. Byli de
facto postaveni pied hotovou véc. Prezident E. Hacha byl poté nasilim
a vyhruzkami ptinucen k souhlasu. Okolo ¢tvrté hodiny ranni vydal Praze rozkaz,
aby se Cesko-slovens$ti vojaci nebranili pfichodu Némcii. DalSiho dne nacistické
jednotky piekrocily ¢esko-slovenské hranice a postupné zacaly okupovat jednotlivé

oblasti. Dne 16. bfezna 1939 vydal fissky kancléf rozhodnuti o ustanoveni

#2 ). DEJMEK, Diplomacie Ceskoslovenska. Dil II. Bibliograficky slovnik ceskoslovenskych
diplomati (1918-1992), s. 158; V. MASTNY, Paméti, s. 187.

»3 AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1939, & 222/39, V. Mastny, 14. 3. 1939; AMZV, Politické
zpravy, Berlin, 1939, ¢. 214/39, V. Mastny, 13. 3. 1939; AMZV, Politické zpravy, Berlin, 1939,
¢. 224/39, V. Mastny, 14. 3. 1939.
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Protektoratu Cechy a Morava, kterym prakticky piestalo fungovat i ¢esko-slovenské
vyslanectvi v Berling.?*

Pozdé&ji ve svych Pameétech V. Mastny napsal: ,,Kdyz jsem Se po skonceni
svych povinnosti v Berliné dne 1. dubna 1939 vracel k trvalému pobytu do Prahy,
prenasel jsem si udel a bremeno své minulosti vyslaneckého poslani v Néemecku.
Myslim, ze se nemylim, reknu-li, Ze za doby své mise V Berliné mél jsem ze vSech

vvvr

Ceskoslovenskych vyslancii postaveni nejtézsi-ale nejen to-mel jsem spolu i jedno

Z nejtezsich postaveni z ¢lenu diplomatickeho sboru berlinského.“*

5.10. Shrnuti diplomatické ¢innosti V. Mastného

V. Mastny byl bezpochyby jednim z nejvétsich ¢eskoslovenskych diplomatt
predvalecné éry. Béhem své plisobnosti v berlinském zastupitelském uradé se
zamétoval predevsim na Ceskoslovensko-némecké vztahy, vyznamné regionalni
i celoevropské udalosti ¢i na vnitini a vnéjsi politiku Némecka, pficemz vzdy
uptednostiioval celistvy pohled. Pozd¢ji s rostouci silou nacionalné-socialistického
rezimu musel také feSit 1 palCivy sudetonémecky problém. V jeho politickych
zpravach se €asto objevovaly informace o némeckém tisku, o kterém referoval vzdy
v souvislosti s Cechoslovaky, socialni politice ¢ hospodaiské situaci, kdy vyslanec
pomérné detailn¢ a pravidelné analyzoval bidné poméry a chudobu Némci.
Ceskoslovensky diplomat na druhou stranu pouze ve dvou politickych zpravach
rozebiral naboZenskou situaci Némecka a to jen diky zhorSujicim se némecko-
vatikanskym vztahlim. Lze tedy soudit, Ze naboZenstvi nebylo jeho hlavnim
pfedmétem zajmu.

Za svou éru pasobnosti v Berling poslal vice nez sedm set politickych zprav,
nepocitaje tajné zpravy a Sifrované depese. Jako Ceskoslovensky vyslanec nemohl
z pocatku tuSit hloubku a rozsah zvrhlosti Hitlerova nacistického rezimu.?*®
V souvislych politickych zpravach pravidelné informoval o rostoucim radikalismu

a vnitinim vyvoji Némecka. Celkem v Sedesati dvou zpravach vyslovné varoval

24| KERSHAW, Hitler 1889-1936: Hybris, s. 174.

5V, MASTNY, Pameéti, s. 1.

2% Ty odkryl az Norimbersky proces (jednalo se o soudni proces vedeny Spojenymi staty
americkymi, Sovétskym svazem, Velkou Britanii a Francii proti valeénym zlo¢inctim
a predstavitelim Némecka pted mezinarodnim vojenskym tribunalem v Norimberku).
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a upozoriioval na rostouci nebezpeci. Jiz v roce 1934 varoval pfed smyslenim
nacionalné-socialistického rezimu, kdy detailn¢ analyzoval Hitlerovu parlamentni
fe€ po tzv. Rohmovée puci. Doslova napsal, Ze ,,nestrannému pozorovateli nemiize se
re¢ Hitlerova jeviti jinak, nez jako rec¢ cloveka, jenz citi, Ze se mu piida borti pod
nohama, ale jenz spolu se vsim napetim sil chce se zachytiti na pevné pude. Silu
a nadeji vedle opory, kterou mu poskytlo prohlaseni risskeho prezidenta Paul von
Hindenburga, dava mu nejen jeho fanatismus, nybrz téz zkuSenost z nekriticnosti
milionii némeckého lidu, jez ochotné se davaji opajeti chorobnymi ilusemi
Vv myslenkové zndsilnéném prostiedi. Némecko jest ve stavu patologickém.«®’
V. Mastny védél, ze v Némecku jsou také inteligentni, rozumni a soudni lidé, vSak
milionova pievaha chorobné fanatismem zmanipulovanych pod vlivem patnactileté
netnavné propagandy vitézila.”®

Obecné diplomat informoval viceméné pravidelné, vyjimkou bylo pouze
1éto 1936, kdy byl mimo Berlin, na dovolené. Ve vyznamnych obdobich také
osobné¢ cestoval do Prahy, kde informoval ¢eskoslovenskou vladu o vyvoji udélosti.
Ptikladem by mohla byt cesta v lednu 1935, kdy zpravil E. BeneSe o Hitlerovych
tdajnych planech s Cechoslovaky. V jeho nepiitomnosti ho vzdy zastupoval
sekretaf chargé d’affaires Miroslav Schubert. S vyznamnymi udalostmi ¢i riznymi
ceskoslovensko-némeckymi problémy byly berlinské politické zpravy cetnéjsi
a obsahlejsi, zatimco v obdobi, kdy panoval relativni klid a ptatelska atmosféra,
Citaly jen par stranek. V priméru vyslanec informoval jedenkrat az dvakrat
do tydne, ale nebylo vyjime¢né ani frekventovanéj$i zasilani zprav. Napt. po
rakouském anSlusu dne 12. bfezna 1938 V. Mastny zaslal vice nez deset politickych
zprav a to jen béhem nékolika dni.

Jako hlavni zdroj informaci slouZily ¢eskoslovenskému vyslanci rozhovory
S ostatnimi diplomaty v Berlin€. Ti mu €asto prozrazovali tajnosti ze zakulisi jejich
diskuzi s vrcholnymi pfedstaviteli nacismu, o kterych si tak mohl vyslanec udélat
svlij nazor. Némecky zahrani¢ni Gfad ho pravideln¢ zpravoval o oficialnich
stanoviscich Berlina k Cechoslovakiim & sudetskym Némctm. Diplomat také
pravidelné sledovat némecky tisk. Navic mél své tajné informatory, ktefi mu
sdé€lovali tehdejsi aktualni novinky z némecké politiky. Tyto skryté zdroje byly
pravdépodobné z vysokych politickych kruht, nebot’ V. Mastny ¢asto v&dél pfisné

2T AMZV, Politické zpravy Berlin 1934, ¢. 58/34, V. Mastny, 14. 7. 1934, s. 17.
#8 . MASTNY, Paméti, s. 2-3.
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utajované informace ¢i vyroky nejvyssich viideti nacionalné-socialistického rezimu.
Konkrétni jména a blizsi data vSak nejsou zndma. V. Mastny tak mél na vzniklé
udalosti vice nazoru, coz zcela jisté pomohlo K utvofeni objektivnéjsiho celkového
pohledu na danou problematiku.

Do hodnoceni vzniklych udalosti ¢i konflikth ceskoslovensky diplomat
vétSinou nevnasSel své vlastni nazory. V drtivé majorité piipadii pouze nestranné
popisoval chod udalosti ¢i vyrokid. Jeho =zaslané politické zpravy tak byly
objektivniho popisného charakteru. U situaci, kterych si nebyl jist jejich
pravdivosti, informoval vzdy s reservou a apeloval na nutnost je brat s ohledem.
V. Mastny mél jeden velky klad, a to, Ze jako diplomat dokazal heuristicky
daval do souvislosti nahody, které spolu zprvu nesouvisely, kdy az pozdé&ji se
ukazalo jejich spojeni. Ceskoslovensky vyslanec tak mél idealni vlastnosti, které
byly potieba k diplomatické ¢innosti.

Béhem své pusobnosti v Berliné byl jiz V. Mastny zkuSenym diplomatem,
nebot’ diive pracoval na konzulatu v Londyné a také Rimé. Jeho vnimani reality tak
bylo konstantné¢ vysoce kvalitni, vzdy se snazil objektivné vystihnout obecné
tendence vyskytujicich se jevi. Némecky nacionalni-socialismus povazoval od
samého zacatku za neslucitelny s demokracii, a jiz po nastupu A. Hitlera k moci dne
30. ledna 1933 upozoriioval na jeho nebezpeci. Jeho dlouholeté zkuSenosti za
hranicemi a ziskand znalost mezindrodnich poméri mu nedovolovaly oddéavat se
stanovisko, Ze nacismus je pro svobodnou Evropu hrozbou. S postupem casu
se pouze utvrzoval ve svém dosavadnim nazoru. Pomérné Casto tak informoval
ceskoslovenskou vladu o bliZicim se nacionalné-socialistickém nebezpeci, na které
upozornoval vzdy, kdyz mél néjaky padny divod k obavam. Piestoze se oddané
a obétavé, Casto 1 v opravdovém krajnim sebezapirani, vénoval svému povolani,
behem své vice nez tfimésicni internace (12. 5. az 16. 8. 1945) v pankracké véznici
zpytoval své svédomi, zdali nemél pro Cechoslovaky délat vice.

S vétsinou némeckych predstaviteld pojily ceskoslovenského vyslance
pouze diplomatické styky. Vyjimkou byl ministr zahrani¢nich véci K. von Neurath,
se kterym se spratelil jiz za éry své plisobnosti v Londyn¢. K. von Neurath pochézel

stejné jako on ze zdmozné rodiny, kterd mu umoznila vystudovat prava a vstoupit
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tak do némeckych diplomatickych sluzeb. Od roku 1932 pisobil ve funkci ministra
tomto postu nahradil mlady J. von Ribbentrop, stal se ministrem bez portfeje. Po
vyhlageni Protektoratu Cechy a Morava byl K. von Neurath vbfeznu 1939
jmenovan fiSskym protektorem, kdy za doby jeho uradovéani byly napt. uzavirany
Ceské vysoké Skoly ¢i pfijaty Norimberské zakony. K. von Neurath byl po vélce
nekolik let véznén. Propustén byl po prodélaném infarktu po osmi letech stravenych
za miizemi. Zemfiel v roce 1956. Ceskoslovensky diplomat vedl velké procento
svych rozhovorl a recepci praveé s nim, pficemz se citil téméf vzdy v pratelské
a uklidnéné atmosféte. Casto spolu debatovali i o mimo diplomatickych
zalezitostech, pficemz je spojoval i pohled na pfehnanou propagandu vedenou
fisskym ministrem J. Goebbelsem. Pravé za toto pratelstvi byl po vyhlaseni
Protektoratu Cechy a Morava V. Mastny kritizovan a nazyvan zradcem
a kolaborantem, jenz zaprodal republiku. Kdyz K. von Neuratha vroce 1938
vystiidal na postu ministra zahrani¢nich véci J. von Ribbentrop, ¢eskoslovensky
diplomat byl rozladén. Novy ministr pry nemé&l dostateéné vzdélani ani zkusenosti,
navic byl vérnym a oddanym stoupencem nacismu. Se samotnym A. Hitlerem se
vyslanec osobné setkal pouze nékolikrat. Poprvé to bylo v Berlin¢ dne 8. tinora
1933 na recepci u nové¢ zvoleného kancléfe. Zde spolu kratce diskutovali
o tehdej$im brnénském procesu odehravajicim se v Ceskoslovensku. Jesté jednou se
setkali v témze roce, poté az o pét let pozdéji. Jejich posledni schiizka se konala
jez mél od samotného pocatku piipraveny plan na dobyti Evropy. Na druhou stranu
ale ¢eskoslovenskou vladu upozornioval na jeho zkratkovité jednadni a momentalni
afektové rozhodovani.

Velmi dlouhé pratelstvi také Ceskoslovenského vyslance pojilo s Emilem
Héchou, ktery byl jeho dlouholety kolega v zemskych sluzbach. Jejich pratelstvi
trvalo i po jmenovani E. Hachy v listopadu 1938 prezidentem Ceskoslovenska.
Na pocatku své diplomatické kariéry V. Mastny nenalézal podporu u tehdejSiho
ceskoslovenského ministra zahrani€nich véci E. BeneSe. Po ¢ase si ovSem vyslouzil
za svou praci uznani jeho i celé Ceskoslovenské vlady, a to pfedevSim tim, Ze
povazoval za nutné slouzit své vlasti a plnit zadané tkoly bez ohledu na vnéjsi

a vnitini spory.

92



Samotny ¢eskoslovensky konzulat sidlil v predvalecné dobé v Rauchstrasse,
zépadni Gasti Berlina. Po vytvoreni protektoratu Cechy a Morava v roce 1939 doslo
k jeho piemisténi vice na zapad na adresu Kurfiirstendamm 190/92. Zde se stal
nastupcem V. Mastného tehdejsi Ceskoslovensky ministr zahrani¢i FrantiSek
Chvalkovsky. Cinnost protektoratniho vyslanectvi byla zahajena v &ervnu 1939.
Postupné vSak dochazelo k omezovéani jeho kompetenci az na pouhé ovérovani
dokladi ¢i formalni kontakt s ¥iSskym kancléfstvim. Zastoupeni ve formé tfadu de
facto neexistovalo, Protektorat v Berliné piedstavovala pouze fyzicka osoba
s titulem vyslanec. Dnesni ¢eské vyslanectvi sidli v moderni budové na rohu ulic

Wilhelmstralle a Mohrenstral3e, ve vychodni ¢asti mésta.
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6. ZAVER

Diplomovéa prace K diplomatické cinnosti V. Mastného ve 30. letech
20. stoleti zmapovala predvalecnou korespondenci, kterou z berlinského
zastupitelského uradu zasilal ¢eskoslovensky vyslanec, pii¢emz se zaméfila na jeho
zivot, politické nazory, také povalecnou situaci v Némecku ¢i ceskoslovensko-
némecké vztahy. Perfektni znalost nékolika jazyki, svédomitost, spolehlivost
a nesmirna pracovitost piivedly V. Mastného do tzké skupiny kvalitnich diplomatd.
Diky své diplomatické erudici postupné pulsobil jako vyslanec v Londyné
(1920-1925), Rimé (1925-1932) a Berling (1932-1939).

Vojtéch Mastny béhem své diplomatické kariéry zazil opravdu hodné. Od
svého nastupu do berlinského konzulatu sledoval gradujici nacionalni-socialismus,
ktery na svou stranu strhaval némeckou vetejnost i inteligenci. Povazoval za
povinnost pecovat o korektni sousedské vztahy, a proto musel nejednou urovnavat
Ceskoslovensko-némecké pomeéry, které se s ptichodem novych udalosti neustale
horsily. Byl také svédkem Mnichovské dohody a podepsani smlouvy o vytvoieni
Protektoratu Cechy a Morava. Navic po v§em co pro Ceskoslovensko vykonal, byl
doma oznacovan za germanofila, ktery zaprodal republiku.

Vojtéch Mastny byl reprezentant Ceskoslovenska, ktery musel ¢asto fesit
umyslna 1ziva naf¢eni nacistického tisku, ktery bezdivodné urazel kazdého, kdo mu
stal v cesté. Nebylo tak vyjimkou, Ze ¢eskoslovensky diplomat podaval stiZznosti na
némecké deniky, které na svych titulnich stranach psali hanlivé aZz pohrdavé
o vrcholnych ceskoslovenskych predstavitelich jako byli prezident E. Bene$
¢i premiér M. Hodza. Mezi obéma staty zprostiedkovaval diskusi také v otazce
udajné pronasledovanych sudetskych Némcli. Mnohdy bylo nezbytné, aby
informoval ¢eskoslovenskou vladu i o utajovanych setkanich némeckych politiku
s nacisty. B&hem své éry piasobnosti v Berling ¢asto pracoval s ostatnimi diplomaty
jinych zemi, nej€astéji vSak jednal S némeckym ministrem zahrani¢nich véci
Konstantinem von Neurathem, které¢ho znal jiz ze své diplomatické kariéry
vV Londyn€. Pomérné casto se také setkdval s némeckym feditelem ministerstva
zahrani¢nich véci Gerhardem Kopkem. JiZ méné Casto se b&hem svych jednani
stietaval s vrcholnymi predstaviteli nacionalné-socialistického rezimu ¢i samotnym

fisskym kanclétem A. Hitlerem.
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Ceskoslovensky diplomat nejéast&ji referoval o svych recepcich a diskusich
s némeckymi piestaviteli a ostatnimi statnimi Gfedniky poveéfenymi vykonem
diplomacie. V pifedmétech jeho rozhovoru se odrazely tehdejsi udalosti, vnitini
situace v Némecku, zahrani¢ni politika nacionalnich-socialistt, ¢eskoslovensko-
némecké pomeéry, titulky uvetejnéné v novinach ¢i tidajné utlacovani pohranicnich
Némcii v Ceskoslovensku.

S rostoucim nebezpecim Vojtéch Mastny ¢im dal tim castéji upozoriioval
Seskoslovenskou vladu na bezprostfedni rizika, ktera Cechoslovakim hrozila.
Politické zpravy, predevSim z poslednich let, mély vice vojensky charakter. Jejich
pozornost byla vénovana planovanym vojenskym akcim, zdmérim Némecka,
rostouci militarizaci, Udajnym vyrokiim vrcholnych némeckych ptedstavitelt
k Ceskoslovensku ¢i jinym vojenskym incidentim tehdejsi doby. Na pielomu let
1936 a 1937 se také ucastnil tajnych jednani s Némci, jez ale bohuzel nevedla
k podpisu zadné smlouvy.

Po detailnim zanalyzovani zasilané korespondence z Berlina 1ze usuzovat, ze
Vojtéch Mastny byl bezpochyby €loveék na spravném misté. Mél veskeré vlastnosti,
které byly tehdy zapotiebi k tomu, aby mohl distojné a sebevédomé reprezentovat
svoji vladu. Zanalyzy vyzkumnych dat navic mizeme pomérné jisté tvrdit,
7e se Prahu pokousel informovat vzdy objektivné a nestranné. Ceskoslovensky
diplomat samoziejm& nemohl uddalosti a vyskytnuvsi se spekulace pokazdé
verifikovat, ale vZdy kdyZ o nich psal, dodaval, Ze je nutné je brat s reservou, a Ze
maji spiSe informativni charakter. Pfi rozboru jednotlivych rozhovor a udalosti
se také nenechdval ovliviiovat vnéjSimi podnéty, pouzival svoji hlavu a diky
heuristickému mysleni Casto dokazal vztahové projit zdanlivé nesourodé udalosti.
Byl tedy cestnym emisarem, ktery se za své diplomatické kariéry nedopustil
zadného stézejniho omylu, jenz by pokazil jeho dobrou povést ¢i povest statu, ktery
zastupoval. V. Mastného lze povazovat za jednoho z nejvyznamnéjSich diplomatt
éry prvni Ceskoslovenské republiky. Hlavnim piinosem této diplomové prace je
zhodnoceni osobnosti V. Mastného jako diplomata, a také zmapovani pozoruhodné

¢asti historie Ceskoslovenska.
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PRILOHY
Foto €. 1: Vojtéch Mastny, fotografovano dne 5. ledna 1921

—

Zdroj: online archiv Langhans.
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Foto €. 2: Vojtéch Mastny, fotografovano dne 20. bfezna 1944

Zdroj: online archiv Langhans.

103



Foto ¢. 3: Manzelka V. Mastného - Zdena Mastna, rozena Kodlova.

ZDENA MASTNA

Zdroj: online archiv Langhans.
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Foto ¢. 4: Ukazka politické zpravy, kterou z Berlina zasilal V. Mastny.

Zdroj: AMVZ, Politické zpravy, Berlin, 1933, ¢. 8., V. Mastny, 8. 2. 1933.
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Foto €. 5: Autenticky podpis ¢eskoslovenského diplomata.

Zdroj: Vlastni fotografie - AMVZ, Politické zpravy, Berlin, V. Mastny.
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