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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek oponenta diplomové prace)

Nazev prace:
K diplomatické &innosti V. Mastného ve 30. letech 20. stoleti

Kritéria hodnoceni price (oznadte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —

dobie, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

A

N

(ipInost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah préce, relevance tématu

a cili prace z hlediska piinosu pro uréity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Diplomantovi se podafilo zpracovat piivodni téma, které vyznamng prispiva ke zmapovani &innosti Ceského
diplomata Vojtécha Mastného v historicky velmi specifickém obdobi - od nastupu A. Hitlera k moci do
vypuknuti 2. svétové valky. Vyklad problematiky je logicky, prehledny, vyuziva propojeni prisluiné odborné
literatury s citacemi a analyzou archivnich materialt a dobového periodického tisku. Domnivém se, Ze i do
kapitoly 2 a 3 mohl autor je3t& vice zaclenit archivni materialy, jak poté &ini v kapitole paté. Trochu
nevyvazend piisobi v textu a koncepci celé diplomové prace kapitola 4, nazvana Osoba V. Mastného. Zrejmé

ma tvoiit ivod k dal§imu textu, ale je podle mého nazoru prili§ strucna.

. Price s literaturou a dalSimi informaé¢nimi zdroji

A[B|C[N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na
existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literdrnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Vybér literatury odpovida tématu a obsahuje aktualni relevantni tituly, a to jak v &eském, tak v némeckém
jazyce. Ocefiuji autorovu snahu o vlastni preklady némeckych textl. ZvlaStni ocenéni ale zasluhuje dobra
prace s archivnimi dokumenty, které se podafilo vhodné zag¢lenit do textu, ackoli na n&kterych mistech neni na
prvni pohled tpln& ziejmé, zda autor erpd z archivnich zprav &i z textu odborné literatury. OvSem autorovo
hluboké proniknuti do zkoumané problematiky je nepiehlédnutelné a v ramci obdobnych praci nadstandardni.

. Metodologicka a metodicka stranka prace

A|[B|C|N

(stanoveni cilti préce, vhodnost a kvalita dat a metod, popiipadé

metodologické zdiivodnéni vybéru metod)

Cil své prace formuluje diplomant hned prvni vétou Uvodu — predstavit &tenafi osobu geskoslovenského
diplomata Vojtécha Mastného. Pro naplnéni tohoto cile zvolil autor zejména heuristickou

metodu, ackoli o ni explicitng ve své praci viibec nepiSe — proto by bylo dobré, aby metody, které pro
zpracovani tématu zvolil, vysvétlil autor u obhajoby.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti, A|B|CIN

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextualni spravnost argumentace)

Z textu diplomové préce je patrné jednak dlouhodobé autorovo zaujeti zkoumanym tématem, ale také
soustavna a systematickd archivni préace, navic podpofend schopnost{ archivni materidl zpracovat, analyzovat a
porovnat s odbornou literaturou i dobovym periodickym tiskem — to vie viazené do dobového kontextu. Pouze
v otazce tzv. insigniddy bych doporugila podrobng&jsi informaci o profesoru FrantiSku Mare3ovi.

5. Zavéry a naplnéni cilu
(jsou formulovéany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky prace prinesla, jsou AIBICIN

nové poznatky vztazeny k pivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

Vyty&eny cil se podatilo Pavlu HorejSovi naplnit, ikdyz bych ogekavala, Ze obohati svoji diplomovou préci
jesté hodnotngjsimu prilohami, které by vhodné doplitovaly text — myslim, Ze k tomu mél autor fadu zdroja.
Prace svym celkovym zpracovanim ptimo vybizi k publikovani pro 3irsi vefejnost.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
(odborny jazyk, gramaticka a pravopisnd spravnost, stylisticka kvalita) A|B|CIN

Piestoze ma diplomova prace velmi dobrou jazykovou a stylistickou troveii, neni mozné prehlédnout nékolik
chyb, které kazi dojem z kvalitn& zpracovaného textu — na Karlové univerzitg (ne na Karlove€ Univerzité s. 18),
po vyhlageni Protektoratu Cechy a Morava (ne po vyhlaSeni protektoratu Cechy a Morava s.19), se vznikem
demokratické Ceskoslovenské republiky (ne se vznikem demokratické eskoslovenské republiky s. 13), na s.
27 a 29 jsou chyby v pfidavném jménu pEivlastiiovacim, drobné chyby obsahuje i némecka verze anotace

7. Formalni a graficka uroven prace
A|B|C[N

(obsahuje prace vSechny nélezitosti, jaka je jeji graficka uroven)

Graficka troveii diplomové prace je na vyborné Grovni, prace obsahuje viechny formalni nalezitosti, které k ni

prislusi.




Celkové zhodnoceni prace, popFipadé otazky k obhajobé

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace): Diplomova prace Pavla HorejSe ma nadstandardni troven, spliuje vSechny
pozadavky takovychto kvalifikaénich praci, proto ji doporucuji k obhajobé a hodnotim znamkou

vyborné.
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Podpis oponenta diplomové prace

A -vyborné | B-—velmidobfe | C — dobre | N - nevyhovél
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