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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedouciho prace)

Nazev prace: ProspéSnost piipravnych tiid pro Ziky ze socialné znevyhodneneho prostiedi z
pohledu uditeld, asistentii piipravnych t¥id a uciteli na prvnim stupni Z8

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —
dobie, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

(ipInost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah price, relevance tématu

a cili prace z hlediska pfinosu pro urgity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Prace je logicky strukturovana a kapitoly jsou vyvazené, rozsahem prace spliiuje podminky kladené na
diplomové prace. Autor si vybral velmi aktualni a relevantni téma tykajici se fungovéni ptipravnych tfid.
Samotny uvod prace mohl byt del3{ a zahrnout také teoreticka vychodiska prace ¢i podrobn&jsi vysvétleni
¢lenéni prace.

2. Priace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji

A|B|E|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich reeri pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Autor v préci dodrzuje bibliografické normy a spravng pracuje se zdroji. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o préci
diplomovou, mohl autor &erpat z vice zdrojii — napt. aktudln&jsi online studie i ze zahrani¢ni literatury.
Nicméng je tfeba zd@raznit, Ze si autor vybral v &eském kontextu pomé&rn€ nové téma, které neni tak dobfe
zpracované v odbornych textech, takZe byl autorem kladen diiraz na vlastni vyzkum v oblasti.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky

3. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod, popfipadé

metodologické zdiivodnéni vybéru metod)

Z metodologického hlediska 1ze praci vytknout ngkolik aspektil. JelikoZ se jedna o diplomovou préaci, mohl
autor zahrnout samostatnou kapitolu o metodologii vyzkumu, ktery provadél. Tato metodologie véetné cili
prace je zahrnuta pouze kratce v ivodu a nasledng je vyzkum ¢4ste¢n& popsan v kapitole 5. Hodnoceni
prosp&snosti pripravnych tfid. Jinak je ale kombinace hloubkovych rozhovori a dotaznikii zvolena vhodng a
vysledky vyzkumu jsou relevantni, pfestoZe by opét bylo vhodné uvést vice informaci o poctech a zpiisobu
distribuce dotazniki atd. V prvni &asti prace se autor vénuje n€kolika tématiim, ktera jsou zésadni pii
pojednavani o problematice vzd&lavani romskych déti, ¢i déti ze socialng vylougenych lokalit, ale urcite
nezahrnuji vSechny aspekty, které se k této problematice vaZou — k lepsimu pochopenti SirSiho kontextu by
pomohlo, kdyby autor napfiklad v ivodu prace v&€noval v&tSi pozornost vysvétleni diivodd, které ho vedly ke
za&len&ni prave t€chto konkrétnich témat.

A[B|C|N

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextualni spravnost argumentace)

Autor jasng& prokazal znalost a dlouhodoby z4jem o problematiku pfipravnych tfid a vzd€lavani déti ze
socialng vyloudenych oblasti. Diplomova prace ptimo navazuje na autoriv vyzkum provedeny v ramci
bakala¥ského studia a autor také se zavéry své bakalatské prace ¢aste¢né v predkladaném textu pracuje. I
b&hem psani bakaléfské a diplomové prace prokazal autor schopnost aplikovat ziskané znalosti a informace
V praxi.

5. Zavéry a naplnéni cili

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

(jsou formulovany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky préace pfinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k piivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace
nahliZeny kriticky — napfiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Zavéry prace jsou jasng formulovany a navazuji na cile stanovené v tivodu prace. Autor pomé&rné& rozséhle
shrnuje hlavni poznatky ziskané v priibghu vyzkumu. Na druhou stranu autor k zdv&rim pfistupuje spiSe
v obecné roving a nevénuje tolik pozornosti omezenim platnosti vyzkumu vzhledem ke geografické lokaci
vyzkumu a omezenému po¢tu respondentil.

A[B[CIN

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita)

Z gramatického a stylistického hlediska je prace v celku v potadku, ale n€kolik
gramatickych chyb pfeci jen autorovi uniklo. Jedna se vétSinou o shodu podmétu

s ptisudkem. Napf. str. 30 ,,M¢li by mit alespoii 20 minut...“, kde by mé€lo byt ,,y* ve slové
méli. Atd. Také v uvodu chybi na konci stranky tecka, prestoze text dal nepokracuje.




7. Formalni a graficka drovei price A|B|EIN

(obsahuje prace viechny naleZitosti, jaka je jeji graficka droveri)

Grafick4 a formalni Gprava prace jsou v pofadku. Autor mohl pouZit grafy ¢i jiné vizulni
pomiicky, ale jejich absence nema vliv na piehlednost prezentovanych informaci.

Celkové zhodnoceni price, popfipadé otazky k obhajobé

Celkové hodnotim préci jako velmi dobrou. Autor prokazal znalost problematiky a po
formalni strance prace spliiuje viechny poZadavky.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym priim&rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni préce):

A - vyborné B — velmi dobie C - dobte N - nevyhovél
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