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Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C -
dobre, N — nevyho#):

1.

Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A

Diplomova prace Bc. ToméaSe Vokrouhliiesi aktualni aldezité téma spjaté se smsnymi procesy
redistribuce obyvatel vlivem suburbaninéch proced a souvisejiciho demografického vyvojéestoze autor
na z&atku deklaruje, Ze rozflisledované zemi na celé SO ORREjSi spojeni sledované Uzemni
organizace Skolstvi a suburbanizace bych podlengace ¢ekaval. Prace je Uplnd, logicky ugadana.

. Metodologick& a metodické stranka préace

A

(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Cile prace jsou vhodrformulovany v jejim Gvodu. Autora Ize pochvalit glaromazdni velkého mnozstvi
Udaji. Po metodickeé strance je prace celkeypa‘ddku, vyskytuji se jendghkteré otazniky — ndfklad pra
autor neuvadi vilohach rkteré kitové Udaje z analytické&sti prace (ptty spoji VHD)? Nesouhlasim
s tvrzenim (s. 29), Ze Udaje o ddjée do Skol byvaji népsné nebo zatme zkreslené. Nize to autor &ak
dokazat? Data podle mého nazoru vyuzitelna jsaméie musela by byt disagregovana.

. Prace s literaturou a dalSimi informanimi zdroji

B

(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

Vzhledem k vySe deklarovanému ,problému* s mengjatesti nazvu prace a jejiho obsahu musim

konstatovat, Ze autor pracuje s asi dostgten mnozstvim literatury a dalSich zdropicméré ocekaval bych
praw vétSi diraz na problematiku vztahu suburbanizace-Skols®iswtové literatite existujgtada takovych
tituld. Na druhou stranu jéeba autora pochvalit za prostudovéani velkého mubpsdpid, vyhlasek apod.

Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autor ve své diplomové praci prokazal znaliestené problematiky. Paodla se mu efekt# skloubit
metodicky relativé samostatné dil celky dohromady. V jistych ohledech jsotktera navrhovana opani,
jak optimalizovat sotasny stav do budoucna, diskutabilni, nicengjisttné skuténosti jsou vyuzitelné

Vv praxi.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Autor naplnil cile svoji diplomové prace. Dosazegsledky jsou jist vyuzitelné v praxi. K tétdasti mam
vSak dw vytky — Za prvé, v analytickych kapitolach se aoto nepodéilo oprostit se od &Sinou popisu
zjisténych skuténosti. V praci mi chybi ndfklad dophkové mapy (protozéada di¢ich wci Sla vhods
vyjadiit kartograficky) a pehledové tabulky (s agregovanymi Udajfijnpo v textu. Druhou slabinou (a mozn
nej\&tsi slabinou celé prace) je pak #dkde autor pouze sito€ komentuje postup zpracovani DP. Zd&an
syntéza celé sledované problematiky, zde mohl getimoznané prokazat stj rozhled v dané problematice
apod. Bohuzel, zé&v podle mého nazoru j&Ssnesl| doplani.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

Je na vcelku dobré drovniigsto jsem v praci naSetkolik zavaznych chyb v podeétshody podrétu
s piisudkem.

7. Formalni a graficka urover prace

A

Je na dobré rovni, jak jiz bylo zndfmo, uvital bych $Si mnoZstvi dogikovych map a tabulek.

Otazky k obhajobé:

Vzhledem k celko¥ pozitivnim dojniim z prace si dovolim autora pozadat o reakci na uwedené dotazy:

1. Nekteré studie nap Véagner, Fialova (2010) nebo Chromy et al. (2q@8)kazuji na silnou roli Skol
a Skolstvi jako elementu regionalni identity a &bdho kapitalu. Domnivate se, Ze i tytogkké"
faktory mohou ovliviovat prostorovou organizaci zakladniho SkolstvWéei sledovaném Gzemi?

2. Pokuste se v prosim v rdmci obhajoby zhodnotit ldbalobé trendy ve vyvoji dojiky do Skol na
nasem Gzemi, n&ps vyuzitim studie Marya®ehak (1987).

3. Co podle Vas stoji za v podstatelmi rigidnim vyvojem #izovani novych Skol v migeaé
atraktivnich tzemicfeské republiky?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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