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Nazev prace:Regiondalni diferenciace popudtaho vyvoje v Jihdeském kraji:
historickogeograficka analyza

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,
N — nevyho¥l):

1. Struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost)

A

Diplomova prace Bc. $pana Klwky pati evident’ k ttm na KGE PF JU zpracovanym DP do kategdrie
pievelice zd#lych. Cela struktura igdlozené diplomové prace je na vyborné Grovni. iEéah a logicka
navaznost jednoziieé odpovidaji paebam a narakm diplomovych praci. Dlezité je i ta okolnost, Ze m
potrebnou vnitni vyvazenost, takze k diplomové praci z tohotougipbhledu nemam Zadnychigpominek.
Dle mého nazoru zde jde o velmi #itau a celko¥ vyvazenou praci,detré zpracovani dlezitjSich kapitol,
protoze sidelni vyvoj zkoumaného kraje se nevygfalicky a rovnorrng, ale ve znameni mikroregionalnig

disparit. coz autor sprairma nelivé zaznamenava.
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2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace a uZziti metod)

A

VS8echny autorem uvedené hypotézy jsou stanovengwidigjicim zfisobem, a domnivam se, Ze pro tento {yp
diplomové préace jsou velmi vhodzformulovany. Cile prace a uziti metod jsou adékvavedeny v kapitole
Uvod a teoreticko-metodologicka vychodiska, a nerkémm zadnych ppominek. Cela metodika prace je na
opravdu patbné a fivodni podobs, autor nevynechava nic podstatného. Multidiscépim charakter celé
prace vychaziikledré predevsim z historické geografie (s. 11) a jednotlivgeografickych subdisciplin.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

A

Prace s literaturou a dalSimi inforémdmi zdroji je na velice vysoké a odpovidajici movAutor velice
petlivé pracoval s pgebnym, dostupnym a pebre velkym mnozstvim relevantni literatury¢etns vytézeni
odbornych¢asopisi. Pouzil také vSech vhodnych a adekvatnich intesyeh zdrofi, a to na pdebné,
kvalitativni i kvantitativni, arovni. Autor ma takgotebny pdadek v pouZziti spravnych citaci, stejjako
v pozadovaném dodrZzovani vSech bibliografickychemgr fredevSim v jednotnosti v citacich pouzity¢h
v textu gredlozené diplomové prace.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, specifické znalosti
a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

A




Autor potebre a zcela jednozriaé prokédzal svou znalogeSené problematiky a vytiib dle mého néazoru,
potrebre akceptovatelny material o jibteské regionu, &etné schopnosti aplikovat své obsahlé teoreticks
specifické znalosti na konkrétni problém. Ukazal, na koncept regionalni diferenciace se da nahii¢e]
Siroké Skaly nejizrgjSich pohled, kdy popul&ni vyvoj je jen jednim z nich, ale ifgsto si jeho poznan
vyZaduje rozsahlé teoretické znalosti mnohagmovych témat, coZz autofisledrg a Usgsre zviadl.
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5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A

Autor naplnil cile prace s tim, Ze navrzené hypp#zasazeni vyvojovych tendenci do kontextu celédska
a vzajemna komparace s trendy na trovni mikroregiorbyly prvnimi kroky poskytujici vhodny odrazovy
mistek k nasledujici analytick&sti. Z toho plyne vyuZiti diich kapitol ve vyuce &episu éi regionalni
geografieCeska, kde se zaci seznami s tEjjsimi prostorovymi interakcemi a s jejich dopadypapulani
VYVOj.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani A

K jazykovému a stylistickému zpracovani nemam Zzébngtipominek, autor se, ve svém odborném textu
predloZzené a mnou posuzované DP, velice zdatpotebre vyrovnal se vSemi Uskalimi pouzitého jazyka,
vyvaroval se také ugpre drobnych peklepi a iznych dalSich nedostaik

7. Formalni a graficka Uroven prace A

Formalni a grafick& Uroweprace je na mimddreé zd4ilé a potebné, Izetfici na standartni arovni s tim, Ze
autor se oft UsgESre vyvaroval mnoha moznym formalnim a grafickym chybé to jak v hlavnim text
prace, tak i v ostatniatastech, jako je ndpseznam odborné literatury ma nestdpmgkovani atd.

Otézky k obhajobé:

Préci wele doportuji k obhajolg a jednoznéné hodnotim znamkouyborné.

Muj dotaz je nasledujici: seznamil jste sé swém studiu praména literatury, s problematikou procesu
depopulace ¢kteryche¢asti jihnaieského regionu v obdobi let 1900-1937, kterou bgad, veden snahou
zmirnit dopady na vyvoj Vami zkoumaného region®raze zalozeny aipobici Narodohospoukky sbor
jihocesky v letech 1925-1941? Co Vam k této problematitceesly prace prof. Jaromira K@ka? Setkal jste
se rekdy s¢innosti jihn@eskych, respieskoslovenskychiéskych a slovenskych) regionaiidt

Celkové hodnoceni pracgvysledna znamka neni aritmetickymip@rem jednotlivych kritérii hodnoceni
prace)

| A-vyborné | B —velmidole | C-dobe | N-nevyhoul |
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