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Kritéria hodnoceni prace (ozna@te vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1.

Splnéni poZzadavki zadani
(dodrzeni zasad vypracovani, spincili prace) AlB|C

N

Prace Sipana Kleky ma nadstandardnich 125 s., z toho 9Zistého textu. Vold navazuje na jehd
bakal&skou studii ¥novanou historickogeografickym aspigkt popul@&niho vyvoje nésta Strakonice, j€
logicky strukturovana a obsahuje vSechnyig@lomé nalezitosti. Zpracovani problematiky si vyladaainé
kvantum prace &asu, zejména ve vztahu k tvérh nasledné analyze datové zakladny, ale téZ netmig

winénych zjiséni. Ackoliv autor nema jako druhy studovany obejepis, mizeme pesto konstatovat, ze se

historickogeografické tématiky zhostil adekvatnipisobem a cile této prace tak Ize povazovat za&sgln

. Pristup autora k eSeni prace

(vyuzivani konzultaci, samostatnosfjrii pristup) A|B[CIN

Autor pravideld vyuzival spolénych i individuélnich konzultaci. V fibéhu realizace projevil samostatnost
iniciativu.

. Metodologick& a metodické stranka préace

(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) A[B[CIN

Cile a hypotézy jsou na zaktagrostudované literatury vymezeny v Uvodu, jejieflaxi se ¥nuje zavresna
kapitola. Studie je z velk&sti zalozena na plevém zpracovani a nasledné analyze datiz&rsi obyvatel
v letech 1869 — 2011. Podabbylo postupovano ip sledovani miry vlivu vybranych faktbma dynamiku
popul&niho vyvoje jednotlivych kategorii sidel v kraji. ppkovanou metodiku, kterou rehledr
vyswtluje kapitola 2.2, I1ze vnimat jako promySlenoudpovidajici ciim studie.

. Prace s literaturou a dalSimi informanimi zdroji

(pouziti dopordené literatury, dodrZzovani bibliografickych norem) A[B[CIN

Pii zpracovani tématu autor vyuzil Zme mnozstvi odborné literatury, coz je patrné éetmych odkazech ng
ni vtextu prace. ¥ jeji citaci sprava pouZziva citéni pravidla oboru geografie. V diskusi literatury
teoretickych vychodisek dané problematiky autog prokazal svou schopnost jejich odborné reflexe.
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5. Odborna spravnost, zhodnoceni vysledk
(prokéazani znalosteSené problematiky, schopnost aplikovat znalosti

na konkrétni problém)

A[B[CI|N

Hlavnim vysledem DP je rozsahla analyza a nasleynééza mikroregionalni diferenciace dlouhodobgho
populaniho vyvoje Jihdeského kraje (tj. zejm. kap. 5 a 6). Autor projesdchopnost aplikovat teoretickg
znalosti na konkrétni téma. Za silnou stranku stuzie pak povazovat jeji interprétd rozner. VySSi diraz

mohl byt kladen na obdobi Zm po roce 1989. Z obsahového hlediskaiggaa zasscenost do problematiky
vV niz se autor ddk orientuje a prokazujefipm jak své analytické mysSleni, tak wid SirSich
¢asoprostorovych souvislosti.

6. Formalni a graficka Uroven prace

A[B[CIN

Po jazykové strance ieme praci hodnotit jako velmi kvalitni. Bilpoznamky Ize sifovat vi¢i dublovani
nadpisi u map, zfisobu psani stran v seznamech tabulekigaafnap (Iépe bez ,s.“), seznamiilph, ktery
neni seznamem, nebo Upkakkterych tabulek v filohach (rozdilna velikostislic apod.). Jinak Ize formalni
stranku jako celek oziia za korektni.

Otazky k obhajobé:

Prace pla odpovida pozadavkn kladenym na magisterské prace KGE a v mnoha ebleji zle povazovat
za velmi zdilou. Nabizi se tak moznost jejast(i) publikovat v podabodbornéhalanku v rékterém
z geografickycki historickych periodik, $imz uz ma ostathS€pan zkuSenosti.

Otazky:

- Jak byste ve stémosti zhodnotil populni vyvoj kraje v komparaci s ostatnimi kréjeska v poslednich
desetiletich po roce 19897 (Vykazujktera specifika? Které kraje jsou v tomto ohleduojpve podobné?)
- Jaké vidite konkrétni moznosti aplikace tématikyodinach vyuky ze#pisu a éjepisu na ZS, resp. SS?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwerem znadmek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace)

| A-vyborng | B —velmidole | C-dobbe | N -nevyhoul |
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