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Hlediska — (hodnoceni vyznadte tuénd nebo X, slouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)

1 | SpInéni pozadavku zadani

Cil byl napinén

Cil byl ¢aste¢né naplnén

Cil nebyl naplnén

Nelze hodnotit

1X 2 3 4
2 | Aktualnost prace Origindini Jiz ¢astecné diskutovana Hojné diskutovana Neaktuaini
1 2X 3 4
3 l Struktura prace Zdafila Systémova Tradicni Pro dané téma nevhodna
1 2X 3 4

4 Prace s literaturou

" Origindini nebé&iné

Nejnovéjsi dostupné

Béiné dostupné prameny

Zastaralé prameny

prameny prameny
1 2 3X 4
5 l Vhodnost metodiky Feseni Vyborné Adekvatni Tradi¢ni Pro dané téma nevhodnd
1 2X 3 4
6 Vybaveni prce (data, tabulky, grafy, Mimoradné, funkéni Velmi dobré, funkéni Tradi¢ni Pro dané téma nevhodné
pfilohy)
3 2X 3 4
b § Interpretace vysledku, diskuse Pfehledna, orientace Piehlednd, orientace Castednd, orientace Chaoticka, bez znalosti
v problému, s podporou v problému, s podporou v problému a podpora souvislosti a podobnych
cizojazy¢nych zdrojl domdcich zdroji domécich zdroji omezena studii
1 2X 3 4

8 Formulace zavéru prace

Jasné, srozumitelné,
vztahuijici se k cili prace

Casteéné vztazeny k cili,
hypotézam, ukolim

Formulacné nepresné
nebo opakujici diskusi

Bez souvislosti s cili a
ukoly prace

1X

2

3

4

9 Pfinosy prace

Originaini, inspirativni

Ne zcela béiné nazory

Vlastni nazor

Vlastni nazor chybi

nazory argumentacné
podporeny
1 2X 3X 4




,.‘fO [ Praktické vyuziti Lze uplatnit v praxi Lze publikovat Lze uplatnit ve vyuce Nelze pfilis vyuZit
1X 2 3 4

11 | Prace s odbornym jazykem Vyborna Velmi dobra Pfijatelnd nevyhovujici
X 2 3 4

12 l Formaini stranka Vybornd Velmi dobra Pfijatelna nevyhovujici
1 2X 3 4

13 | Stylistika Vyborna Velmi dobré Piijatelna nevyhovuijici
1X 2 3 4

s

14 ] Gramatika Vyborna Velmi dobra Prijateina nevyhovujici

1 2 3 4

15 Prace splfiuje zakladni-poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
1. ano e

Navrhovana klasifikace slovné:

| Vyborné Velmi dobfe dobfe nevyhovujici
1 2 3 4

Datum: 5. Unora 2016

Podpis vedouciho préce:

Dalsi hodnoceni: ad 2, 3,4): Vzhledem k tématu diplomové prace by bylo vhodné v teoretické ¢asti pojednat nejen o
muzikoterapii (ktera je zde nastinéna aZ pfilis dlkladné pro potieby praktické ¢asti), ale téZ o problematice prostredi, které
v nazvu DP figuruje, tedy o $kolni druziné (napf.: Hdjek, B. - Pdvkovd, J.: Skolni druZina. Praha: Portdl, 2007) a zaFadit ,SD“
do klicovych slov. RovnéZ by bylo Zzadouci rozvést v teoretické ¢asti psychologickou charakteristiku Zakd mladsiho Skolniho
véku, a to jak obecné, tak ve vztahu k hudbé (napft.: Vdriovd, H. - Sedldk, F.: Hudebni psychologie pro ucitele. Praha:
Karolinum, 2013). Skoda, e autorka nevyuZila bakalafskou praci Romany Pilafové: Pozitivni vliv hudebnich &innosti na Zéky
miadsiho $kolniho véku — Hrajeme si ve skolni druziné (KVZ PF JU 2015; vedouci Pefinovd, L.). DP, ktera nyni dospiva k
obdobnym zévérim, jeji vysledky mohla doplnit a rozvést.

Z formalniho hlediska je nutno upozornit na vice nesrovnalosti mezi uvedenim roku vydani publikaci, na néZ autorka
odkazuje v textu, a uvedenim téhoZ v soupisu bibliografickych zdroji na s. 103, 104. Nalezneme téZ odkazy na literaturu,

vrv

jez v bibliograf. soupisu neni uvedena vibec (napf. Kosalova —s. 23, Micek —s. 24, Fukac —s. 25, Krejcifova —s. 94).
Caste¢né je to patrné zapfi¢inéno automatickym pfevzetim obsazného celku teoretické ¢asti z bakalafského spisu J.
Hynkové (Hudba jinak — vyzva nebo spekulace? K muzikoterapii V. Marka; vedouci Pefinova, L.) a nedostate€nou korekci

seznamu pouZitych zdroja pro DP. Diislednéjsi korekturu by si zasluhovaly téZ anglické preklady. V seznamu prament by
nemély chybét zvukové nosice, vyuZité v praktické ¢asti.

| pfes uvedena negativa navrhuji hodnoceni ,,vyborné” pro celou fadu pozitiv (viz hodnoceni z jednotlivych hledisek) a
zejména autordin kreativni pFistup k ¢asové naro¢nému 3etteni praktické &asti.



- Otazky k obhajobé:

1. Zdtivodnéte, proc jste nepokladala za vhodné do teoretické ¢asti zahrnout kapitolu vénovanou
problematice Skolni druziny.

2. Z jednotlivych lekci popisovanych v praktické ¢asti nevyplyva zcela jednoznacné, do jaké miry jste se pfi
volb& her s hudbou inspirovala publikacemi & DVD (napf. Simanovského aj.) a do Jake miry jste vyuzivala
vlastnich napadu. Pojednejte o své praci s détmi v SD z tohoto thlu.




