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. Cil prace a jeho naptnéni:

1. Struktura prace:

111, Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil prace byl adekvétni, ale jen ¢astecné naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén

H W N

. Logicka, jasna a pfehledna
. Pfimérena

. Uspokojiva

. Nevhodna

A W N |

1. Vybornd: zvoleny a pouzity vhodné prameny
v patficném rozsahu, pfesna prace s citacemi, kritickd
analyza zdrojl

2. Velmi dobrd prace sadekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Primérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostadujici

1. Systematickd, logickd prezentace, origindlni a

V. Formalni stranka:

V1. Jazykova Uroven prace:

disledna interpretace
2. Velmi dobra prezentace dat, Gspésny pokus o jejich
interpretaci

- 3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostatena analyza
vysledkd

1. Odpovida viem stanovenym pozadavkim
2. Obsahuije drobné formalni chyby

3. Nesplriuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nespliuje vétsinu stanovenych poZadavkd

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Dobra

4. Podprimeérna



VII. NaroCnost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stredni
4. Nizka

VIII. Pfinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova zjiiténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosnd, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyu?iti vysledkd prace

. 4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyjadreni vedouciho diplomové prace:

Cesky psana dipfbmové prace se zabyva zjistovanim pravopisné variability u slov prejatych z
anglictiny do éeétiﬁy. Vychazi ze Siroce pojatého teoretického zakladu zahrnujiciho historii
prejimani slov do CeStiny a vyvoj postojd k tomuto jevu a? do sou&asnosti. Teoreticka &ast
dale popisuje jazykové procesy uplatiiujici se pfi prejimani slov na jednotlivych drovnich
jazykového systému, srovndva hlaskovy systém &estiny a angli¢tiny a kondéi prehledem zasad
doporucené vyslovnosti cizich slov, jak jsou uvedeny v jazykovych pfiruckach.

Vyzkumnd Cdst prace popisuje zvolené metody vyzkumu a pFinasi prehled pravopisnych
variant nejfrekventovanéjsich substantivnich pfejimek v riiznych zdrojich (Frekvenéni slovnik
Cestiny, Cesky narodni korpus), se zvlaétnim zietelem k publicistickému stylu jakoZto
predpokladanému bohatému zdroji pfejimek. Zakladnim zjisténim je, ze ackoli existuje
obecny trend k postupnému poceStovani plavodniho pravopisu, neprobihd tento proces
rovnomerné u viech prejimek a nelze spolehlivé pfedpovédét rychlost tohoto procesu.

Posledni casti prace je dotaznikové Setfeni zjistujici postoje béZnych uzivatelu ¢&estiny
k anglicismim, jejich pravopisu a k metodam ovéfovani doporuéeného pravopisu. Tato pasaz
ma vyraznou navaznost na ruzné postoje lingvistt obsazené v teoretické ¢asti.

NejduleZitéjSim pozitivem prdce je, Ze se ve vyzkumu opird o redlna autentickid data
obsaZena v CNK, pfi jejich? ziskavani i zpracovavani prokazala autorka vyraznou technickou
dovednost. Neméné pozitivni je i to, Ze autorka pFihlizela k pavodni vyslovnostni podobé
zkoumanych slov, co? je zejména v pfipadé anglictiny velice podstatné.

Prace je psana kultivovanym jazykem odpovidajicim pozadavkiim akademického textu, a to
jak v CeStiné i anglictiné. Nedostatky jsou necetné a viceméné formalniho charakteru: na str.
52-53 je chybné Cislovani jednotlivych kategorii slov podle vztahu pravopisu a vyslovnosti,
kdy po bodech 1 a 2 vzévéru str. 52 zacina dal& kategorie na str. 3 opét jako bod 1
(pravdépodobné v disledku automatického formatovani v textovém procesoru).

Pozitiva prace vSak jednoznacné prevazuji a mohu ji proto s potésenim hodnotit vyborné.



Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé.

Navrhovana znamka: vyborné

Otazky k obhajobé:

Co Vas vedlo k omezeni vyzkumu na obecna substantiva?

MUGZe mit podle Vaseho ndzoru uZiti nestandardni pravopisné podoby (mail x mejl, str. 28)
stylistickou funkci?

Pokud jde o pravopisné podoby sloves, jimZz se stru¢né vénujete, z mého subjektivniho
pohledu gasto prochazeji rychlejsnm procesem pocestovani, pricemz vysledny tvar pusobi
v fadé pfipadt vyrazné nestandardné (napf. brejkpyat, cetovat). Cim si to vysvétlujete?
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