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Anotace

Diplomova prace se zabyva pravopisnou variabilitou slov pfejatych z anglictiny
Z pohledu diachronniho i1 synchronniho. Zaméfuje se na frekventované anglicismy
v ¢eské slovni zasobé obecné a na picjimky a jejich varianty vyskytujici se ve
vybranych publicistickych textech. Zaroven zkoumd, jak se na finalni podobé slova
podepisuje ptivodni pravopis a vyslovnost. V teoretické Casti jsou popsany jiz znadmé
poznatky o hlaskovych zménach, ale také rozdily v ¢eském a anglickém fonetickém
systému. Praktickd ¢ast se zabyva konkurenci variant jak slov jiz zdomdcnélych, tak

slov nov¢ piejatych zachovavajicich si v soucasné dob¢ dvoji zptisob zapisu.

Kli¢ova slova: anglicismus, pravopis, ptejata slova, variabilita, vyslovnost



Abstract

The thesis deals with the variability of spelling of English loanwords in the Czech
language, both from the diachronic and synchronic point of view. It explores
Anglicisms in the Czech vocabulary in general, and focuses on the borrowings and their
spelling variants occurring in recent journalistic texts. It also examines how the original
spelling and pronunciation influence the final form of the loanword which eventually
becomes standardised in Czech. The theoretical part describes the phonetic changes that
take place when a word is borrowed and also the differences in the phonological
systems of Czech and English. The practical part deals with competing alternatives
of English loanwords in Czech, both those already firmly established and the newly
borrowed ones, which are more likely to occur in dual spelling in the current Czech

language.

Key words: Anglicism, loanwords, pronunciation, spelling, variability
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Uvod

Zadny jazyk se nevyviji izolovang, a tak je tomu i v p¥ipadé &estiny. Po celé staleti byla
vystavena vliviim jinych jazykt — predevSim fectiny, latiny a némciny. Pokud nékdy
hrozil zanik Ceského jazyka, CeSti lingvisté podnikli veskeré kroky k tomu, aby byl
zachovan jakozto jeden ze znakli naroda a nadale upeviioval narodni uvédomeéni.
Nejznaméjsi jsou pociny J. Dobrovského a J. Jungmanna z doby cCeského ndrodniho
obrozeni. Po vzniku samostatného ceskoslovenského statu v roce 1918 nebezpeci zaniku
pominulo a cesky jazyk trvale upevnil svou pozici. Po pievratu vroce 1989
a otevieni se svétu pfichazi na scénu dalsi jazyk, ktery v soucasné dob¢ ovliviiuje podobu
¢estiny do nejvetsi miry — angli¢tina. Pres sportovni ¢i technickou terminologii pronikla
do pojmenovani kazdodennich cCinnosti. V dne$ni dobé je vSude kolem nas
a zvysuje se i podpora jeji vyuky jakozto jazyka mezinarodni komunikace. Dikazem je
napiiklad prosazovani multilingvismu Evropskou unii a diraz na studium cizich jazyk,
kdy angli¢tina zaujima roli prvniho ciziho jazyka vyuc¢ovaného na cCeskych skolach. Jeji
vliv nelze ignorovat, jelikoz zasahuje do mluvené i psané podoby nasi fe€i. Nékteii
odbornici ji mohou chépat jako hrozbu, jini jako pfilezitost. V této praci se pokusim
mimo jiné popsat jeji pozitivni 1 negativni dopad na slovni zasobu CeStiny.

Praci na téma Pravopisnd variabilita slov prejatych z anglictiny jsem si vybrala
z diivodu studia obou jazykt a také kvuli své ucitelské a korektorské praxi, kdy se dnes
a denn¢ potykdm s pravopisem priejatych slov. V uzivani pocesténych a nepocesténych
anglicismil tadpou vSichni aktivni uZivatelé psaného jazyka. Cilem mé prace je popsat
principy, které uplatiuji uzivatelé pii zapisu piejatych slov, zjistit, zda se ony principy
zménily oproti dobam, kdy povédomi o angli¢tiné nebylo zdaleka tak velké a prevladal
vliv jinych cizich jazykt, a nastinit dal$i mozny pribéh vyvoje.

Po formalni strance bude prace rozdélena na teoretickou a praktickou Cast.
V teoretické ¢asti shrnu soucasné poznatky o variantnosti piejatych slov tak, jak jsou
zpracované v publikacich a piiru¢kach vydanych Ustavem pro jazyk esky AV CR, ale
1 jinymi institucemi a nakladatelstvimi. Mimo lexikologii a morfologii vyuziji poznatka
také z fonetiky a fonologie, a to fonologického systému ¢eského i anglického jazyka.
sehrava roli ve vysledné form¢ zapisu pocestovanych anglicismi. Pokusim se zjistit, jak

velky podil zastava vyslovnost origindlniho slova na finalni podobé¢ pocesténé varianty.



V praktické casti se budu zabyvat konkrétnimi pfiklady a jejich analyzou. Oproti
Ceského narodniho korpusu, a vyuzit tak nejmoderngjsich piistupti, které se naskytaji.
Cerpani z elektronického korpusu mi umozni ziskat rozsihlejsi objem dat a uchopit
otazku pravopisné variability slov piejatych z angli¢tiny z Sir§iho hlediska. Nejprve se
zamé&fim na frekventované anglicismy v ¢eskych textech a poté prozkoumam variabilitu
piejatych slov z angliCtiny v publicistickych textech. Ziskand data nasledné popisi
deskriptivnim zpusobem. Dale se pokusim odpovédét na otazku, jak dlouho trva, nez
zcela vymizi variantnost a slovo ziska pouze jeden zpusob zapisu. Na variabilitu
ptejatych slov budu tedy pohlizet nejen synchronné, ale i diachronné.

V posledni fazi praktické Casti provedu Setfeni pomoci dotaznikové metody
na téma Pravopis anglicismii a odpovédi respondentd porovnam s teoretickymi

vychodisky a mnou ziskanymi daty.



1 Teoreticka ¢ast

1.1 Slovni zasoba Ceského jazyka

Jak jiz bylo feCeno v uvodu, jazyk je jako zivy organismus, ktery se neustale vyviji.
Slovni zédsoba CeStiny prochazi obménou vlivem spoleCenskych, kulturnich ¢i
technickych promén a z toho diivodu nelze urcit piesny pocet lexémi, jakymi disponuje.
S vyvojem spolecnosti prichazi potifeba pojmenovavat nové skutecnosti, jind slova
naopak vlivem zmén zanikaji a nckterd jiz existujici slova mohou nabyvat nového
vyznamu.

Zmapovat pocet jednotek slovni zasoby spisovné ceStiny se pokusili autofi
Prirucniho slovniku jazyka ceského mezi 1éty 1935-1957. Tato zatim nejrozsahlejsi
publikace skladajici se z 8 dila v 9 svazcich uvadi celkem 250 000 hesel. Cisté jadrem
slovni zasoby se zabyvali autoti Slovniku spisovné cestiny pro skolu a verejnost, kteti
nashromézdili a popsali téméf 50 000 hesel®. Pro srovnani — slovni z4soba anglického
jazyka, jak ji uvadi jeden z nejvétsich anglickych slovniki Oxford English Dictionary,
¢ita priblizné 600 000 hesel a slovni zasoba némeckého jazyka se odhaduje na pfiblizné
500 000 hesel (Deutsches Universalwérterbuch, 2011). Vzdy je vSak na misté opatrnost
pii srovnavani slovni zasoby jednotlivych jazyki. Ceské slovniky neuvadgji jako zvlastni
slova tvary chvdleni, chvalici, chvaleny, nechvalit, ackoliv teoreticky to samostatna slova
jsou, a naopak némecké slovniky disponuji velkym poétem hesel diky svym slozeninam,
coz viak vétsi bohatstvi neznamena (Smilauer 1980, 56). Pro viechny jazyky ale plati, Ze
ani nejrozsahlej$i slovniky nezachycuji slovni zasobu v uplnosti ¢asto i v disledku
neustalé promény jazyka, a proto je skute¢ny pocet lexikalnich jednotek daného jazyka
vzdy vyssi.

Dal8im dulezitym jevem je, Ze narodni slovni zdsoba je mnohem obsahlejsi nez
individualni slovni zasoba (Jelinek a Styblik 1982, 87). Velky rozdil je také mezi
aktivni slovni zasobou (kterou sami skute¢né pfi mluveni a psani uZivdme) a pasivni
slovni zasobou (které rozumime, ale neuzivame ji). Odhaduje se, Ze aktivni individualni
slovnik tvofi zhruba 5000-10 000 slov a pasivni individualni slovnik zahrnuje asi
40 000 slov (Cvrcek a kol. 2010, 76).

1Zatim posledni tisténé vydani pochazi z roku 2009 a zachycuje slovni zasobu od roku 1945 az po dobu
polistopadovou.
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1.2 Obohacovani slovni zasoby

Cesky jazyk se tradi¢né obohacoval nasledujicimi zptsoby, jak je uvadi M. Kopiivova
V Mluvnici soucasné cestiny (2010, 97) v kapitole vénované ¢eské lexikologii:

a) tvofenim novych slov,

b) vyznamovymi zménami existujicich slov,

€) vznikem ustalenych slovnich spojent,

d) piejimanim cizich slov a kalkovanim.

Pro tcely této prace nds bude nejvice zajimat posledni zpiisob, a to piejimani
cizich slov. Nejnovéjsi zdroje informuji o tom, Ze celych 11 % z prvni tisicovky
nejuzivangjsich slov v &estiné jsou cizi slova.? Zplisobt, jakymi se dostdvala a stile
dostavaji do Ceského jazyka, existuje mnoho. Patfi mezi né naptiklad pfichod cizincd
(misionafi, ucenct, odbornikii atd.), vliv cizich vysSich vrstev (vysSich duchovnich,
Slechty atp.), vliv ciziho statniho jazyka (napf. vliv ném¢iny, ktera vladla az do roku 1918
ve statni spravé, na postach & u vojska), styky s cizinou (odchod Cechti do zahraniéi
kvili nabozenskym, obchodnim, politickym a studijnim ucéelim) ¢i literarni vlivy
(nejprve pusobila Bible a cirkevni literatura obecné, dale se k nam dostavaly spisy napf.
lékatské nebo zemépisné, od 19. stoleti se stdvd vyznamnym Ccinitelem denni tisk
a v neposledni fadé také silné plisobi cizojazyén4 literatura.) (Smilauer 1980, 128).

Jak je uvedeno kolektivem autort v Prirucni mluvnici cestiny (1995, 100), cizi
slova pfichdzeji snovymi skute¢nostmi (raketopldn®, computer), piipadné oznacuji
predméty a jevy typické jen pro uréity prostor nebo ¢as (tomahavk, reconquista), mohou
v§ak mit také funkci stylistického synonyma (rozsudek — ortel kniz.; obchod — kSeft ob.
expr.), dale eufemistického synonyma (tlustd — korpulentni), eventualné mohou byt pouze
modni  zalezitosti. NejCastéji se cizi slova objevuji v oblasti terminologické, coz
pfedstavuje jist¢ vyhody, napf. mezinarodni srozumitelnost, nezatizenost druhovymi
vyznamy ¢i vétsi schopnost vytvaret odvozeniny.

Ptejata slova se do Cestiny dostavaji bud’ z konkrétniho jazyka dvéma zplisoby —
piimo (piimé ptevzeti) i zprostiedkované (prostiednictvim dalSiho jazyka), nebo jakozto
internacionalismy, coZ jsou slova mezinarodni, ktera jsou spolecnd nekolika jazykiim

a Casto byvaji antického ptivodu (napt. auto, telefon, mikroskop apod.).

2 Data uvedena na prednasce prof. Frantiskem Cermakem, zakladatelem Ceského narodniho korpusu, na
téma Soucasnd cestina ocima korpusové lingvistiky v listopadu 2015.
3 Zajimavé je, Ze se zde viibec anglicky vliv podoby tohoto slova neuplatnil (space shuttle),
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Do systému ceského jazyka mohou pronikat lexémy jako celek ¢i jako zdroj
lexikalnich elementt, které se pouzivaji pfi tvofeni novych slov (Martincova 2005, 187).

Karlik a kol. (1995, 100) déli druhy piejatych slov:

A) dle zptisobu a miry prizptisobeni na:

a. lexikalni jednotky citatové (slova a slovni spojeni zachovavajici si
puvodni pravopis, vétSinou téZ vyslovnost a nepfejimajici Ceské
koncovky, napf. science fiction, fair play atd.),

b. lexikalni jednotky castecné piizptsobené (slova dosud pocitovana
jako cizi, po strance formalni casto kolisajici, napf. computer
i komputer, marketink i marketing, briefink i briefing),

Cc. lexikalni jednotky zcela zdomacnélé (pfizptisobené ceskému
jazykovému prostredi natolik, ze se vytratilo povédomi o jejich cizim

pavodu, napft. kosile, andél, vzduch).

Pozn: ZvlaStnim pifipadem piejimani z cizich jazyk je tzv. kalkovani, tj. pfesné
napodobeni ciziho vzoru s vyuzitim domacich jazykovych prostfedkti. Kalky mohou byt
slovotvorné (sub|scribere — pode|psat), frazeologické (im Bilde sein — byt v obraze) ¢i
sémantické (napt. slovo zamek — plivodné zafizeni na zamykani — ziskalo druhy vyznam
ve smyslu ,palac® pod vlivem némeckého Schloss znamenajici oboji. Nelze také
opomenout slova hybridni, kterd spojuji v jednom slové prvky ze dvou rtiznych jazykda,

zvlasté prvky domaci a cizi (napt. slozeniny elektrolécba Ci fotosoutéz).

B) dle pivodu — slova piejata zlatiny (doktor, kiiz, melodie), Yeftiny
(demokracie, patos, typ), z némdéiny (bryle, knedlik, sunka), dale vypijcky ze
slovanskych jazyka — napi. z polStiny (bdje, otvor, véda), rustiny (chrabry,
priroda, sije) ¢i srbocharvatstiny (jundk, snacha). Dalsi skupiny slov pochazi
naptiklad z ital$tiny (duet, virtuoz, sopran), z angliétiny (fotbal, sport, tenis),
z francouzstiny (baret, bliza, manzeta), ale také z exotickych jazyka, jako je
napiiklad arabstina (alkohol, trdva, trafika), turectina (jogurt, klobouk) ¢i
hindstina (dzungle, joga). Z €instiny k nam proniklo pfes rustinu napt. slovo
Caj, pres anglictinu slovo kecup a z indianskych jazykia jsou to slova jako

potlach, vigvam apod.
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1.3 Regulace prejimani cizich slov

., Existuje jen to, co je vycitovano. Co vycitovano neni, je pouze gramatikovym

vymyslem. ‘

Ferdinand de Saussare

Ne vzdy byla cizi slova v ¢e$tiné vitana a na jejich pozitivni pfijeti zastavali lingvisté
protichiidné nazory. U nékterych Ceskych mluvcich stale prevlada strach z vliva cizich
jazyktl (dnes se mluvi predev§im o amerikanizaci cestiny), tak jako tomu bylo
v minulych stoletich, kdy se objevovaly tendence zcela nahrazovat cizi slova ¢eskymi
ekvivalenty. Do jaké miry byly tyto snahy uspésné, viz kapitoly dale.

Obecné plati, ze jazyk je socialnim jevem, ktery odrazi Zivot ve spolecnosti.
Pokud by byla spole¢nost izolovana, nevyvijela by se a stim by se zastavil i vyvoj
jazyka. Reditel Ustavu pro jazyk Sesky AV CR K. Oliva fekl v pofadu CT24 Historie.cs

— Nas chram i nase tvrz o ¢eské otevienosti svétu:

., Primdrné prijimame ze svéta véci a teprve sekundarné ktomu jazyk. Pokud
bychom byli tak prisni puristé, ztratili bychom mozna piilku slovni zasoby, jelikoZ pouze

polovina ma praslovansky zdklad a druha polovina jsou prejimky odevsad.

Slova K. Olivy dokladaji, Ze ¢eStina vZdy celila vlivu cizich jazyki a jeji slovni
zasoba by byla ochuzena az o polovinu slov, pokud by se branila jejich pfijeti. To, Ze je
CeStina schopna pfijimat slova zjinych jazykt, naopak svéd¢i o jejim sebevédomi
a zakotvenosti. Je to tedy doklad oteviené spolecnosti a svobodného jazyka a S tim
souvisi 1 fakt, Ze cizi slova se do CeStiny dostavala a stale dostavaji.

Nasledujici kapitoly hovoii o pfistupu vyznamnych ¢eskych lingvisti K cizim
sloviim v kontextu historickych udalosti. Nékteti z nich se snazili pejimky regulovat tak,
ze branili jejich pronikani do ¢eského jazyka (napf. ihned vymysleli ¢eské obdoby), jini
pro zménu menili jejich pravopisnou podobu, zacali je pfizpusobovat ceskému

hlaskovému sytému, ¢imz slova zdomacnéla a zacala se béZn¢ uZivat.
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1.3.1 Regulace prejimani cizich slov od doby husitské

Jiz v dobé husitské byla vyzdvihovana role cesStiny jakozto jazyka urceného pro
kazdodenni komunikaci, o coz se velkou mirou zaslouzil kazatel a reformator mistr Jan
Hus zjednoduSovanim své mluvy a priblizovanim se k lidové vrstve. Latina, kterd do té
doby konkurovala ¢esting, méla nove zastavat roli pouze odborného jazyka védy.

Mistr Jan Hus vytvafel nova slova oproti jiz existujicim latinskym
pojmenovanim. Pfichazi tak naptiklad s vyrazy pristi pro advent, ukdzka pro monstranci
&i hlavizna misto kapitoly. Dale se vyhrazoval proti uzivani germanismii a kéaral Cechy,
»jenz mluvie odpoly ¢esky a odpoly némecky fiekajic ... hantuch za ubrusec, Sorc za
zastéru, knedlik za $iSku, rendlik za trénozku ..., hauzsknecht za domovni pacholek
forman za vozataj*“(Cutin 1974, 108).

Obdobi humanismu bylo ve znameni vstficnéjsiho pfistupu k novym slovim
v ¢estiné. Vzorem pro idedlni jazyk byla latina a fectina. Opét tedy sili vliv latiny, jiz se
snazili humanisté piSici ¢esky vyrovnat. Zajmy cestiny v té dobé nejvice obhajoval
Viktorin Kornel ze VSehrd, ktery mimo jiné tekl, Ze , spisovny jazyk md mit bohatou
slovni zdsobu, zvlasté pokud jde o synonyma*. V zdsad¢ se humanisté proti pfijimani
cizich slov nestavéli. Doporucovali vSak, aby se jich uzivalo jen v projevech urcenych

tomu prostedi, v némz jim budou ¢tenaii rozumét (Tamtéz, 112).

1.3.2 17. stoleti ve znameni nastupu puristi

Po bitvé na Bilé hote roku 1620 se vyvoj ceského jazyka zpomalil. Cufin (1974,
116) se o vyvoji jazyka v této dobé zmifluje jako o obdobi, kdy se okruh autori piSicich
Cesky zuZoval, CeStina mizela a ustupovala némciné. Proti pfijiméani cizich slov
a upadku spisovné cCeStiny (lidova podoba zlstavala zachovédna) se v 17. stoleti ozval
odpor u n¢kolika spisovatel, kterym se fikalo puristé (z latinského purus = Cisty), jelikoz
se snazili o o€istu jazyka. Vytvareli novotvary jako letodnik misto kalendar, skokotnosta
pro tane¢niho mistra ¢i mladpla jako vyraz pro vytecného mladika. Tyto novotvary se

vS8ak neuchytily pfevazné z divodu jejich netstrojnosti.

1.3.3 Obrana jazyka na pielomu 18. a 19. stoleti

Na snahy humanisti v 17. stoleti oprostit ceStinu od vlivii cizich jazykd,
ac¢ neuspeésné, mohli na konci 18. a v pribéhu 19. stoleti navéazat dalsi pfedni lingvisté,

jako byli Josef Dobrovsky ¢i Josef Jungmann. Dilezité byly Dobrovského nazory

14



na nutnost obohacovani slovni zasoby, a to bud’ tvofenim slov novych, pfijiméanim slov
z jinych slovanskych jazykt — pfevazné rustiny a polstiny, pomoci slov zapomenutych
a nareci Ci preklady slov cizich. Co se tyCe tvoteni slov, Cufin (1974, 121) upozoriiuje na
zvlastni studii Dobrovského?, pomoci které zjistil zakonitosti, jimiZ se ¥idi tvofeni slov
v cesting, ¢imz se snazil zabranit neustrojnym novotvardm tvofenym humanisty
v 17. stoleti. Hlavni diraz kladl na jazykovy obycej a jazykovy tzus. Od jazykového
projevu pozadoval srozumitelnost a predevsim obvyklost ve vyjadfovacich prostiedcich,
a proto se Casto stavél 1 proti novym sloviim, kterd byla tvofena spravné.

Naésledujici generace vedend Josefem Jungmannem chépala rozvoj jazyka jako
rozvoj celého naroda. Rozvijet narod znamenalo rozvijet cely jeho zivot a kulturu. Bylo
tieba Cesky péstovat 1 védu a vytvofit k tomu pfislusnou terminologii. Jungmann se dale
pokusil vyzdvihnout troven umélecké literatury. Jazyk, kterym je psdna, mé byt odlisny
od jazyka vSedniho — bohaty na synonyma a neobvyklé vyrazy. Zdroji novych slov mé¢la
byt opét nikoliv slova piejata z latiny, fectiny ¢i némciny, ale stara ¢eStina, nareci, ostatni
slovanské jazyky a opét mélo dochéazet k tvofeni novych slov. V tomto obdobi dochazelo
K soustavnému vytvafeni védeckych nazvoslovi ve vSech zékladnich védach. Cufin
(1974, 123-124) uvadi nékteré Ceské nazvy véd, které se vytvaiely jako nahrada za
feckolatinské terminy — napft. libomudrctvi jako oznaceni filosofie, pojem krdsovéda pro
estetiku ¢i silozpyt pro fyziku. Dle Cufina si byli obrozenecti pracovnici védomi toho, Ze
nova slova nepiejdou vSechna do obecné slovni zdsoby a mnoho z nich ziistane jen jako
odborné terminy. AvSak ani jako odborné terminy se vSechna slova neudrzela. Zanikly
predev§im ceské nazvy nékterych véd a védnich oborti a v letech ctyficatych byly
obnoveny nazvy mezinarodni. Co se tyce fe¢i mluvené, jesté dlouho se v ni udrzovaly
germanismy, které se jen pomalu dafilo vymycovat.

Diky rozvoji hospodafstvi a nasledné politického, kulturniho i spolecenského
zivota v Sedesatych letech 19. stoleti nadale rostla potieba novych pojmenovani. Z tohoto
obdobi jsou zajimavé snahy M. TyrSe a jeho jazykovédnych poradct
o vytvofeni nové sportovni terminologie. Vyuzival k tomu jiz staré a neproduktivni
ptipony —mo (lezmo, klecmo), —iti (upaziti, rozpaziti) apod. (¢itelny), pro oznaceny
technickych soucasti se uzivala ptfevazné piipona —C (stavéc).

| v tomto obdobi se objevovali takzvani brusi€i, ktefi se snazili o€istit ¢eStinu od

vlivli cizich jazyki, predev§im némciny. Onémi brusi¢i vSak byli lidé nepfili§

4 Neuvadi ale jeji nazev, a to ani v odkazu na bibliografii.
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kvalifikovani a jejich ,,brusy* poukazovaly na domnéle nespravné jazykové prostredky.
Jedinou spravnou variantou jazyka pro né byl jazyk humanisticky opirajici se o latinu,
a tak vznikalo pietvareni napt. véty Uz si z toho nic nedélejte na Uz si z toho vyrazte.
Brusic¢i narazili na odpor odbornik i1 spisovatelii. Proti nim vystupoval naptiklad dalsi

vyznamny ¢esky bohemista Jan Gebauer (Cufin 1974, 129).

1.3.4 Regulace prejimani cizich slov na prelomu 19. a 20. stoleti

Pro dalsi vytvafeni ndzvoslovi mélo nemaly vyznam osamostatnéni ¢eské univerzity roku
1882. Vliv némciny tak postupné ustaval a zdsahy do jazyka jiz nebyly tak patrné.
K ustaleni spisovné podoby jazyka nemalou mérou pfisp€l Jan Gebauer. Mimo vydavani
mluvnic se podilel i na 1. vydani Pravidel ceského pravopisu (dale jen ,, Pravidel ) v roce
1902. Zmény nastaly predevsim po strance pravopisné, kdy doslo ke zruseni zdvojovani
souhlasek v psani cizich slov. Dal$i vydani téchto Pravidel §la jest¢ dale nez Gebauer

a jeste vic ve spisovném jazyce zdiiraziiovala jednotnost bez vyjimek a bez dublet (Cufin

1974, 130).

1.3.5 Regulace piejimani cizich slov v letech 1918-1989

V obdobi po 1. svétové valce opét doslo k rozvoji novych védeckych a technickych obort
a vzniku nové terminologie. Dulezité misto tu mél Casopis Nase rec¢ (vznikly v roce
1917), jehoz pocatecni prispévky zastavaly nazory brusi¢ské (Cutin 1974, 130). Tvirci

Casopisu se k brusiéstvi hlasi hned v ivodnim ¢lanku s nazvem Co chceme:

,, Velka, mimoradna doba nase volda po ocisté: po ocisté vnitini a vnéjsi, po
navratu k prirozenosti a svéraznosti, k nezkalenym pramenuim puvodnim, po samobytnosti
vedeni a umeéni — vola hlasem daleko slysitelnym po neporuseném prostiedku

vyjadrovacim, po cCistém, vytribeném jazyku.“ (Nase rec¢ 1917, 1-2)

Tyto snahy odsoudil sbornik mladé védecké generace Spisovnd CeStina
a jazykova kultura. Autoi1 vyzndvajici novy smér zvany strukturalismus hajili hledisko
funkéni: spisovny jazyk plni rozmanité tkoly, vytvareji se jednotlivé styly a pro né¢ musi
mit jazyk 1 rozmanité jazykové prostfedky vyznamové a slohové rozlisené (Cufin 1974,
130). V prvni poloviné 20. stoleti se objevila dalsi dvé nova zpracovani Pravidel
(z r. 1913 a 1941). Vydani zroku 1941 pfiislo s novym, zasadnim nazorem na ulohu
jazyka a tato pravidla ve vétSi ¢i mensi mife pfihlizela ke skute¢nému a zivému jazyku
a pfipoustéla uz i hlaskové podoby a tvary bézné uzivané.
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K psani cizich slov pfistupuji Pravidla z roku 1941 nasledovné:

A. bud’ hledime zachovati pravopis jazyka, zn¢hoz je slovo pfejato,
a: (1) neruSime zdvojenych pismen, (2) ponechavame pismena v platnosti
Vv Cestiné jinak neobvyklé, (3) délky neoznacujeme Carkou,

B. nebo (1) zjednoduSujeme zdvojend pismena, (2) zbavujeme se pismen
a skupin v ¢estiné neobvyklych a (3) ¢arkujeme samohlasky slabik dlouze

vystavovanych, v pfiponach hojn¢ uprostied slov.

Na dalsi podobé ceského jazyka, predevSim co se tyce vlivu cizich jazykd,
se podilely dv¢ historické uddlosti: nacistickd okupace a obdobi socialismu. Zvlastni
dualezitost mélo prejimani slov z rustiny. Nékterd slova plivodem ruska dobie zapadla do
systému puvodni Ceské zasoby diky podobnosti obou slovanskych jazyki.
Prostfednictvim rustiny se pfijimala i slova z jinych jazykd, napiiklad kombajn® (z angl.
combine harvester) (Cufin 1974, 139). Dilezitou udalosti pro dalsi vyvoj ¢eského jazyka
se stalo zalozeni Ustavu pro jazyk ¢esky v roce 1946, ktery naplno funguje dodnes. Jeho

hlavni ukoly jsou:

e vyzkum souc€asného spisovného jazyka,

e vyzkum ceskych nateci,

e rozkryvani piivodu slov,

e studium historie ¢eského jazyka,

e vyuka Ceského jazyka,

e vyzkum a popis gramatické stavby Cestiny,

e provozovani jazykové poradny pro vefejnost,

e vydavani odbornych publikaci.

Po strance hlaskoslovné a tvaroslovné byla ceStina popséna a kodifikovana
v akademickych a Skolnich Pravidlech ceského pravopisu v letech 1957 a 1958.
V padesatych letech se také zacinaji dostdvat do popiedi poznatky o spisovné

vyslovnosti. Do t¢ doby nekladli jazykovédci na ortoepii vétsi diraz.

5 Pokud jde o pravopis, je mozné, ze vzhledem k dobg, kdy se tento vynalez objevil, sehralo svou roli to, Ze
stejny vyraz piejala rustina (kombdjn) a ze mozna slovo bylo do cestiny prevzato az sekundarné odtud.
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1.3.6 Regulace prejimani cizich slov dnes

Vlivem udélosti v roce 1989 zacal byt Cesky jazyk ovliviiovan do nejvétsi miry prave
anglictinou. S ptichodem novych slov a proménou jazyka doslo k zasadni a vécné Gprave
Pravidel vroce 1993 a od té doby vychazeji prakticky vnezménéné podobg.
U tohoto vydani doslo ke kodifikaci zmén ve vyslovnosti, ¢imz Pravidla navazala na
trend piizptisobovani pravopisu vyslovnosti®. Dale se zavadgji nasledujici zmény v psani

cizich slov:

e zména psani S a z (doporuc¢ovano psani z),
e zruseni dlouhych samohlasek (napf. balon misto balon, sezona misto
sezona apod.).

Tyto zmény vyvolaly bouilivé ohlasy a po konferenci organizované Ustavem
pro jazyk Cesky se zavedl tzv. Pilipiv dodatek, ktery upozoriioval na to, Ze psani
s a dlouhych samohlasek v piipadech, kdy Pravidla zroku 1993 uvadéji jen
.,z a samohlasky kratke, je také spravné.

Pravidla ceského pravopisu Vv soucasné dobé vychazeji ve dvou riznych
vydanich: ve vydani akademickém a$kolnim. Skolni vydani dnes vychazi
v nakladatelstvi Fortuna (diive vychdzelo téz v nakladatelstvi Pansofia), akademické
v nakladatelstvi Academia. Akademicka Pravidla jsou na rozdil od $kolniho vydani
doplnéna o doporucena pravidla piepisu slov z cizich jazyki do CeStiny, zpracovand do
ptehlednych transkripénich tabulek. V soucasné dobé jsou tedy Pravidla spise souborem
doporuceni pro urcité pisemné vyjadfovani, od kterych se lze ve zvlaStnich ptipadech
odchylit. Kolisani je projevem piechodného stavu. Zadné dalsi upravy Pravidel se zatim
nepfipravuji’.

Ke snaze lingvistd regulovat jazyk se vyjadiil prof. Frantisek Cermak na
prednasce zvané Soucasna cestina ocima korpusové lingvistiky v listopadu 2015. Proti
regulacim jazyka se striktné ohrazuje a prosazuje ndzor piirozeného, nikym
neusmérnovaného vyvoje jazyka. Existenci pravidel v jazyce povazuje za vysledek
¢innosti  né€kolika jedincli, jiz nazyva dokonce obsesi jazyk reglementovat.

Tuto skutecnost dava za vinu dob€ narodniho obrozeni, které je vyvrcholenim strachu

® O vlivu ptivodni vyslovnosti podrobné&;ji viz kapitoly dale.

" Informace ziskané z webové adresy Internetové jazykové prirucky, sekce Informace o piiruéce Pravidla
Ceského pravopisu, dostupné z http://prirucka.ujc.cas.cz/?id=890.
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z cizosti a vlivu némciny. Elita jakozto nositelé kultury jazyk piirozené ovliviuje, ale jen
do ur¢ité miry, dlouhodobé¢ dle jeho slov vitézi vétsinovy tizus.
Velmi podobné néazory zastava dali znovodobych lingvisti a ¢len Ustavu

Ceského narodniho korpusu FF UK Vaclav Cvréek. O regulacich v jazyce prohlasuje:

, Neni duvod, pro¢ by lingvistika méla zasahovat do vyvoje jazyka svymi
intervencemi®, a diskvalifikovat tak uzivatele jazyka za jejich (pFirozené) jazykové
chovani (¢i poskytovat argumenty pro jejich diskvalifikaci).“ (Slovo a slovesnost 2008,
285)

Ptichdzi s feSenim, jak pfistupovat k soucasné podobé ceského jazyka, které
predstavil lingvistim ve svém dile Regulace jazyka a Koncept minimdlni intervence
z roku 2008. Tvrdi, ze k intervenci neni ziejmy duvod (nebyl podan neochvéjny dukaz, ze
ji jazyk ¢i mluv¢i potfebuji). Dle néj by méli jazykovédci pfistupovat k jazyku

nésledujicim zptisobem®:

1. oslabit intenzitu, s jakou sou¢asna monopolni kodifika¢ni intervence na jazyk
a mluvc¢i plsobi,

2. poskytnout pluralitu vzdjemné si konkurujicich deskriptivnich kodifikaci,
které by byly podloZeny studiem objektivnich dat a které by rozvolnily
piesvédceni mluvcich o jedné spravné variant€ (a ostatnich Spatnych),

3. Kk oslabeni autority soucasné preskriptivni kodifikace je nutné piestat vydavat
stavajici nejvlivngj$i kodifikaéni pfirucky (zejména Pravidla Cceského
pravopisu),

4. pti vytvareni kodifikaci zdiraziiovat, Ze se jednd o deskripci a ze konecné
rozhodnuti o volb¢ jazykovych prostredki je vzdy na autorovi daného textu,

5. jazykovou vychovu zamétovat predev§im na komunikacni schopnosti zaki.

8 Intervencemi mysli jakékoliv chovani, které se obraci k jazyku — od autocenzury ptes korektury
v nakladatelstvich az po jazykovou kodifikaci ¢i jazykovy zakon (institucionalizované intervence).

® Vybér z nékolika doporudeni, ktera zminuje v knize Regulace jazyka a Koncept minimdini intervence
(2008).
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Na z&vér uvadi shrnuti moznosti, jez ma soucasna jazykovéda:
1) Situace muze zistat nezménéna (kodifikacni proces, ne kodifikace samotna).
2) Situaci muZzeme néjak zménit:
(a) smérem k silng&jsi preskripci,
(b) smérem k liberalizaci:
(1) v rdmci kodifikace (dublety),

(i1) v ramci kodifika¢niho procesu (pluralitni kodifikace).

K jednotlivym moznostem se dale vyjadiuje. Pokud situace zlistane nezménéna,
bude to pro bézného uzivatele jazyka pravdépodobné varianta nejvic piijatelna. Vychazi
z predpokladu, ze mluvéi nemaji radi zmény, a proto ponechani soucasného stavu bude
zdrojem stability jejich povédomi o jazykové spravnosti. Cvréek vSak upozoriuje, Ze
z hlediska lingvistické teorie zména nutna je. Lingvistika se bude diive ¢i pozdé&ji muset
vyrovnat s nedefinovanosti pojmu spisovnost a s otazkou prava jazykové regulace.
Cvréek dale vystupuje proti soucasné intervenéni praxi, ktera dle néj svoji periodickou
zménou kodifikacnich ptedpisti zplisobuje diskontinuitu v jazyce. UZivatelé jazyka jsou
zasahovani témito zménami i nékolikrat za zivot. V piipadé ,neinterven¢niho® vyvoje
jazyka se zmény d¢&ji tempem, které odpovida polo¢asu zmény norem obecné.

Jednim z moZnych feSeni je podle Cvrcka pluralita deskripci, které mezi sebou

soupefi o uzivatele a o prestiZ. Svlij navrh 1i¢i nasledujicim zplisobem:

., V tomto boji vyhrava ta deskripce, ktera odpovida jazykovemu vkusu mluvcich,
stejné jako ta, ktera ma spolecenskou prestiz. Jakmile tyto atributy zacind naplnovat
prirucka jind, dochdzi k presunu zdakazniku od piivodni kodifikace k této nové. Pro mluvci
se z hlediska jejich jazykové praxe nic neméni (archaictéji naladeéni uzivatelé jazyka
podporuji archaictéjsi kodifikaci, progresivni se radi s progresivnéjsimi kodifikacemi).
(Cvréek 2008, 291)

Jeho nazory vSak vzbudily i znac¢nou kritiku a odpor. Nesouhlasné se ke
Cvrckovu Konceptu minimalni intervence (KMI) vyjadiuji napi. M. Bene§ a M. Prosek,
pracovnici Oddéleni jazykové kultury Ustavu pro jazyk &esky AV CR (dale jen UJC)
v ¢lanku Ke konceptu minimalni intervence (2011). Dle jejich slov si autor v mnoha
situacich protife¢i a tito jazykovédci dale tvrdi, ze ackoli Cvréek deklaruje nechut
k regulaci a intervenci, jim pozadovany pfechod do co nejvétsi blizkosti nulové
intervence by byl sam jednou velkou intervenci.
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Dale se dotykaji (ne)uspesnosti intervenci v jazyce. Jakozto pracovnici Jazykové
poradny UJC jsou denné vystavovani interakci s uZivateli ¢eského jazyka a ze své praxe
mohou potvrdit, Ze ,,interven¢ni ¢innost“ je sluzbou zadanou, zadané jsou rovnéz
kodifika¢ni pfirucky, mluvnice, slovniky, odbornd Skoleni, objevuje se poptavka po
elektronickych zdrojich!® atd. M. Bene§ a M. Prosek jsou piesvédéeni, ze zakladni
kodifika¢ni prirucky, zejména Pravidla ceského pravopisu, nejsou vefejnosti vnimany
jako pfedpis omezujici moznosti vybéru, a ani se nesetkali se snahou o zruseni této
prirucky ¢i stim, ze by vefejnost volala po zruSeni kodifikaci ¢i intervenci lingvist
vibec, ¢imz vyvraci ndzor V. Cvrcka, ze uzivatelé ceského jazyka odmitaji jakoukoli
preskriptivni ¢innost lingvisti. (Pozn.: Otazka je, nakolik byla vefejnost tazana a zda se
mize vétSina uzivatelli jazyka s timto postojem ztotoznit.)

M. Bene$ a M. Prosek nesouhlasi s V. Cvrékem dale v tom, Ze by neexistovaly
pluralitni deskripce ¢i pluralitni kodifikace. Komeréniho vyuziti ceského jazyka se
chopila fada subjektii a pribyva neakademickych zdroji pouceni o jazyce.

Na zavér piipousteji, ze 1ze zménit piistup lingvistl,, nicméné nutnost zmény je
v soucasnych spole¢enskych podminkach neobhajitelna, pokud nebude podlozena
alespon zakladni znalosti praktického fungovani interven¢niho procesu, znalosti jazykové

situace a potreb mluvcich.

1.3.7 Snahy lingvisti regulovat jazyk — zavér

V prubéhu staleti se pfistup k cizim sloviim a jejich piejimani vyrazné lisil. V jistych
obdobich prevladaly sklony cizi slova zcela vymycovat a aktivné je nahrazovat ¢eskymi
ekvivalenty. Cvréek (2010, 21) potvrzuje, Ze v historii jazykii mulizeme najit mnoho
takovych pokust, nicméné jakakoliv regulace — byt dobie minéna — nemuize byt Gspe&sna.
Dnes jsou cizi slova v koexistenci s ¢eskymi vyrazy ¢i jsou do slovni zasoby piejimana
Vv pocesténé podobé. To, Cemu se dnes lingvisté nejvice vénuji, je zplsob zapisu téchto
slov. Otazkou je, kdo rozhoduje 0 podobé piejatého slova. Jsou to jazykovédci, ktefi
usméernuji jejich zapis, nebo jsou to sami uzivatelé¢ jazyka, ktefi voli mnohdy formu

zépisu jim nejblizsi bez ohledu na to, zda je jazykové ,,spravné®, a ktera se pres svou

pfipadnou "nespravnost" nakonec miiZe stat vétSinovym uzem?

10 Je pravdépodobné, Ze na jazykovou poradnu se primarné obraceji ti, ktefi usiluji o shodu svych projevii s

aktualni kodifikaci.
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V soucasné lingvistice se objevuji dva tuhly pohledu - preskriptivni
a deskriptivni. Preskriptivni pfistup spoc¢iva v tom, ze lingvisté pfijimaji roli normotvirca
a pokouseji se stanovit, jak by jazyk na zéklad¢ néjak uréenych kritérii mél vypadat.
K preskriptivnimu  pfistupu  se  kriticky  vyjadfuje = Cvréek (2008, 287),
o némz tvrdi, Ze vytvaii pocit opravnénosti sankci i za jazykové chovani, které by
z objektivnich pfi¢in sankcionovano byt nemuselo (napf. je v souladu s uzem a neni
z hlediska zvolenych komunikacnich cilii neopodstatnéné ¢i nefunkcni).

Oproti tomu deskriptivni pfistup studuje jazyk takovy, jaky je. Tento pfistup
mapuje stav jazyka tak, jak se vyskytuje v realnych textech at’ uz psanych, nebo
mluvenych (Cvréek 2010, 17-18). Lingvisté nejsou v piistupu k jazyku jednotni, mtizeme
tedy nalézt ptirucky jak preskriptivni, tak deskriptivni. Nicméné na otdzku, zda je mozné
jazyk regulovat a stanovovat jeno podobu, nachazi prof. Fr. Cermak (2015) jednoznaénou
odpovéd’: vitézi vétSinovy uzus, nikoli snaha jazykovédcl jazyk ménit.

Na webu Jazykové poradny UJC se nachazi odpovéd na zéavaznost,
¢1 nezavaznost pravidel a pfirucek. Pracovnici poradny vysvétluji, Ze nemame zadny
jazykovy zakon, a proto i Pravidla ceského pravopisu jako kodifika¢ni ptirucka jsou
zédvazna pouze pro Skoly; pro vefejnost maji charakter pouze doporucujici, ackoliv je
vefejnost za zavazna povazuje. Stejné tak idalsi prestizni piirucky typu SSC, SSJC,
NASCS, akademickéd Mluvnice cestiny atd. jsou respektovany jako kodifikacni, nikoli jako

pouze deskriptivni.
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1.4 Faze zapojovani slov ciziho ptivodu do slovni zasoby

Co se tyCe zaclenovani lexikalni jednotky ciziho pivodu do domaciho jazykového
systému, uplatiuji se tendence zacClefiovat pfejimand slova co nejuplnéji,
a to jak po strance hlaskoslovné, tak morfologické (Karlik a kol. 1995, 100). Obecné
plati, ze ¢im je slovo rozsifenéjsi a ¢im déle v jazyku, tim vice splyva s domaci slovni
zasobou (Smilauer 1980, 123). Zapojovani cizich slov do slovni zasoby domaciho jazyka

probiha v n¢kolika krocich:

1) cizi lexikalni jednotka se dostava do periferie slovni zasoby,
2) nasledné piechazi do pfechodové ¢asti — neni ani na periferii, ale ani v centru,

3) dostava se do centra a stava se béznou lexikalni jednotkou.

Ptijetim cizich slov do slovni zasoby vSak vznikaji problémy s jejich zapisem.
Uzivatelé jazyka si kladou otazku, zda ponechat pivodni pravopis, ¢i se pokusit
o pocesténou podobu; hledaji jistoty a v nejlepsim pripade jeden zptisob, jak ptejaté slovo
zapsat. Prejata slova jsou Vkazdém jazyku slozkou velmi vyznamnou, pfitom vSak
nejednotnou a rychle se ménici. Zdomacnovani piejatych slov velmi souvisi s mirou
jejich zaclenéni do Geské slovni zasoby. Faze zdomachovani (vychazejici z PCR) cizich
slov jsou nasledujici:

1. zachovani ptivodniho pravopisu i vyslovnosti (outsider, interview),
2. zapis dvojim zptsobem (jachting i jachtink),
3. jedina mozna varianta zapisu (vyrazy zdomacni a nejsou pocit'ovany jako cizi

jednotky) (klaun, kecup).

M. Nekula (2005, 268-269) rozliSuje Ctyii kategorie piejimek. V ptipadé
anglicismu se do CeStiny piejima:

a) anglicka pravopisna forma s anglickou vyslovnostit’ (napt. laser, feature,
hippie, hobby, business),

b) angl. pravopisna forma s ¢astecné adaptovanou vyslovnosti (napi. handicap,

jazz, jam, scanner, image),

11 Na fonetické tGrovni se anglicki vyslovnost pfizpisobuje vzdy, pfinejmensim
v kvalitach hlasek, pozici pfizvuku, atd., jde ovSem o zmény, které jsou nad rozliSovaci schopnosti
vétsinové populace.
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¢) Cesky zapis angl. vyslovnosti (napt. sejf, kempovat, byznys, hoby, dzes),

d) cCesky zapis Ceské (chybné) vyslovnosti angl. pravopisné formy (napf.
volejbal, Zokej, grepfrujt).

Ne vSechna slova vSak podléhaji zméndm ve stejné miie. Spisovnd podoba
pfejatétho vyrazu se neustaluje na zdkladé¢ predem danych, jednoduchych pravidel
prevodu z ciziho jazyka do cCestiny, ale je vysledkem riznych okolnosti. Roli hraje
frekvence vyrazu, oblast uzivani, podobnost se slovy domacimi, originalni vyslovnost
slova, jeho lexikalni a morfologické vlastnosti atd.

Velky vliv na pravopisnou podobu ma pravé mira zdomacnéni cizich slov.
Neméni se slova citatova, malo se méni slova vazana na jisté prostiedi a také slova
mezinarodni pfili§ zmé&ny nepodstupuji. Slova zdomécnéla se do ceského jazyka zaclenuji
jak po strance tvaroslovné, tak pravopisné. U piejatych slov mohou nastat zmény
hlaskové, slovotvorné, tvarotvorné ¢ vyznamové (Smilauer 1980, 130).

V nasledujicich kapitolach budou popsany predevsim prvni tii ze zminénych zmén.

1.4.1 Hlaskové zmény prejatych slov

vvvvvv

pozornost je zaméfena na psanou podobu piejatych slov. V nékterych piipadech dochazi
dokonce k pravopisné variabilité, kdy je mozné dané slovo zapisovat vice zpusoby. V této
kapitole se pokusim shromazdit veskeré poznatky o hlaskovych zménach, jak je popisuji
tradi¢ni ceské preskriptivni i1 deskriptivni ptirucky. Zde se jizZ zamé&fim na zapis téch slov,
kterd jsou piejata z anglického jazyka, konkrétné na pravopis slov obecnych!? z toho
divodu, ze studium cizich vlastnich jmen a zemé&pisnych nazvii by vystacilo na dalsi
samostatné badani. Prvnim zdrojem bude Smilauerova Nauka o ceském jazyku jiz z roku

1980, ktera popisuje hlaskové zmény dle nasledujiciho schématu:

ptizvuk,

substituce,

vliv pisemného obrazu,
zmény kvantity,

zmény hlasek,

2 e o

umélé zasahy do hlaskové podoby.

12 Apelativum — podstatné jméno obecné, oznalujici zprav. t¥idu denotatii (4kademicky slovnik cizich slov,
1995, 63)
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Piizvuk — Piejatd slova se prizvukuji zptisobem ¢eskym — na prvni slabice. Pavodni

prizvuk si uchovavaji jen slova citatova.

Substituce — Hlasky puvodniho jazyka (CeStiné neobvykl€) se nahrazuji nejbliz$imi

hlaskami Eeskymi. Co se ty¢e anglicismi, uvadi Smilauer substituci téchto hlasek:

A. i, ae (psano a) dava e: handicap — [hendikep]; jam — [dzem]; jazz — [dZes], dZez,
B

. A (psano u, foneticky a) dava a: dumping — [dam], lunch — [lan¢]*,

C. ei (psano a, ai) dava ej: lady — [lejdy], fading — [fejdynk]**, cocktail — [koktejl,
ou (psano o, oa) dava o, ev. 6: covercoat — kov(e)rkot, goal — gdl,

D. w, wh dava v: whisky — [visky], viska,

E. zdvojené souhlasky se zjednodusuji: trapper — traper, wolleyball — volejbal.

Vliv pisemného obrazu — Vv tomto bodé Smilauer upozoriiuje na fakt, Ze literdrnost
mnohych piejimek se projevuje i tim, ze se zdkladem ceské vyslovnosti nestava
vyslovnost ptivodni, ale pisemny obraz slova (tj. ptivodni pravopis). Jako ptiklad uvadi
napf.: vyslovovani u Vv anglickych slovech bluf, dzungle, humbuk, klub, punc, ackoliv je
tam hlaska, ktera se substituuje hlaskou a; pise se a vyslovuje mac (angl. match), vedle
tremp je psani i vyslovnost tramp, ackoliv se anglické & substituuje hlaskou e; vyslovuje
se podle pisma flirt, ackoliv by mélo byt *flert; vyslovuje se i pise hokej, ackoliv

anglicka vyslovnost je [hoki].

Zmény kvantity — Smilauer neuvadi zadny piiklad tykajici se anglicismi.

Zmény hlasek — Smilauer je rozdéluje na zmény v sykavkéach, zadopatrovych hlaskach

a samohlaskach®®,

13 Jde tedy o pfiblizné respektovani piivodni vyslovnostni podoby.

14V geské transkripci se znaku /y/ b&Zné neuziva, protoze neni kvalitativng odli§ny od /i/, jde pouze
o pravopisny rozdil; tam, kde je i signalem palatalizace, piSe se v transkripci palatalizovana souhlaska, tedy
napf. hadi x hady = [had’i] x [hadi]. Smilauer nebere piepis vyslovnosti p¥isné z hlediska fonetického a jeho
zamérem pravdépodobné bylo usnadnit precteni danych vyrazu.

15 Jednotlivé ptiklady slov nejsou typiéti zastupci anglicismil. Jsou to slova, kterd v angli¢ting existuji, ale
dostala se do jeji slovni zasoby pies francouzstinu, feétinu ¢i latinu (napf. angl. conversation ptivodné
z latinského conversationem; nominativ ovSem v latin€ zni conversatio, gen. conversationis, f.)
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I.  Sykavky: s se méni v z zvlaste:

1) po r an: konverzace, burza, penze;

2) v piedponé ex- pied samohlaskou, event. skupinou h + samohlaska: exoticky,
exhibice; egz- se vyslovuje, ale nepise;

3) mezi samohlaskami, neni-li v plivodnim jazyce zdvojené SS: analyza, geneze,
iluze, invaze, ale jen s se pise i vyslovuje ve slovech demise, diskuse, emise atd.

Il.  Zadopatrové: cizi g se méni v K (pudink z angl. pudding) a naopak cizi k se

méni v ¢ (zdlraziiuje se tim védomi o cizim ptivodu slova).
I1l. Samohlisky: Zde uvadi Smilauer pouze zménu feckolatinského —oid, které

vyslovujeme oji napi. ve slové geoid, ale jako oj ve slové celuloid.

Umélé zasahy do hliaskové podoby — V tomto odstavci Smilauer uvadi dva jevy, a to
polatin§tovani francouzskych slov: napt. brochure (fr.) — kultura (lat. vzor) — brozura (¢.)
a odstranovani stop némeckého prostiednictvi (napft. spis. st ve slové student se zméni na
obec. §t, tedy $tudent). Zmény, kterych se Cesi dopoustéli u pravopisu anglicismil, nejsou
popséany. Jednim z divodi mize byt 1 fakt, Ze tato publikace vysla roku 1980, kdy jsme
prejimali mnohem méné anglicismll nez dnes a nebylo nutné tento jev popisovat.

Nové vydani Pravidel ceského pravopisu (PCR) z roku 2001 uvadi nasledujici

zmény konsonantui:

Psana podoba v piivodnim
_ Podesténd psana podoba Piiklady'®
jazyce
ck [K] k hokej
th t metoda
dd d puding i pudink
| I pulovr
mm m dilema
nn n tenis
ss S adresa

Tabulka 1: Hlaskové zmény konsonantii dle PCR

16 Piklady slov jsou opét bud’ pravé anglicismy, nebo slova, ktera byla piejata do angliGtiny z jinych
jazykl, predevSim =z latiny ¢i francouzsStiny a pfes anglictinu se Sifila dale; popf. se jedna
o0 internacionalismy.
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Dale je zde podrobnéji rozepsano psani Sa z. Objevuje se informace, ze ve
slovech zdoméacnélych se S vyslovované jako z piSe jako z. Jen s piSeme, pokud ma slovo
latinskou pfedponu dis-. Dale piSeme Si zve slovech zakonfenych na -zmus,
-smus, -izmus i —ismus.

Oproti Smilauerovi se PCR vénuji podrobnéji délce samohlasek. Mame na vybér

ze tf1 moznosti:

a) dlouhé samohlasky piSeme tam, kde ve spisovné vyslovnosti vyslovujeme
dlouhou samohlasku bez vétsiho kolisani (kostym, akvarium, pol, série),
b) délky samohlasek neoznacujeme (vitamin, citron, milion, kultura),

C) lze napsat dlouho i kratkou samohlasku (napr. chlor i chlor, jod i jod).

Pti pfejimani se provadéji i jiné upravy:

a) Podle ¢eské vyslovnosti se pisi napt. slova biftek, dispecer, gol, kovboj, ofsajd,
vikend.
b) Zachovava se psani dle ptvodniho pravopisu, napf. u slov cirkus, ministr,

historie, chirurg, hydrant, symbol atd.

Dalsim velmi vyznamnym zdrojem je Internetovd jazykova prirucka (1JP), coz
je webova stranka, kterou spravuji pracovnici Ustavu pro jazyk &esky AV CR.
Problematiku piejimani cizich slov podrobné rozepsali v kapitole s ndzvem Pocestovani
prejatych slov véetné viastnich jmen’. Autofi vykladové &asti uvadéji, e zdroje jsou
velmi komplexni — od Pravidel ceského pravopisu, soucasnych mluvnic, specialnich
jazykovych prirucek pres cCasopisecké studie, ¢eské statni normy az po Akademickou
prirucku ceského jazyka, ktera vySla vunoru 2014. IJP ztoho divodu udava
nejpodrobnéjsi seznam zmén, ke kterym dochazi pti ptejimani cizich slov.

Na tivod jazykovédci upozoriuji na fakt, Ze vzdy neplati, ze ¢im déle je slovo
Vv jazyku, tim ,,CesStéjS$i* mad podobu. Vyrazy, které jsou Vv cestin€ jiz déle, ale stale se
nezapisuji pocestélym pravopisem, jsou napt. anglicka slova leasing, management, laser,
baseball, interview, outsider, dealer nebo hattrick. Jako divod tohoto jevu se udava, ze

jejich vyslovnost se od pravopisné podoby znaéné lisi.

1" Dostupné z http://prirucka.ujc.cas.cz/?id=120.
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V urcitych typech textd, napt. v beletrii, se mohou vyskytovat slova, ktera si
bézné zachovavaji plivodni pravopis i V pocesténé podobé — napt. imidz, noutbuk, mejl.
Ptirucka se dale shoduje s ostatnimi zdroji, Ze se nepocestuji citatové vyrazy z jazykt
uzivajicich latinku ¢i vyrazy hudebni (curriculum vitae, status quo). Poprvé se zde
setkdvame s dal$im typem slov, a to témi, kterd si udrzuji pivodni pravopis z toho
divodu, ze si drzi vztah k zemi svého puvodu. Takovymi slovy jsou napf. joule,
greenhorn, western ¢i lunch. Stejn¢ jako pfedeslé zdroje se IJP zmifiuje o slovech, ktera
lze psat dvojim (n¢kdy dokonce i trojim) zplsobem. Zpusob zéapisu takovych slov
prejatych z anglictiny vypada nasledovné: runway iranvej, trust itrast, gentleman
| dzentlmen, jive i dZajv, judo | dzudo, engineering | inzenyringlinzenyrink.

Co se tyce psani slov zdomacnélych, IJP informuje o tom, ze psand podoba
téchto slov zpravidla odpovida jejich Ceské spisovné vyslovnosti. Opét je zde uveden
vycet typickych zmén, ke kterym dochazi, napt. pismeno ¢ vyslovované jako [K] se méni
v k; skupinu qu piSeme jako Kv; gu jako gv; w jako v; ily vyslovované jako [j] piSeme
jako j; rhse zjednodusuje nar; cknak. Tyto zmény se tykaji napt. anglickych slov
tramway — tramvaj, hockey — hokej, shock — sok.

Posledni udaj o pocesténych slovech je psani t misto th a zjednodusovani
zdvojenych pismen. Ptiklady slov, kde se zjednodusuji zdvojend pismena, jsou opét

pudink, fotbal ci tenis (z angl. pudding, football, tennis).

1.4.2 Hlaskové zmény prejatych slov — shrnuti

Pro zmapovani poznatkti o hlaskovych zménach byly pouzity tii rizné zdroje. VSechny se
shoduji v tom, Ze zplisob zadpisu piejatého slova zavisi na mife jeho zdomacnéni. Mirné
se odlisSuje 1JP, kterd jako jedind zminuje i1 slova, kterd jsou sice bézné€ uZzivana
(a nejedna se o slova citatova), ale jejich pravopis se nepocestuje’®. Viechny tii zdroje se
dale shoduji v tom, Ze velkou roli pfi zapisu anglicismi hraje pivodni i ¢eska spisovna
vyslovnost. Zadny ze zdrojii viak neuvadi, do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé.
Smilauer podrobné&ji popsal, Ze jsou v Gestiné slova, ktera se nefidi pfi zapisu ptvodni
vyslovnosti, ale nékdy i jen psanou podobou. Opét vSak chybi naptiklad procentudlni
vyjadreni, u kolika ptipadd slov tento jev nastavd, zda je to zalezitost béznd, ¢i spise

ridka.

18 To, 7e se o nich nezmitiuje napf. Smilauer, mize byt dano i tim, Ze tato slova v dob& vzniku Nauky
o Ceském jazyku neexistovala.
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Do vétsi ¢i mens$i miry se jednotlivé zdroje zabyvaly psanim dvojtvart. Témto
sloviim, kterd lze zapsat vice zpusoby (a vSechny jsou spravné), se odborn¢ ftika
dublety®®. To, Ze se vyskytuji v &eitiné slova, ktera nemaji jednotny zptisob zapisu, je
dano ptredevSim jejich neukotvenosti a nezavrSenim procesu zdomacnéni. Nékdy jsou
témto sloviim vénovany samostatné kapitoly. VétSinou se vSak bézné publikace omezuji
na zakladni vyklad o pocestovani cizich slov a problematika dvojtvarii anglicismt neni
do detailu zpracovana.

V soucasné¢ dob¢ jsme se stavu, kdy se anglicismy pfejimaji ve velkém
a uzivatelé téchto slov mohou pocitovat nejistotu pfi jejich zapisu. Tomu odpovidaji
i nékteré rozhoi¢ené komentate a stiznosti Cechd, ktefi vyzaduji jednu moZnou variantu
zapisu. Kodifikaéni ptirucky typu Pravidla ceského pravopisu nestihaji v¢as reagovat na
nova slova a nové tvary. Na obranu jazykovédcu je tieba zminit, Ze zachytit veskeré tvary
daného slova je za prvé obtizné, za druhé to lze povazovat i za plytvani Casem — existuji
vyrazy, které jsou aktualni jedno obdobi, a pokud se dané¢ poméry zméni nebo se objekt
pfestane uzivat, vyrazy zanikaji. Dal§im z divodu je doba, za jak dlouho ziskaji dublety
jednotny zpusob zapisu (napt. slovo iluze bylo diive mozné zapsat i jako iluse a tento
vyraz byl spisovny; dnes je spravné jiZ jen zapis se z). Jazykovédci spiSe vyckavaji, az se
ustali podoba zapisu ptejatého slova; v opacném piipad¢ by musela vychazet kazdy rok
aktualizovana vydani stavajicich pfiru¢ek a pravidel, coZ by bylo jak neefektivni, tak
neekonomické a pro mnoho uzivatell ¢estiny pravdépodobné i matouci.

Pokud si nejsou Cesi jisti zapisem takovychto slov, feSenim miize byt naptiklad
hledani spravné podoby V Internetové jazykové prirucce, jejiz slovnikova cast je
pravideln¢ aktualizovana a reaguje na zmény rychleji nez tisténé publikace.

Na zavér lze o hlaskovych zménach fici, Ze na jednu stranu jim sice nevénuji
napt. Pravidla ceského pravopisu dostatecnou pozornost, na druhou stranu nikdo nevi,
jaky bude osud daného vyrazu — zda po Case nevymizi, nebo naopak zistane soucasti

Ceské slovni zasoby.

19 vyklad hesla dublety dle Akademického slovniku cizich slov: hlaskové, tvarové, pravopisné aj. dvojice
téhoz slova, vyznamové neodlisené.
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1.4.3 Morfologické zmény prejatych slov

Tvaroslovné zmény piejatych slov stru¢né a jasn¢ vystihuje Danes (1997, 274). Na uvod
zminuje, ze zakladni morfologické rozdily mezi angli¢tinou a cestinou, které ovliviuji
proces pocestovani nejvice, spocivaji v rozdilech mezi anglickou konverzi
a Ceskou flexi. Morfologickéd adaptace se tyka predev§im jmen (substantiv a adjektiv),
piejimani sloves je vesmés proces slovotvorny (faxovat). Morfologickd adaptace
nevyzaduje nutné adaptaci grafickou a zvukovou a naopak, 1 kdyz souvislost mezi nimi
existuje (srov. cash [kes] — neskl., z, cartridge [kartridz], —e, Zz, comics/komiks, neskl.
I =0, m mn., interview, neskl. i —u, m, cornflakes [kornflejks], neskl. — podle pGvodni
pluralové podoby v angli¢ting, resp. podle ¢eské viocky — i kornflejky, —ti, m mn.).
Morfologicky se sndze adaptuji anglickd jména, ktera se ve vyslovnosti
zakonCenim shoduji s ¢eskymi typy, napt. software [softver], —u, m. Proto se Casto
objevuje a prosazuje Ceska pravopisna varianta podle vyslovnosti, srov. game [gem
I gejm], —u, m i gem, —u, m. Naopak nesklonna ziistavaji pfedevsim jména s odliSnym
zakon¢enim (summary [sameri], neskl., s). | v morfologické roviné muze dochazet
k nepravidelnostem a variantnosti (srov. napt. blues, neskl. n i fid¢. z, feature [fi¢r],
—u, m). Na zavér Dane$ uvadi, Ze nejCastéji zistavaji nesklonna ta substantiva, ktera byla
ptivodné vice¢lenna a obsahuji slozky rizného slovnédruhového piivodu (napt. drop-in?,

fast-back).

1.4.4 Slovotvorné zmény piejatych slov

Slovotvorna adaptace anglicismi tizce souvisi se stupném jejich adaptace pravopisné,
vyslovnostni, poptipadé morfologické. Bud’ jde o pfejimani hotovych, jiz slovotvorné
utvofenych pojmenovani z anglictiny, nebo o tvofeni slovotvornymi postupy
a prostfedky analogickymi a postupy domacimi od anglickych zakladid. U podstatnych
jmen to byva nejcastéji derivace, kompozice ¢i zkratkové tvofeni, u ptfidavnych jmen
derivace a konverze a u sloves opét nejCastéji derivace. Viz napf. tvofeni pojmenovani
osob  podle cCinnosti:  speaker/spikr,  know-howista, = messenger/messenger,
skateboarder/skateboardista, snowboarder/snowboardista, windowsdr/windowsista, atp.
U sloves je produktivni a téméf vylu¢né tvoreni sufixem —ova(t), srov. resetovat, sejfovat,

bookovat, (za)logovat se, mailovat, dropovat, lobovat apod. (Danes 1997, 275).

2 Internetovd jazykova prirucka uvadi i variantu sklofiovanou podle muzského rodu neZivotného,
Vv genitivu jako drop-inu.
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1.4.5 Zmény prejatych slov v dalSich rovinach jazyka

Zmeény, které jsou v dalSich rovinach mimo jiz vySe zminéné, jsou vétSinou minimalni,
nicméné nelze je povazovat za zcela zanedbatelné. Tyka se to pfedevSim zmén v roviné
syntaktické, kdy dochdzi k Sifeni nesklonnych anglickych adjektiv, a to v syntaktické
funkci anteponovaného ptivlastku (top modelka, dial-up smérovani, roll-on deodorant,
hot jazz, non-profit vedle nonprofitni, hippie vedle hippiovsky). Dale se jedna
napf. o pouzivani anglickych substantiv v adjektivni funkci bez jakychkoli formalnich
zmén (hi-end produkty) (Dane$ 1997, 276). Z dalSich zmén je to napt. praxe preponovat
vlastni jména ¢i jiné ndzvy pied obecné substantivum, jako se tomu déje zejména

v reklamnich textech a sloganech typu: Vyuzijte nasi O2 nabidky.

1.4.6 Zmény prejatych slov — shrnuti

Pfi pfejimani cizich slov dochazi k nékolika zméndm v riznych jazykovych rovinach.
Prvni zalezitosti, kterou pocestujeme, je piizvuk. Nasledné mame mozZnost zapisovat
pfejaté slovo plvodnim pravopisem, pomoci tzv. dvojtvari ¢i jen jednim moZnym,
pocesténym zplsobem. Na findlnim z4pisu piejatého slova se podili plivodni pravopis
i ptvodni vyslovnost. V nékterych ptipadech neodpovida ptivodni pravopis ¢i ptivodni
vyslovnost ¢eskym tvarim. Na viné muze byt nejen zapis chybné ceské vyslovnosti
anglické pravopisné formy, ale i prosty fakt, Ze jazyky, ze kterych jsou slova do ceStiny
pfejimana, nemaji s ¢eStinou shodnou hlaskovou soustavu a vyslovnost jednotlivych
hlasek je rovnéz odlisna. Pokud se psand podoba slova naplno zacleni do ceského
systému, mnohdy ani vétSina uzivateld jazyka nepoznd, Ze jde o lexikéalni jednotku
S cizim pivodem.

To, jak je dany lexém zaclenény do ¢eského systému, lze pozorovat i z pohledu
morfologie. Neékteré lexikalni jednotky =zistavaji nesklonné, jiné maji podobu jak
nesklonnou, tak sklonnou a zbylé jednotky se pIn¢ prizptsobuji ¢eskému
morfologickému systému.

Dalsim jevem, ktery napovi o vys$§i mife zdomacnéni ciziho slova, je jeho
schopnost tvofit odvozeniny. Cizi lexikalni jednotky se mohou stavat také cleny
synonymnich fad (napf. dialog — rozhovor), coz pfinejmensim piispiva k obohacovani
slovni zasoby. V neposledni fadé¢ mohou vytvaret dil¢i systémy s domacimi slovy;

u anglicismi sem patii napft. oblasti sportovni terminologie, informatiky ¢i techniky.
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1.5 Cesky a anglicky systém hlasek

Jak jiz bylo zminéno dfive, jednim z aspektl, ktery hraje roli pfi zapisu piejatych slov, je
jejich vyslovnost ¢eskymi mluvéimi. Vyslovnost ptivodniho slova se muze, ale také
nemusi podilet na finalni pravopisné podob¢ slova pocesténého. Na nasledujicich fadcich
nejprve predstavim systém Ceskych i anglickych fonému. Dale se budu podrobnéji
zabyvat jevy, ke kterym dochazi pti vyslovovani cizich slov, pfi¢emz zmény u vokala

a konsonantii budou popsany samostatné. Tyto poznatky nésledné vyuziji v praktické

Casti této prace.

1.5.1 Systém ceskych vokali

V cesting existuje pét zakladnich podob samohlasek: a, e, i, 0, u, které se lisi jednak
kvalitou (a-e, i-0 aj.), jednak kvantitou (a-d, e-¢, i-i, u-u). Jejich artikulace neni ani pfilis
oteviend, ale ani pfili§ zaviend. Dle polohy a pohybu jazyka mizeme samohlasky

znazornit nasledujicim zptisobem:

Pohyb jazyka ve sméru vodorovném
Pohyb jazyka ve sméru svislém
predni stiedni zadni
i u
vysoké
I u
¢ o
sttedové
e 6]
a
nizké
a

Tabulka 2: Tzv. obraz ¢eského samohlaskového trojihelniku?!

V ceské vyslovnosti je zakotvena tzv. ¢eska funkéni kvantita, coZ znamena, ze
délka nebo kratkost samohlasky mtze mit rozhodujici vliv na vyznam slova (napf. rada —
rdda, zila — Zila). (Harkova 1995, 19).

Dale existuji v cestiné tii dvojhlasky: ou, au, eu. Dvojhlaska au se vyskytuje

v citoslovcich a slovech ciziho ptivodu a dvojhlaska eu pouze ve slovech ciziho piivodu.

21 Kvalitativni rozdily mezi kratkou a dlouhou samohlaskou nejsou tak vyrazné jako napiiklad v anglicting.
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1.5.2 Systém ceskych konsonantii

Hurkova (1995, 21) déli ¢eské konsonanty dle nasledujicich kritérii:
A) dle zpiisobu tvoieni

1. souhlasky zavérové (razené, explozivy): retnice p, b, m; dasnové (alveolarni

souhlasky) t, d, n; zadopatrové (palatalni) ¢, d, 71; zadopatrové (velary) K, g;

2. souhlasky Gzinové (tiené, frikativy): retozubné f, v; sykavky ostré s, z a syk. tupé

§, Z; bokové | a kmitavé r a dale j, ch, h;

3. souhlédsky polozavérové (tzv. afrikaty): ¢, ¢.

B) dle mista tvoreni
1. retoretné (obouretné, bilabialy n. labialy): p, b, m;
2. retozubné (labiodentaly): f, v;
3. désiové (zubodasnové, alveolary, alveodentaly): t,d, n, 5, z, 8, Z, ¢, ¢, I, 1, 7
4. tvrdopatrové (ptedopatrové, palataly): ¢, d, 7, j;
5. mékkopatrové (zadopatrové, velary): k, g, ch
6. hrtanové (laryngaly): h.
C) dle ucasti artikula¢nich organu: nejvice se zapojuji:
1. rty — ptedevsim pfi tvofeni retnic p, b, m a retozubnych f, v;
2. hlasivky — pfi tvofeni hrtanové souhlasky h;
3. Jazyk — podili se na artikulaci vSech ostatnich hlasek.
D) dle ucasti hlasu:
1. znélé —napt.:b, d d, g z z, v, h, 7 (m, n, 1, j, 1 r);

2. neznélé —napt..p, t, t, k, s, 8, f, ch, I, ¢, C.
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1.5.3 Systém anglickych vokala

Anglicka abeceda se skldda z 26 pismen, znichz vSak muze vzniknout az téméf
dvojnasobny pocet zvuku. Stejné jako v CeStin€ vyskytuji se i v anglictiné samohlasky
kratké a dlouhé??. Oproti esting disponuje angli¢tina vétsim poétem diftongi. Skalickova
(1982, str. 68) uvadi dvanact vzajemné odlisnych jednoduchych samohléasek s distinktivni

platnosti: [i, 1, e, @, a,A,9,0,0,U,9,3]a dalSich osm vokalickych elementt,

hodnocenych obvykle jako diftongy: [a1, e1, o1, au, du, 19,€9, UJ].

1.5.4 Systém anglickych konsonanti

Anglické konsonanty délime stejné jako ¢eské podle nékolika kritérii, kterymi jsou:

e zpusob tvoreni,
e misto tvoreni,
e znélost,

e NOSOVOSt,

e artikulujici orgén.
Transkripéni znaky, které zastupuji jednotlivé konsonanty, jsou nasledujici®:
p,b,t,d, kg, £v,0,0,s,2f,3 htf,d3s, mn,n,rljw

Anglickd abeceda disponuje mens$im poftem pismen, ktera vSak mohou byt
v mluvené feci realizovana vét§im poétem fonému. Struény piehled pro oba jazyky je

uveden v tabulce nize:

Jazyk Pocet fonémii Pocet pismen v abecedé
Cestina 36 41
Anglictina 42 26

Tabulka 3: Srovnani poctu fonémii a pismen v ¢eské a anglické abecedé

22 Grafické znazornéni systému anglickych vokald viz Priloha 1.
2 Grafické znazornéni systému anglickych konsonantti viz P¥iloha 2.
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1.5.5 Foneticky prepis ¢eStiny a angli¢tiny — srovnani

Ceska abeceda zahrnuje veskeré znaky anglické abecedy. Stejné tvrzeni vak neplati
o systému fonému, kdy se fonetické transkripce slov obou jazyku lisi v uzivani nékterych
znakl. Jedna se o znaky pro zapis vokal i konsonantd, které jsou soucasti Mezinarodni
fonetické abecedy (International Phonetic Alphabet, IPA), ale ¢eska transkripce je
nevyuzije. Tento jev souvisi s rozdily ve vyslovnosti jednotlivych grafému (popi. skupin
grafémi), a tedy s absenci nékterych zvukt v Ceském fonetickém systému. Krémova

(2009, 174-177) piinasi prehled znacek IPA a nahrady pfi ceském piepisu?:

IPA Popis hlasky Cesky piepis Priklad Ceské transkripce +
vysvétleni
a  prednéjsi kratké a a [napsat]
a  zadnéjsi, oteviené;si
kratké a pro standardni CeStinu se odstiny
nerozlisuji
e  zavienéjsi (vySsi, uzsi) e [nenese]
kratké e
e  oteviengj$i (nizsi, Sirsi) pro standardni ¢estinu se odstiny
kratké e nerozliSuji
I zaviengjsi (vyS$si, uzsi) i [pilini]
kratké
1 otevienéjsi (niZsi, Sirsi) pro standardni ¢eStinu se odstiny
kratké i nerozliSuji, ve védeckych pracich se

ale uziva 1 jako adekvatné;si

(pismeno y nema vlastni
vyslovnost!!!)

0  zaviengjsi (vyssi, uzsi) 0 [kolo]
kratké o

0 otevienéjsi (niZsi, Sirsi) pro standardni CeStinu se odstiny
kratké o nerozlisuyji

¢  zaokrouhleny anteriorni pro transkripci némecké hlasky se
sttedovy vokal (napf. Vv Ceskych textech uziva obvykle
V némcéing) grafém &, zv. 6

U  zadni zaokrouhlena hlaska u [rukuju] hlaska nemiva podstatné
kratké u rozdily

9  neurcita samohlaska 2 [tam piS ba]
(podobné¢ kratickému e, o)
dlouha kvantita vokalu bézné [kazani
(znacka umisténa za piepis pismeno
vokalu) s diakritikou

Tabulka 4: Monoftongy (jednoduché samohlisky)

24 Ostatni znaky (napf. souhlasky b, p, d, t, g, k, v, f, z, s, m, n, |, r, j) se zapisuji svym bé&Znym grafémem
jako v transkripci IPA. Stejna nebo velmi podobna znacka je také pro nékteré Seské hlasky, které ,,nemaji
vlastni pismeno*: X, y, y — [ux0] — ucho, [gdibiy bila] — kdybych byla, [mamiyka] — maminka.
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Pro ptepis dvojhlasek a konsonantd vyuziva Cesky systém nasledujici znaky:

IPA Popis hlasky Cesky Priklad ceské transkripce +
prepis vysvétleni
ov bézna Ceska dvojhlaska psana - ou [loukou]
Oou-
ap  -au- (v piejatych slovech) au [auto]
ev  -eu- (v prejatych slovech) eu [leukocit]
ej  -eJ- (z fonetického hlediska; ej [vejborovej] — pro psané (obecné
" substandardni, ale ¢asté; jinak viz Ceské) vejborovej, spisovné

dale)

vyborovy

Tabulka 5: Diftongy (dvojhlasky)

IPA Popis hlasky Cesky Priklad Ceské transkripce + vysvétleni
prepis
J  palatalni zn¢la okluziva & [dedictvi]
C palatalni neznéla t [titerna]
okluziva
n  palatalni nazala i} [nigdo]
3 postalveolarni znéla zZ [Zelezna]
konstriktiva
J postalveolarni neznéla y [sislava]
konstriktiva
ts  prealveolarni neznéla c [docela]
semiokluziva
& prealveolarni znéla 3 [lezgdo]
semiokluziva
pti asimilaci zné€losti, ev. psané dz
§  postalveolarni neznéla ¢ [kocicka]
semiokluziva
&5 postalveolarni znéla 3 [3ezovia]
semiokluziva
pfi asimilaci znélosti, ev. v cizich slovech (u
adaptovanych psano dz)
v aproximanta labialni u (je jen v diftongu)
i glotalni konstriktiva h [horal]
znéla
Vv cizich jazycich je vétSinou neznéld, ta dostala
Vv IPA jednodussi grafém
(?) prealveolarni neznéla T [kiest]
vibranta
vznika pfi asimilaci znélosti
?  glotélni okluziva (rdz) ?ev.’  [do?oka], [do’oka] —uzivana v peclivéjsi mluve
m  retozubné m v [lipfa] — vznika pti asimilaci mista tvofeni
7. slabikotvornost [vik] ~[brko]
konsonantu
m  neznéla realizace m nahodna realizace jinak sonorniho ,,m*
z  znéla realizace z zvyraznéna informace, ze vyslovnost je znéla,

Vv ¢estin€ napft. v nareci [ ‘udelejto 'hned]

Tabulka 6: Konsonanty s odliSnou transkripci
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Ve fonetické transkripci CeStiny se nesetkame se znaky, jako je napt. [e] pro
téméf otevienou piedni nezaokrouhlenou samohlasku, [0], [0] pro zné€lou a neznélou
frikativu ¢i [w] pro labio-velarni aproximantu. Pfi transkripci anglickych slov proto
nekdy dochazi ke zjednoduseni piepisu pravé z diivodu, ze Cesky systém danymi znaky

nedisponuje, ¢eSti mluvCi je neznaji ani je zprvu nedokédzi vyslovovat. V nasledujicim

vvvvvv

*  Ceské [¢] misto anglického [tf],

*  Geské [§] misto anglického [f],

*  Ceské [dz] misto anglického [d3],

*  Geské [2] misto anglického [3],

*  Ceské znaky [a, 0, u] misto [a, 2, ],

* anglické [e&] nahrazovano ¢eskym [e].

Foneticka transkripce slouzi ke grafickému zapisu mluvené feci a pro vérné
napodobeni vyslovnosti slov ur€itého jazyka je vhodné uZivat standardni verzi IPA
a jeji zjednodusSenou verzi uZivat pouze u zacatecniku. Zprostfedkovani standardni verze
IPA je soucasti vyuky ciziho jazyka, kdy velkou roli hraje jak pedagog a jeho znalost
a uzivani této problematiky, tak volba ucebnic, slovniki a dalSich studijnich materiala.

Uvedené poznatky V této kapitole slouzi k pochopeni rozdil ve vyslovnosti
anglického slova rodilym a ¢eskym mluvéim. Faktory, které maji vliv na vyslovnost, jsou
pfedevS§im znalost, ale 1 neznalost pivodni vyslovnosti, absence néckterych hlasek
Vv Ceském fonetickém systému, rozdil mezi psanou a mluvenou podobou anglickych slov
a Vv neposledni fadé také bezpecna znalost fonetické transkripce. O vyslovnosti cizich

slov, pravidlech a tendencich pojednava nasledujici kapitola.
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1.6 Ortoepie prejatych slov — ¢eska vyslovnostni norma

Vyslovnosti piejatych slov se zabyva Hurkova (1995, 47), kterd zminuje, Zze zasady
vyslovnosti piejatych slov nejsou v cestiné zcela shodné s témi, jimiz se fidi vyslovnost
slov domacich. Jak jiz bylo feceno dfive, tento jev je zplsobeny piedev§im rozdily
Vv hlaskové soustave jednotlivych jazyka. Z tohoto diivodu se zvukova podoba slov ciziho
puvodu prizpiisobuje fonetickym zvyklostem a moznostem cestiny.

Publikace Vyslovnost spisovné cestiny z roku 1978 tika, ze pivodni vyslovnost
ciziho slova tvoii podklad pro spisovnou ¢eskou vyslovnost, avSak rozhodujici je, jak je
toto slovo vyslovovano uzivateli spisovného jazyka v mluvenych spisovnych projevech,
a to za predpokladu, Ze je toto slovo soucasti jejich aktivni slovni zasoby. Vyslovnost
cizich slov se také miize vyznacovat jistou rozkolisanosti, coz je zpiisobeno tim, Ze rlizni
uzivatelé jazyka maji rizné€ daleko k ptivodnimu jazyku (Harkova 1995, 47). Na tento jev
upozornoval ¢esky jazykovédec Vilém Mathesius jiz v roce 1935 ve svém piispévku do
odborného casopisu Slovo a slovesnost s nazvem K vyslovnosti cizich slov v cCestine.
Mathesius tvrdi, Ze kolisdni vyslovnosti se nedd nadobro odstranit, patii
k charakteristickym znakum cizich slov, ale i pfesto Ize stanovit obecné zasady pro jeji
posuzovani a lze fici, které varianty miizeme povazovat za vulgarni, korektni a v kterych
mezich lze pfipustit kolisani. Pfichazi se zasadnim tvrzenim, a to tim, Ze ,kriteriem
spravné vyslovnosti cizich slov nemiize byt jejich presna vyslovnost piivodni, tj. jejich
vyslovnost v jazyku, z nehoz byla vzata.” Pfesna plvodni vyslovnost se zachovava —
a mizeme ji tedy vyzadovat — pouze u tzv. cizojazy¢nych citatii lexikélnich, ¢imz jsou
mysleny napt. anglické vyrazy fair play, happy end, sex appeal nebo selfmademan®.

Co se tyce ostatnich cizich vyrazli, Mathesius pfichazi s pravidlem, Ze z pivodni
vyslovnosti se musi vychazet alespoii u jazyktl nam kulturné blizkych?®. Vyslovnost slov
vzatych z téchto jazykl podle ¢eského pravopisu, ktera svédci o tom, ze mluvcéi viibec
nezna vyslovnost piivodni, nebo takova vyslovnost, jez ukazuje, Zze mluvéi ma o pavodni
vyslovnosti faleSné piedstavy, jsou u Mathesia povazovany za vulgarni negramotnost.
Jako ptiklad vyslovovani podle ¢eského pravopisu uvadi slova week-end, pyjama, skizza,
voley-ball, back, knockout a jako piiklad falesné piedstavy o puvodni vyslovnosti je

uvedeno slovo rugby, kdy néktefi mluv¢i pismeno g vyslovi nespravng jako dz (rudzby).

%5V praxi ovSem stejn& nejde o ,,pfesnou vyslovnost®, ani pokud jde o kvalitu jednotlivych hlasek, tim
mén¢ v oblasti ptizvuku.

% Mezi tyto jazyky zafazuje francouzstinu, angli¢tinu, ital$tinu, latinu, fe¢tinu a k tomu je$té némcinu,
o niz vSak tvrdi, ze z ni do dnesni kultivované feci prislo a ptichazi jen malo slov.
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Nabizi se tedy otazka, které zmény pivodni vyslovnosti miizeme povazovat za
pfijatelné v kultivované teci. Dulezitym momentem je také cesta, jakou se k nam cizi
slova dostavaji. Mathesius ve svém piispévku uvadi, ze slova anglicka se k nam dostavaji
bud’ pfimo z oblasti anglosaské anebo pfes francouzstinu ¢i némcinu, coz vSak miize
zpiisobovat zabarveni vyslovnosti a nasledné obtize pifi spravném vyslovovani cizich
slov. Presto se podafilo zpracovat zasady a stanovit hranice pro piipustné pocestovani
puvodni vyslovnosti. Tyto zdsady uvadi Hurkova (1995, 48) a jsou rozepsany zvlast' pro
vyslovnost samohlasek a souhldsek. V nasledujicich podkapitolach uvedu zakladni jevy,

ke kterym dochézi pti vyslovovani piejatych slov, predevsim anglicismu.

1.6.1 Zasady ceské vyslovnosti

Obecné lze fici, ze vyslovnost prejatych slov se v CeStiné vyznaCuje snahou nahradit
zvukové jevy puvodniho jazyka, které ceStina nemad, nejbliz§imi zvukovymi prvky

¢eskymi. Dochazi k nékolika typiim zmén, z nichZ nejdilezitéjsi jsou:

a) presouvani prizvuku na prvni slabiku slova (pokud neni v pivodnim jazyce staly
pfizvuk na prvni slabice),
b) nahrada cizich hlasek nejbliz§imi hlaskami domacimi (napf. anglické retoretné

souhlasky w ¢eskou retozubnou souhlaskou [v]).

1.6.2 Vyslovnost samohlasek ve slovech prejatych

Pfi  vyslovovani samohlasek v pfejatych slovech dochazi ke kvalitativnim
1 kvantitativnim zménam, jimiz se podrobnéji zabyva Hirkova (1995) na strandch
49-58. Co se tyce kvalitativnich ndhrad, rozdil je v tom, Ze u otevienych samohldsek neni
protiklad pfedni—zadni, jako je tomu napf. u anglického [®] a [p]. Ke zméné kvality
dochazi u anglického Siroce oteviené¢ho [&]?’ (obvykle psané a), které je nahrazovano

samohlaskou [e], napt. ve slovech bek (ptv. back), playback, vysl. [plejbek], dzentlmen
apod. Pokud se v pivodni vyslovnosti objevuje stiedni stfedova hlaska [o], nahrazujeme
ji bud’ ¢eskou samohlaskou piedni stiedovou [e] (napt. v angl. slovech sprinter, boxer,
mixer), ¢i slabikotvornou souhlaskou [r] (napf. u anglického svetr, piv. sweater). Pokud
budeme hovofit o kvantit¢ samohlasek, ve slovech piejatych se jejich délka neoznacuje

Vv pravopisné podobé¢ disledné. V nékterych ptipadech neni délka samohldsky vyznacena,

2" Huirkova tento foném zapisuje jako [e].

39



a presto je v daném slové vyslovena dlouze (napf. u slov helium [hélium], mysterium
[-térium] apod.). Nejistota ve vyslovnosti se projevuje i vtom, ze nékdy danou
samohlasku vyslovime pouze jako polodélku. Délka samohlasky dale zavisi na postaveni
slabiky ve slové a na postaveni slova ve véte.

Dlouhou samohlasku vyslovujeme v zakladech slov (napft. fiize, prémie — z lat.)
nebo v jejich zakoncenich (napt. startér — z angl.), kde ji také piSeme. V nékterych
piipadech dochéazi k dubletni vyslovnosti. Za normativni ji povazujeme ve slovech
zakon¢enych na -ida, -ilie, -in, -ina, -iv, -iva, -ivni, -ivum, -ura, -urka, -una, -en, -gen,
-emie, -erie, -erium, -oda, -odium, -orie, -orium, -pod, -spora, -agog, -gozka, -log,
-lozka, -nom, -nomka, -om, -ion, -ionek, -ona, -onie?. K nejvétsi rozkolisanosti dochazi
u prejatych slov zakoncenych na -on, piedevSim proto, ze dlouhé [6] se V CeSting
vyskytuje pouze vV citové zabarvenych, emfatickych projevech. Vyslovnost s kratkou
samohlaskou [o] pfevazuje ve skupiné slov, kterda se k nam dostala z francouzstiny
(beton), jsou feckého ¢i latinského pivodu (kdnon), u slov oznacujicich syntetické latky
(silon) nebo u slov zakonéenych na -fon, -gon, -tron (telefon, pentagon, elektron). Oboji
vyslovnost ([o] i [0]) se vyskytuje napt. ve slovech citron, balkon atd.

V cestiné se dale vyskytuji slova, kterd jsou utvofena z ciziho zakladu pomoci
puvodem cizich ptipon, z ciziho zakladu a domacich ptipon, dale z domaciho nebo ciziho
zékladu pomoci cizich pfedpon, ale i z domacich ptedpon a cizich zakladi. Dlouhou
samohlasku zakladového slova krati napf. zakonceni -al, -an, -ant, -at, -ator,
-ial, -ista (v odvozenych muzskych podstatnych jménech), -ace, -alie, -aza, -az, -ida,
-izace (v odvozenych zenskych pod. jménech), -eum (v odvozenych pod. jménech sti.
rodu), -alni, -arni, ivni (v odvozenych pftid. jménech), -ovat, -izovat (v odvozenych
slovesech). Pokud se vV pfejatych slovech vyskytuje spojeni dvou samohlasek,
jednoslabi¢né a plynule vyslovujeme napft. -ae-, -ao-, -€0-, -00-, -UU-. Dvojslabi¢né se
vyslovuji spojeni samohlasky [i] (psané také y) sjinou samohlaskou, a to
s vloZenoupatrovou souhlaskou [j], napf. spojeni samohlasek -ia-, -ie-, -io-, -ya-, -ye-.
Souhlaska [j] se nevsouva, jde-li 0 styk samohlasky na $vu ptedpony a zakladu slova ¢i

sloZeniny.

28V publikaci Vyslovnost spisovné cestiny zr. 1978 se doporucovala vyslovnost pouze s dlouhou
samohldskou. Délku vSak dodrzovala pouze starS§i generace mluv€ich znalych latiny, zatimco z mladsi
generace dodrzovala délku jen uzké vrstva poucenych profesionald, a to nikoliv disledné. (...) Dale tedy
pokracovala tendence v kraceni samohlasek a vroce 1993 zavedla Pravidla cdeského pravopisu
v uvedenych zakoncenich pravopisné podoby pouze s kratkou samohlaskou. Dle Dodatku k Pravidlim z r.
1994 vsak lze psat i samohlasku dlouhou, napt. acetylen i acetylén (Hirkova 1995, 52).
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1.6.3 Vyslovnost souhlasek ve slovech prejatych

V piejatych slovech dochazi k asimilaénim zménam stejné jako u slov domécich.
Zvlastnosti v uzivani souhlasek v piejatych slovech se tedy tykaji pfredevsim rozdilu mezi
znélymi a nezné€lymi souhlaskami, nejcastéji dvojic hlasek [s], [z] a [K], [g]-

V ptirucce Vyslovnost spisovné cestiny (1978, 46) je uvedeno, Ze v piejatych
slovech se projevuje tendence chépat [s] a [z] jen jako varianty jediné souhlasky, pficemz
jako zakladni varianta se jevi [z], coz vede k tendenci vyslovovat [z] vSude tam, kde tomu
nebrani zakladni zékonitosti Ceské vyslovnosti. Tato hlaska se vyslovuje v sousedstvi
znélych souhlasek neparovych, tj. ve spojenich [ns], [ms], [rs], [Is], [js], [sn], [sI], [sr],
[sj]. Vyslovnost neznélého [s] je zachovana pouze v n€kterych slovech s nizsi frekvenci
vyskytu a se zietelnym ¢lenénim piedpony (napft. lat. konsonant), dale napt. v 1. padé
slov jako kurs nebo puls (zapisovanych také jako kurz, pulz), avsak v dalSich padech
vyslovujeme vzdy zn€lou souhlasku [z] (kurzu). Ve vSech padech vyslovuje neznélé
[s] napft. u ptivodné anglickych slov dres ¢i servis. Dvoji vyslovnost si uchovava skupina
slov, do nichz tendence vyslovovat za piivodni [s] zn¢€lé [z] jeSté pIln€ nepronikla, coz se
projevuje i u dvojiho zpusobu zapisu (napf. resort i rezort). U zné€lostniho paru
samohlasek [k] a [g] dochazi ke snaze nahradit cizi souhlasku [g] domacim [k] (napf.
trénink z angl. training), nebo naopak nahradit [K] v cizich slovech piiznakové cizi
souhlaskou [g] (napf. gauc z angl. couch). Ve vsech ostatnich ptipadech, kdy se psané
k vyskytuje mezi dvéma vokaly nebo v sousedstvi souhlasek neparovych (hlavné [r], [1]),
se povazuje za normativni a kultivovanou vyslovnost se zachovanim neznélého [k].

Do této oblasti spada také vyslovnost psaného X, které nepatii do grafické
soustavy Cestiny, vyskytuje se pouze u slov piejatych a ve vyslovnosti se projevuje jako
spojeni [ks] nebo [gz]. Podobu s [ks] vyslovujeme na zacatku slov pied samohléskou
(napt. xerograf [kserograf]), v postaveni mezi samohlaskami (praxe [prakse]) nebo na
konci slov, kde se ve shod¢ se slovy domacimi vyslovuji v ¢estiné nezn€lé souhlasky
(angl. box [boks]). Matouci mize byt vyslovnost u poc¢atecni skupiny psané ex (ptivodné
jde ptevazné o predponu), ktera se vyslovuje jako [egz-], pokud se jako piedpona neciti
a nasleduje po ni samohlaska (napi. ve slovech exil, exekutor atd.). Pokud se pocituje
jako predpona, vyslovuje se [eks-] (napt. exministr [eksminystr]?®). Ve vsech spojenich se

souhlaskami parovymi se fidime pravidly ¢eské zn€lostni spodoby (napft. exces [eksces]).

2 Jiz druhy zdroj uziva ve fonetickém piepisu znak [y]. Tento zpiisob je nesystémovy, protoze odporuje
zékladnimu principu fonetické transkripce, Ze jednomu zvuku odpovida pravé jeden znak
a naopak.
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Poslednim jevem je vyslovnost parovych souhlések, které stoji na konci
ptejatych slov. Jejich vyslovnost je stejné jako ve slovech domécich vzdy neznéla. Jedna
se piedevsim o anglicismy zakonéené na psané ng (napt. 1. pad slov song [sonk]) a ing
(napt. marketing [marketynk], puding [pudygk]). Jelikoz se v 1. p. €. j. vyslovuje neznélé

[k], pronika tato vyslovnost i do dalSich padu, nebo dokonce do slov odvozenych. Velkou
roli zde hraje mira zdomécnéni ciziho slova a rozkolisanost ve vyslovnosti se projevuje
I v pravopise, kdy se mohou vyskytovat dublety — napt. marketing i marketink, puding
i pudink apod. U slov s dubletni pravopisnou podobou se mizeme fidit jejich psanou

podobou a vyslovovat [marketypku] i [marketyngu], avsak ve slovech nové piejimanych,

ktera jsou zakonCena na ing, Ize ocekavat vyslovnost spiSe se znélou souhlaskou

[g] (neplati pro nominativ), napf. vyslovnost slova happening zni v 1. p. €. j. [hepenynk],
zatimco ve 2. p. €. j. vyslovujeme [hepenyngu]. Tento princip se uplatiuje i u vyslovnosti

dalsich anglicismu, jako jsou slova fading, brainstorming, rating apod. K nenalezité
artikulacni spodobé dochazi nékdy v souhlaskovych spojenich [nz] a [n§]. U slov
francouzského puvodu (napf. manzeta), ale také u anglicismu mansestr*® uchovavame
podle psané podoby vyslovnost obou hlasek a dals§i podoby se hodnoti jako nekultivované
odchyleni od vyslovnostni normy.

Veskeré tyto jiz provéiené poznatky vyuziji pii posuzovani vlivu ptivodni a tzv.
»ceské™“ vyslovnosti na pravopis anglicismi. Mathesius ve svém jiz dfive zminéném
¢lanku tuto kapitolu uzavira se slovy, ze nelze pozadovat, aby u slov pievzatych
z anglictiny zn€lo napf. a v zavienych slabikach opravdu po anglicku. Takto lze
vyslovovat pouze citaty lexikdlni a u slov zdomécnélych nemiizeme povazovat

vyslovnost napft. slova [tremp] S puvodni anglickou vyslovnosti [tremp] za nespravnou.

Vzdy tedy zalezi na mife zdomacnéni daného slova a na jazykovém uzu. S nékterymi
slovy se mluv¢i seznamuji pouze ¢tenim, nikoliv slySenim, pficemz pii vyslovovani vitézi
graficky obraz nad plvodni vyslovnosti. Jako ptiklad je uvedeno slovo dZungle
(<a < ind>), u kterého dochazi k vyslovnosti dle pravopisné podoby, ackoliv v piivodni
vyslovnosti se vyslovuje a. Zde je patrny vliv némciny, kterd toto slovo zapisuje
v podobé Dschungel. Dnes je jiz tato podoba zazita, avSak dochazi-li ke kolisani mezi
a a u u nové prejatych slov, lze pozadovat vyslovnost s a, kterd odpovida originalni

anglické vyslovnosti.

30V tomto slové se shoduje vyslovnost s psanou podobou, a¢koliv podle svého plivodu by méla znit
[mencestr] (tedy [n¢], nikoliv [ns]) dle anglického mé&sta Manchester.
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2 Vyzkumna c¢ast

2.1 Vymezeni cili

Cilem této prace je prozkoumat kolisani pravopisné podoby slov piejatych z anglictiny
(se zaméfenim na substantiva®!) z pohledu diachronniho i synchronniho. Nejprve se
zamétim na nejfrekventovanéjsi anglicismy v ¢eské slovni zasobé v urcitych obdobich.
V drtivé vétsiné se jedna o slova jiz zdomdacnéla, jejichz zapis se vyznacoval jistou
variabilitou a nyni maji ustalenou pravopisnou podobu.

Ve druhé fazi prozkoumam piejatd slova, kterd zatim nemaji jednotny zpusob
zapisu a paralelné uzivaji rtizné pravopisné podoby. Intenci této prace neni popsat
hlaskové zmény u jednotlivych typt slov®, ale spiSe poukézat na pii¢iny onéch zmén
a jejich vyvoj v Case. Sesbirané poznatky opatfim komentafem a piihlédnu K vlivu
puvodni, ale i ¢eské vyslovnosti na pravopisnou podobu anglicismil v ¢estiné a naopak —
k potencidlnimu vlivu anglického pravopisu na vyslovnost v ¢estiné. Vychozim
predpokladem je, Ze v po€ateénim stadiu piejimani jsou preferovany varianty vychazejici
Z ptivodniho anglického pravopisu a postupné dochézi k jejich poceStovani.

Na =zakladné¢ ziskanych podkladi stanovim, jak dlouhou dobu koexistuji
pravopisné varianty piejatych slov, nez dana variantnost vymizi a ustali
se jeden moZny zplsob zdpisu. To, Ze dochéazi k zaniku variant, dokladaji zdroje
zabyvajici se pravopisnou podobou piejatych slov na konkrétnich piikladech a jde
o0 zcela piirozeny vyvoj v jazyce souvisejici se zdomacnénim dané lexikalni jednotky.

Délkou trvani variability v zapisu uréitych hlasek se budu zabyvat z pohledu
diachronniho. Pokusim se provéfit, zda ma historicky vyvoj vliv na rychlost poc¢estovani
a jestli se pravopisna variabilita vyskytuje u vSech anglicismt stejné dlouho, anebo
u nékterych typa slov trva napf. kratS$i dobu, nez vymizi. Tuto tendenci lze zachytit
u slov, ktera jsou jiz zdomécné€ld, variantnost se vyskytovala diive a dnes je jiz
zapisujeme jedinym moznym zpusobem. V ptipad¢ slov, u nichz je v soucasnosti mozna
jistd variabilita, je principialné mozné aplikovat ziskané poznatky 0 slovech
zdomacnélych a predpoveédét tak, jak dlouho bude trvat proces, nez se ustali jedna

pfijatelna podoba.

31 Konkrétni a abstraktni. Vynechana jsou vlastni jména a zemé&pisné nazvy.

32 Hlavni hlaskové zmény jsou jiz popsany v teoretické &asti, jsou uvedeny v piiruckich zabyvajicich se
pravopisem a vénovala se jim nejedna odborna prace.
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2.2 Metody vyzkumu

Pro zpracovani této problematiky vyuziji kvantitativni i kvalitativni metodu. Nejprve
provedu sbér dat pomoci tradi¢nich tisténych, ale i novych elektronickych zdroji, data
nasledné podrobim analyze a ziskané vysledky interpretuji. Pomoci dotaznikové metody
provedu Setfeni mezi vybranymi respondenty a jejich odpovédi vyuziji pro srovnani
mnou ziskanych dat a zkuSenosti a nazort vybranych respondentt. Pfi zpracovavani
praktické casti budu postupovat systematicky dle tradi¢nich postupli a zkoumané jevy
popisi deskriptivni metodou. Vychazet budu z pfedem danych piedpokladi, které

Vv zévérecné ¢asti na zéklade prozkoumanych jevi bud’ potvrdim, ¢i vyvratim.

Pripravna faze

Do této faze spada vymezeni okruhu slov, ktera budu podrobné&ji analyzovat, a také volba
vhodnych zkoumanych textd. Nejvétsi pozornost bude zaméfena na piejata substantiva,
nicmén¢ okrajové nazna¢im i pravopisnou variabilitu nékterych sloves. Co se tyce
zanrové vyvazenosti textll, prozkoumdm slova obsaZzend v beletrii, odborné literatute
a predevSim v publicistickych textech. V této fazi dochdzi také k tvorbé dotazniku

a vybéru vhodnych respondenti.

Realizace vvzkumu

V této fazi jiz dochazi ke sbéru a uchovani konkrétnich dat z n¢kolika zdroju. Ke sbéru
dat vyuziji predeviim Frekvencni slovnik cestiny (FSC) z roku 2004 a Cesky ndrodni
korpus (CNK), které podrobngji pfedstavim Vv nasledujicich dvou kapitolach. Korpus
a jeho nastroje poslouzi krom¢ zdroje dat také jako nastroj pro vyzkum variability
prejatych slov z hlediska diachronniho i synchronniho. K realizaci dotaznikového Setfeni

vyuzijl internetovy server, ktery ziskané odpovédi vyhodnoti ve statistickych programech

a prevede je do grafické podoby.

Vypracovani

V tomto kroku dochazi ke zpracovani a tfidéni dat a nésledné k jejich analyze. Vysledky

budou statisticky zpracovany do piehlednych grafii a tabulek a doplnény komentatrem.
Shrnuti

V posledni fazi praktické ¢asti shrnu poznatky, které jsem ziskala béhem a vypracovani

dat, a na zaklad¢ ziskanych informaci se pokusim nastinit budouci mozny vyvoj.
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2.2.1 Frekvenéni slovnik &estiny (FSC)

Prvni zdroj dat piedstavuje tiSt€éna publikace vydana roku 2004, kterou zpracoval
autorsky tym pod vedenim Frantiska Cermaka a Michala Kfena. Slovnik obsahuje
informace o frekvenci apelativ, vlastnich jmen i zkratek, pticemz Frekvencni slovnik
apelativ predstavuje se svymi 50 000 hesel nejrozsahlejsi ¢ast. Jak je uvedeno v avodu
slovniku, zakladnou FSC a jeho referenénim zdrojem je korpus SYN2000, ktery byl
vytvoten v Ustavu Ceského narodniho korpusu na FF UK v Praze a jehoZ rozsah je 100
milionti slov. Korpus SYN2000 obsahuje vyvazeny pocet zanri psané ceStiny od
publicistiky, krasné literatury po odborné publikace z let 1990-1999.

Frekvence slova je zachycena dvojim zplsobem — tzv. primérnou redukovanou
frekvenci a prostou neboli absolutni frekvenci. Absolutni frekvence piedstavuje prosty
soutet viech vyskyti daného slovniho tvaru nebo lemmatu®® v korpusu, zatimco
primérna redukovana frekvence (average reduced frequency — ARF) je pojata tak, aby se
u naprosto rovnomérné vyskytujicich slov rovnala obycejné frekvenci, ale u slov
vyskytujicich se jen v jednom malém useku (napf. jednom ¢lanku novin) tak, aby se
rovnala jedné. Slova nachdzejici se mezi témito dvéma poly maji ARF niz$i nez absolutni
frekvenci, avSak pfesna hodnota zavisi na umisténi jednotlivych vyskytii dané¢ho slova
vramci celého korpusu. Frekvenéni slovnik uvadi jako vzorec® pro vypocet ARF

nasledujici rovnici:
f
ARF = 1;“1.?2 min {d;,v}
i=1

Divod, pro¢ FSC uvadi jak absolutni, tak primérnou redukovanou frekvenci, je
ten, Ze ur€ité slovo se miize v jednom typu textu vyskytovat mnohokrat, ale obecné muze
jit o vyraz okrajovy a frekvenci slov tak nelze zaménovat s jejich béznosti. Z tohoto
divodu jsem vyhledavala anglicismy mezi hesly sefazenymi podle primérné redukované
frekvence. Autofii slovniku upozornuji, ze mezi hesly se mohou vyskytovat homonyma,
ktera se v heslati FSC odliduji zkratkami, a to pouze tehdy, pokud patii do jiného

slovniho druhu nebo jde-li o slova z riznych jazyku.

3 Lemma - (vling.) lexikdlni jednotka se viemi tvary reprezentovana zakladnim (heslovym) tvarem;
heslové slovo v slovniku, indexu ap. (definice dle ASCS)

3 Kde di oznaduje vzdalenosti mezi jednotlivymi vyskyty slova v korpusu, v=N/f, pfi¢emz N oznauje
délku korpusu (pocet vSech vyskytd vSech slov v celém korpusu) a f frekvenci libovolného slova.
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2.2.2 Cesky narodni korpus (CNK)

Druhy zdroj dat predstavuje jiz zminény Cesky ndrodni korpus®, coz je rozsahly
elektronicky soubor autentickych textdl (psanych i mluvenych) spravovany Ustavem
Ceského narodniho korpusu FF UK v Praze. Cilem tohoto projektu zalozeného roku 1994
je shromazdit a systematicky mapovat nejen ceStinu pomoci rozsdhlych jazykovych

korpusti, v nichz Ize vyhledavat nejriiznéjsi jazykové jevy V jejich pfirozeném kontextu.

Dnes obsahuje CNK pfes 2,2 miliardy slov v ¢eskych jednojazyénych a 850 miliont slov
V cizojazyénych paralelnich korpusech®®. Prvnim zvefejnénym korpusem byl korpus
psané soucasné ceStiny SYN2000, v némz pievazuji zanrové vyvazené texty z let
1990-1999 a jenz obsahuje 100 miliont slov. Pfipojuji seznam dalSich korpust

obsazenych v CNK (vzdy je uveden nazev, podet slov a charakteristika korpusu):
A) Korpusy psaného jazyka:
a) obecné korpusy

e SYN-2,232 mld., spojeni vSech synchronnich psanych korpusti fady SYN

e SYN2005 — 100 mil., zanrové vyvazeny korpus, prevazuji texty z let 2000 - 2004
e SYNZ2006PUB — 300 mil., korpus publicistickych textl z let 1989 - 2004

e SYN2009PUB — 700 mil., korpus publicistickych textt z let 1995 - 2007

e SYN2010 - 100 mil., zanrove vyvazeny korpus, prevazuji texty z let 2005 — 2009
e SYN2013PUB - 935 mil., korpus publicistickych textl z let 2005-2009

e SYNZ2015 — 100 mil., ptevazuji texty z let 2010-2014

b) specializované korpusy (vybér)

e ORWELL - 80 tis., ruéné¢ oznackovany korpus Orwellova romanu 1984
(zvetejnény roku 2003)

e SKRIPT2012 —590 tis., korpus $kolnich pisemnych praci (zvétejnény roku 2013)

e KSK-DOPISY — 800 tis., korpus soukromé korespondence: piepisy ru¢né
psanych dopisu z let 1990-2004

% Korpus je dostupny na adrese: www.korpus.cz. Piistup pro bézného uzivatele je zdarma, pro diikladngjsi

v

vyzkum a uzivani pokrocilejSich funkci je tfeba pozadat o zaregistrovani spravci korpusu.

3 Veskeré daje pochazi z oficialni webové stranky Ceského narodniho korpusu ze sekce WIKI dostupné
z http://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:uvod.
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c) Korpusy mluveného jazyka (synchronni, vybér):

e ORAL2006 — 1 mil., korpus neformalni mluvené &estiny (zahrnuje pouze Cechy)

e ORAL2008 — 1 mil., sociolingvisticky vyvéazeny korpus neformélni mluvené
&estiny (zahrnuje pouze Cechy)

e ORAL2013 - 2,8 mil., korpus neformalni mluvené cestiny

e PMK - 675 tis., piepis nahravek prazské mluvy z 90. let 20. stoleti

d) Diachronni korpus psaného jazyka DIACORP — 3,4 mil, referen¢ni korpus
diachronni slozky CNK, rok zvefejnéni 2005
e) Korpusy cizojazy¢né: nejobsahlejsi InterCorp — 1 423 mil., referen¢ni paralelni

korpus zahrnujici vice nez 30 jazykd, rok zvetfejnéni 2008

2.2.2.1 Vyhledavani v CNK

Pii praci s korpusem lze vyuzit riizné nastroje a rozhrani, pfi¢emz prace s kazdym zvlast
vyzaduje specialni zptisob vyhledavani. Pro ucely této prace vyuziji vyhledavaci program
KonText a nastroj SyD. Aplikace KonText umoZiiuje tvorbu a vyhodnoceni
jednoduchych i komplexnich dotazi, které se zobrazuji formou konkordanénich radkd,
dale lze vytvafet seznamy slov, vypocet frekvenci apod. Nastroj SyD pro zménu
umoznuje vSestranny prizkum variant jak v sou¢asném jazyce, tak v prubéhu jeho vyvoje
s vyuzitim korpusit CNK. Pied spusténim vyhledévani je tieba zvolit druh korpusu,
z jakého budeme Cerpat, dale specifikovat typ dotazu, ktery mize byt: zakladni, lemma,
fraze, slovni tvar, podietézec, CQL, a poté jiz vypliujeme konkrétni dotaz. Pokud je
tieba, nastavime hledany slovni druh a v poslednim kroku vybereme druh nebo druhy

textd, ve kterych by se mé¢l dotaz vyskytovat. Zde jsou podrobné&ji rozepsany typy dotazu:

Zékladni dotaz: vyhledd vloZeny vyraz jako slovni tvar bez ohledu na velikost pismen;

jde-li zaroven o zakladni slovnikovy tvar (lemma), vyhledaji se také vSechny jeho tvary.
Lemma: vyhleda soubor vSech tvarii daného slova.

Fraze: vyhleda ptesné zadanou frazi.

Slovni tvar: vyhleda piesné zadany tvar.

Podietézec: vyhleda po sobé nasledujici znaky v rdmci jednoho slova.

CQL (Corpus Query Language): umoznuje vyhledavani pomoci tagh (morfologickych
znacek). Jeho zakladnim kamenem je dotaz na jednu pozici (slovo) v korpusu:

[atribut="hodnota"], kde atributem se mysli atribut pozi¢ni (word, lemma, tag apod.).
47


http://wiki.korpus.cz/doku.php/pojmy:atributy_pozicni

2.3 Vlastni vyzkum

Prakticka ¢ast této prace se sklada ze tii dil¢ich slozek. V prvni z nich jsem provedla sbér
a analyzu nejfrekventovanéjsich anglicismt v prvni tisicovce ¢eskych slov. V druhé ¢asti
jsem se zaméfila na pravopisnou variabilitu anglicismd, které se vyskytuji
Vv publicistickych textech — ve dvou konkrétnich periodikach, a porovnala jsem vyskyt
variant v obou zdrojich, ale i v kontrastu K jinym textim. V posledni ¢asti jsem

predstavila a analyzovala vysledky dotaznikového Setfeni na téma Pravopis anglicismii.

2.3.1 Frekvence anglicismu v ¢eské slovni zasobé a vliv na pravopisnou
podobu

V této casti jsem se obecné zaméfila na nejfrekventovangjsi anglicismy Vv ¢eské slovni
zasob¢. Tato slova jsem prozkoumala po strance grafické i zvukové. Pokud existovaly
varianty jejich zapisu, srovnala jsem je dle diachronniho vyvoje. U téchto slov jsem také
provétila jejich vyslovnost, jak je uvedena v anglickych i anglicko-ceskych/Cesko-
anglickych slovnicich, a pokusila jsem se odpovédét na otazku, ktery faktor rozhodl
o soucasné¢ form¢ dané piejimky. Tento postup jsem zvolila z divodu ziskani dat na
zakladé objektivni volby s jasn€ vymezenymi hranicemi.

Data jsem ziskala prostiednictvim Frekvencnino slovniku cestiny a Ceského
narodniho korpusu, pfi¢emz je srovnavan pocet anglicismi pied rokem 2000 (v obdobi
1990-1999, zdroj FSC), dale v letech 2010-2014 (SYN2015) a v letech 20052009
Vv publicistickych textech (PUB2013).

Nejprve jsem zkoumala pocet anglicismli pomoci Frekvencniho slovniku cestiny,
Konkrétné slovniku apelativ, v némz jsou apelativa sefazena podle primérné redukované
frekvence (ARF) sestupné od nejfrekventovanéjSiho. Z téchto apelativ jsem vybrala
pouze substantiva obecna, vytvofila seznam nejfrekventovanéjSich substantiv
od 1 do 1000 a ovéftila jejich pivod v Akademickém slovniku cizich slov, ktery je souasti

Internetové jazykové prirucky. Nalezené anglicismy jsou uvedeny v tabulce dale.

Pozn.: Za anglicismy jsem povazovala pouze takova hesla, u jejichz pivodu byl uveden
znak <a>, predevsim proto, ze mnoho vyrazi je latinského, feckého ¢i francouzského
ptvodu, jsou soucasti anglické slovni zdsoby, avSak je t¢Zké ovérovat, jakym zplisobem
jsme dané slovo piejali. Naptiklad slovo rekord ma uvedeny piivod nasledovné <a < 1>,
pficemz nevime, zda jsme toto slovo piejali jiz z latinské podoby, nebo az pozdéji

z anglického jazyka.
48



V dal§im kroku jsem postupovala pomoci CNK, konkrétng korpusu SYN2015.
Jelikoz nelze v korpusu vyhledavat podle pivodu slov, postupovala jsem obdobné jako
pii praci s FSC. Nejprve jsem si vybrala konkrétni korpus SYN2015 (ktery jsem zvolila
z dtvodu ¢asového odstupu 10-24 let od pavodniho korpusu SYN2000) a zadala dotaz
na seznam nejfrekventovanéjsich slov sefazenych dle ARF. Z vygenerované¢ho seznamu
jsem vytvorila seznam tisicovky nejcastéjSich obecnych substantiv, u nichz jsem
ovetovala jejich piivod. Opét se mezi nimi vyskytly anglicismy, jejichZ seznam je uveden
dale. Pfi vyhledavani nejcastéjSich anglicismi Vv prvni tisicovce ¢eskych slov v korpusu
publicistickych texti PUB2013 jsem postupovala obdobné jako v pfedchozim piipadé.

Piedpokladala jsem, Ze pocet anglicismi v prvni tisicovce substantiv ziskanych
z FSC na zakladé korpusu SYN2000 bude niz§i nez pocet anglicismi ziskanych
z korpusu SYNZ2015. Tato hypotéza se vSak nepotvrdila, pocet anglicismt/1000
nejfrekventovanéjsich substantiv se pfili§ nelisil v obou zdrojich, a dokonce se jednalo
témet o tataz slova. Lisila se pouze pozice, na jaké se umistila. Tento fakt mtize byt dan
1 tim, Ze jsem zkoumala pouze prvnich 1000 podstatnych jmen, kterd se v bézné feci ptilis
neobménuji. Co se vsak liSilo, byl pocet anglicismi ziskanych z korpusu PUB2013,
jejichz pocet byl témét trojnasobny oproti pfedchozim dvéma zdrojum, a jednalo se
o slova ptedevsim ze sportovni terminologie. Tento fakt doklada, Zze publicistika reaguje
pruznéji na prejiméani a uzivéani cizich slov. V nasledujici tabulce je uvedeno srovnani

jednotlivych zdrojh a ziskanych vysledkd:

Frekvenc¢ni slovnik Cesky narodni Cesky narodni

cestiny (SYN2000) korpus (SYN2015) korpus (PUB2013)
Pocet slov 100 mil. 100 mil. 935 mil.
Obdobi textii 1990-1999 2010-2014 2005-2009
Objem dat 121 M 121 M 1G

Zanrové rozvrzeni

beletrie (¥4), odborna
lit. (}5), publicistika

beletrie (¥4), odborna
lit. (}5), publicistika

publicistické texty

(%3) (%3)
Frekvence slov dle ARF dle ARF dle ARF
Pocet anglicismii/1000
14 13 30
nejcastéjSich substantiv
Pocet anglicismi v % 1,4 % 1,3% 3%

Tabulka 7: Srovnani tfi riznych zdroji
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V tabulce nize jsou uvedeny konkrétni anglicismy, které jsou sefazeny sestupné
od nejfrekventovangjsiho. Pokud se v seznamu objevila odvozena slova pomoci ¢eskych
afixi od jiz vyskytujiciho se anglicismu, jsou rovnéz uvedena, ale dale je jiz nebudu

analyzovat. Jedna se o slova fotbalista, hokejista, sportovec a parkoviste.

FSC CNK CNK
(SYN2000) (SYN2015) (PUB2013)

1. klub 1. film 1. tym 16. hokejista

2. tym 2. tym 2. klub 17. trénink

3. film 3. klub 3. trenér 18. gélman

4. trenér 4. park 4. vikend 19. hokej

5. vikend 5. internet®’ 5. gol 20. lidr

6. manaZer 6. sport 6. film 21. tip

7. sport 7. hala 7. fotbalista 22. dres

8. park 8. manazer 8. sport 23. parkovisté

9. hala 9. trend 9. fotbal 24, skore

10. start 10. trenér 10. kou¢ 25. sportovec

11. trend 11. mobil 11. hala 26. show

12. fotbal 12. fotbal 12. start 27. trend

13. gol 13. bar 13. park 28. derby®

14. fotbalista 14. internet 29. servis®®
15. manazZer 30. hit

Tabulka 8: Nejc¢astéjsi anglicismy v prvni tisicovce ¢eskych substantiv

Tucné jsou vyznafeny anglicismy, které se vyskytovaly ve vSech korpusech.
Jedna se 0 10 prejimek, které patii mezi nejfrekventovanéjsi anglicismy v letech 1990 az
2014. Zajimavosti je, Ze mezi nejfrekventovangjsi slova se dostaly i takové vyrazy, jako
je mobil nebo internet, které jakozto pojmenovani pro novou skute¢nost existuji teprve

kratce.

3" Toto slovo piejimame z anglictiny, je vSak tvofeno kombinaci latinského inter s anglickym net.

3 Slovo vzniklé podle vlastniho anglického jména, coz zaroven vysvétluje psani y po obojetné souhlasce
biv ¢eském zapisu.

39 Zde je nejasné, zda se jedna o slovo znamenajici soubor jidelniho nadobi piivodem z francouzitiny, &i
o anglicismus znamenajici podani v tenise nebo také prislusnou opravaiskou dilnu. Korpus vygeneruje
pouze vSechna umisténi daného slova bez informace o pivodu. Z divodu pravdépodobného castéjsiho
uzivani pro vyznamy uvedené u anglicismil, je zde toto slovo rovnéZ zapocitano.
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Timto postupem se podafilo ziskat celkem 32 anglicismd, u nichz jsem (kromé
Ctyf’) ovéila jejich ptivodni pravopisnou podobu a dale vyslovnost ptivodniho slova, jak ji
uvadéji anglicky vykladovy slovnik Longman pronunciation dictionary (2008) a dva
anglicko-ceské/Cesko-anglické slovniky. Prvni slovnik pochazi od nakladatelstvi Lingea
z roku 2010 a druhy slovnik je dilem Miroslava Resetky z roku 2007. Resetktv slovnik
vsak uvadi vyslovnost anglickych slov v nékterych pifipadech zjednodusenou transkripci.
Ptesto jsem ho pouzila pro nazornou ukazku, jak fesi Ceské slovniky ptesnost fonetického
piepisu ptivodni vyslovnosti, jelikoZ i to mize mit vliv na vyslednou vyslovnost®.

U onéch 32 anglicism@ jsem rovnéz zaznamenala ¢eskou spisovnou vyslovnost
pomoci Ceské fonetické transkripce. VSechny nalezitosti jsou uvedeny v nasledujicim
ptehledu. Pokud byla ve slovnicich uvedena britskd i americkd vyslovnost, jsou rozliSeny

barevné (modré barva pro britskou, ¢ervena pro americkou vyslovnost).

Piejaté Anglicky = Anglicka vyslovnost Anglicka Anglicka Ceska
slovo pivodni (Longman) vyslovnost vyslovnost spisovna
(Cesky pravopis (Lingea) (Resetka) vyslovnost
pravopis) (zjednodusena

transkripce)

Klub club [klab] [klab] [klab] [klup]
tym team [tizm] [tizm] [ti:m] [tim]
film film- [film] [film] [film] [film]
trenér trainer ['trema] [-r] ['trems] pouze [trein] [trenér]
vikend weekend [ wik'end] [wik'end] [wikend] [vikent]
manaZer  manager  ['maenidzo] [-r] ['maenid3o] [meenid3o] [manazer]
sport sport [spait] [spairt ] [spoit] [spo:t] [sport]
park park [pak] [pairk] [paik] [pak] [park]
hala hall [ho:1] [ha:l] [hoi1] [hotl] [hala]
start start [sta:t] [sta:rt] [sta:t] [sta:t] [start]
trend trend [trend] [trend] [trend] [trent]
fotbal football  ['futbo:l] [-ba:l] ['fut bo:l] [futbo:l] [fodbal]

40 Otazkou je, nakolik se Fidi ¢esti mluvei pti vyslovovani pivodniho slova, tj. v anglickém znéni,
vyslovnosti uvedenou ve slovniku.
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Piejaté
slovo
(Cesky

pravopis)

internet
mobil
bar
kouc
trénink

golman

hokej
lidr
tip
dres
skore
show

derby

servis

hit

Anglicky
ptivodni

pravopis

internet
mobile
bar

coach

training

goal +

man

hockey
leader
tip
dress*
score
show

derby

service

hit

Anglicka vyslovnost

(Longman)

['mtonet] ['mntor-]
['moubar’l][moub?I]
[ba:] [bair]
[kout(] [kout]
[tremup]

[goul] [goul]
[mzn]

['hoki] ['hazki]
['li:do] [-°r]

[tip]

[dres]

[sko:] [skor]
[Jou] [fou]
['dabi] ['dairbi]
['ds:bi] ['ds:rbi]
['ssvis] ['saivos]

[hrt]

Anglicka
vyslovnost

(Lingea)

['mto net]
['moubail]
[ba:]
[koutf]
[tremun]
[goul]
[mzn]
['hoki]
['li:do]
[tip]
[dres]
[sko:]
[Jou]
['dsurbi]

['s3ivis]

[hrt]

Tabulka 9: Vybrané anglicismy a jejich pravopis a vyslovnost

Anglicka
vyslovnost

(Resetka)

Neuvadi
[moubail |
[ba:]
[koutf]
[treinin]

[goul]

[hoki]
[li:do]
[tip]
[dres]
[sko:]
[fou]

Neuvadi

[samvis]

[hit]

Ceska
spisovna
vyslovnost
(zjednodusena
transkripce)

[internet]
[mobil]
[bar]
[koug]
[trénink]

[golman]

[hokej]
[lidr]
[tip]
[dres]
[skore]
[Sou]

[derbi]

[servis]

[hit]

Po srovnani psané a mluvené podoby lze uvedena slova rozttidit do nasledujicich skupin:

1) slova majici pravopisnou podobu podle shodné pivodni psané i vyslovované
podoby*?: hit, tip, film, trend;

2) slova majici pravopisnou podobu podle pivodniho pravopisu bez ohledu na
puvodni vyslovnost a jsou vyslovovana ¢eskou vyslovnosti: sport, park, start, bar,
internet, derby;

41V origindle znamen4 spise Saty, odév. Plivodni anglické slovo pro ,,Cesky* vyraz dres je napt. jersey.

42 Rozdil mezi piivodnim anglickym vokalem [1] a Geskym [i] Ize povaZovat za minimalni.



1) slova majici pravopisnou podobu podle pivodniho pravopisu a jsou v ¢estiné
vyslovovana anglickou vyslovnosti: show (dvojhlaska [ou] se v Ceské vyslovnosti

méni na kvalitativné odliSnou ¢eskou souhlasku [ou])
2) slova, u nichz dochazi ke zjednoduSovani zdvojenych hlasek a

a) vyslovuji se v ¢esting stejné jako original: dres,

b) lisi se v pivodni a ¢eské vyslovnost: fotbal;

3) slova majici ¢eskou pravopisnou podobu kopirujici ptivodni vyslovnost (S jistymi
odchylkami danymi povahou obou jazykl): kouc¢ (dvojhlaska [ou] se v Ceské
vyslovnosti méni na kvalitativné odliSnou ¢eskou souhldsku [ou]), /idr (redukovany
anglicky afix —er [o] vyslovovany &eskou likvidou [r]), vikend (pouze s néhradou anglické

hlasky [w] za Ceské [v] a také dochazi k piesunu piizvuku na 1. slabiku), #ym, servis (avSak

pavodni redukovana samohlaska [3:] je nahrazena ceskym [er]);

4) slova, ktera jsou kombinaci puvodniho pravopisu a vyslovnosti a jsou

vyslovovana c¢eskym zpusobem: Kklub (zména cna Kk, avSak [a] vyslovované

v originale se do pravopisné podoby nepromitne), manazer (prvni dvé slabiky dle
puvodni pravopisné podoby a dale dochazi ke zméné [g] na [Z]), skore (prvni slabika

podle anglické vyslovnosti, druhd podle ptivodniho pravopisu);

5) slova se specifickou tipravou: hala (zjednoduseni dvojitého | a pfidani koncovky —
a, ¢imz se slovo pritadi ke sklofiovani podle vzoru Zena), hokej (psana podoba se
vyrazné odliSuje od puvodni vyslovnosti pravdépodobné opét z divodu sklofiovani),
mobil (odpadne pouze —e z originalni podoby, pficemz slovo se vyslovuje ¢eskym
zpusobem), gé/man (kombinace vlastni ¢eské (tzv. hybridni) vyslovnosti ptivodniho
goal a puvodni pravopisné podoby slova man), trénink/trenér (opét kombinace
vlastni ¢eské vyslovnosti ptivodniho train a piripony —ing/er, kdy doslo k pocesténi

g na k/k prodlouzeni e na é oproti pivodni pravopisné variant¢).

Jak dokladaji skupiny slov vyse, zpiisoby, jakymi se zapisuji ptivodni anglicka
slova, jsou velmi rozmanité a puvodni anglicky pravopis a vyslovnost si navzajem
konkuruji. Neexistuje jeden platny mechanismus, jak zapisovat piejata slova, a pravopis

anglicismi lze jist¢ pfedvidat jen v urcitych piipadech slov, pficemz tato pravidla jsou jiz

53



zminéna napt. v Pravidlech ceského pravopisu, ktera vSak nepodléhaji Casté aktualizaci
a nékteré nové piejimky v nich pochopitelné nejsou uvedeny.

U zapisu podle ptvodniho pravopisu lze piedpokladat, ze se ceSti mluvci
s danym typem slov setkali v psané podobé. Dalsim divodem muze byt fakt, ze slovo
zapsané podle puvodni vyslovnosti by bylo obtizn¢ sklonovatelné (mobil, hokej atd.)
Oproti tomu u zapisu podle vyslovované podoby lze piedpokladat, ze se mluv¢i s danymi
typy slov setkali nejprve v mluvené podobé, podle niZz kopiruji pravopisnou podobu
v ¢esting. Je vSak tézko ovéfitelné, kdo dané slovo pavodné vyslovil — zda napfi. rodily

mluv¢i, pedagog, reportér apod.

wewr

2.3.2 Pravopisna variabilita nejfrekventovanéjSich anglicismu

U slov z ptedchozi kapitoly, kterd se b&hem pocestovani mohla vyznacovat jistou
variabilitou, jsem provedla diachronni vyzkum jejich variant pomoci nastroje SyD,
konkrétné jeho diachronni sekci. Tato ¢ast je zalozena na korpusu Diakon, coZ je
kombinace korpusu SYN“*® a diachronni slozky CNK. V Diakonu jsou zahrnuty texty od
nejstarSich pamatek ze 14. stoleti (nejstarSim je Alexandreida, jejiz ptivod se datuje do
roku 1310) az po publicistiku z let 1991-2009. Pracovnici CNK upozoriiuji, Ze texty
diachronni slozky zatfazené do tohoto korpusu nebyly z velké €asti dosud korigovany
a vysledky proto nelze povaZovat za zcela presné. UjiStuji nas vSak, Ze i1 pfesto prace
S timto typem korpusu umoziuje ziskat vysoce spolehlivou predstavu o celkovém vyvoji
jazyka.

Diky nastroji SyD lze stanovit, jak dlouho trvalo, nez zacalo pfevazovat uzivani
jedné pravopisné podoby. Jiné varianty téhoz anglicismu se stile uzivaji, ale pouze
minimalné anebo v ur¢itém typu textu, kde by bylo nevhodné pouzit zcela pocesténou
verzi. Podrobngji jsem prozkoumala varianty, jejichz absolutni frekvence v§ech slovnich
tvart byla alespon 10. Podle takto upravenych kritérii Slo 0 slova: klub, #ym, manazer,

koud¢, trénink, lidr, skore, servis**. V Geskych textech obsazenych v tomto Korpusu se

43 Zahrnuje korpusy SYN2000, SYN2005, SYN2010, SYN2006PUB, SYN2009PUB a SYN2013PUB.

4 Nektera slova maji sice absolutni frekvenci vy$$i nez 10, ale nebyla prozkoumana z jinych divodd.
Vynechano bylo napf. slovo hall, které se vyskytuje v éeskych textech spiSe jako soucast ciziho nazvu
a nikoliv jako pravopisna konkurence ¢eského slova hala, dale slovo hockey, které se vyskytuje v psané
podobé s velkym pocateénim h 265x, ale s malym pocateénim pismenem h pouze 8x, z ¢ehoz je patrné, ze
je slovo hockey uzito spiSe jako soucast nazvu a nikoliv jako konkurence k pocestélému slovu hokej. Totéz
plati pro anglické slovo dress, které se vyskytuje pouze ve spojeni dress code.
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objevila naptiklad slova trainer (2x) nebo goal (5%), ale jde o naprosto minimalni

konkurenci variant a divod jejich uziti je spiSe zalezitosti stylu nebo zamé&feni textu.

Vyhledavani pomoci nastroje SyD probihalo nasledovné:

1) Do prazdnych oken jsem vepsala zkoumana slova, pficemz pocet variant §lo

ménit.

2) Zvolila jsem vyhledavani v diachronnim korpusu.

3) Po naéteni dat se zobrazily grafy studaji o danych variantaich. Bylo mozZné

sledovat vyvoj v celé¢ historii nebo detailnéji podle obdobi (14.-18. stoleti,
19. stoleti, 1900-1989, 1990-2009). Vsechny vysledky zobrazené v grafech

diachronni ¢asti jsou rovnéz zaznamenany v pichledné tabulce. V diachronni ¢asti

neni mozné hledat pomoci lemmatu, vysledkem je tedy vzdy slovni tvar (word).

Timto zplisobem jsem vyhledala v§echna zminéna slova a vysledky uvadim nize:

Doba, po kterou paralelné
existovaly obé (popf¥-.
vSechny tii) pravopisné

varianty®

Rok, odkdy trvale
prevazuje 1 varianta,
a stav k roku 2009

Pocet Prvni vyskyt
Zkoumané
. vyskytua 1., 2. 1.,2.(3)
varianty . .
(3.) varianty varianty
klub 13363/1738 | 1500/1870
/club

manazer 5978/155 1895/1923

/manager

tym*° 17936/652 ?/1870

fteam

4 Roky vyskytu se mohou nepatrné lisit.

1870-1962. 1963-77 jen
Klub.  Obé:  1980-83.
V letech 1986-88 jen klub
a ob¢ varianty opét od
roku 1989 az dodnes.

1923-1944. V letech 1945-
77 0x. 1978-86. V letech
1987-88 jen manager. Obé
od r. 1989 az dodnes.

1944-62 pouze team. Od r.
1983 ob¢ az dodnes.

vvvvvv

Od roku 1989 (klub).
2009: Kklub 93,8 %,
club 6,2 %

Od roku 1989
(manazer).

2009: manaZer 98,88
%, manager 1,12 %
Od roku 1983 (tym).
2009: &ym 97,69 %,
team 2,31 %

kdyz jiz k tym jistym urcenym miestom prijediechu”. Z toho divodu jsou ¢isla o vyskytu velmi nepiesna
a tézko lze z tabulky vy¢ist, odkdy se jedné o anglicismus. Toto slovo jsem zkoumala az od roku 1983, kdy

NI NN

vzrostl pocet slova tym o nékolik set oproti diivéjsim vyskytim.
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Doba, po kterou paralelné

Zkoumané Potet Prvnt vyskyt existovaly obé (popf. Rok odkdy trvale
varianty Vyskytl‘i.l., 2. 1, 2 3) Viechny t¥) pravopisné prevazuje 1 varianta,
(3.) varianty varianty varianty” a stav k roku 2009
kouc 7379/12 1980/1983 Nejprve v roce 1983. Poté | Od roku 1990 (kouc).
/coach soucasné opét az od roku | 2009: kouc 99,89 %,
1990, od té doby vyskyt | coach 0,11 %
slova coach minimalni.
trénink 1971/2/66 1900/1950/ Vsechny tfi  soucasné | Od roku 2002
/tréning 1865 pouze v letech 2002-2005. | (trénink).
ftraining 2009: trénink 98,2 %,
tréning 0 %, training
7%
lidr 1696/84 1983/1983 Soucasné¢ vroce 1983,  Od roku 1992 (lidr).
/leader poté 0x vyskyt obou slova  2009: lidr 96,32 %,
soucasné opét az od r. | leader 3,68 %
1990 dodnes.
skore 2495/33/16 | 1977/1983/ Soucasné vSechny tii roku | Od roku 1989 (skore).
/ skore 1944 1983. Dale v letech 1992- | 2009: skore 97,69 %,
/ score 1997, 1999-2001, v8echny | skore 0,86 %, score
tfi opét od r. 2003 dodnes. | 1,44 %
servis 3369/544 1950/1935 1950-1970, poté soucasné | Od roku 1989 (servis)
Iservice®® od roku 1974 dodnes 2009: servis 80,98 %,

Tabulka 10: Pravopisna variabilita vybranych slov z diachronniho pohledu

service 19,02 %

Pti zpracovavani dat se objevily urcité potize a bylo tteba dalSiho ovéfovani, jak

predem varovali autoii korpusu. Vsechna slova jsou uvedena bez udaji o ptivodu nebo
okolniho kontextu, a proto jsem misty ovéfovala vyskyt slova zvlast v korpusu
DIACORP, SYN atd. pomoci rozhrani KonText, kde je jiz slovo uvedené v pfirozeném

kontextu, a Ize se tak presvédcit, ze se opravdu jedna o piejaty anglicismus.

47 Roky vyskytu se mohou nepatrné lisit.

% Objevuje se spise ve spojenich full service, room service, service support, self service atd., kde si
ponechava anglickou podobu, a neni tak pfimym konkurentem &eského slova servis. I zde jsou isla jen
orientacni, jelikoz mohou byt zapocitana i slova pivodem z francouzstiny. Z toho divodu budu prvni
vyskyt pocitat az od roku 1935, kdy se mnohonasobné zvysil vyskyt anglického service v ¢eskych textech.
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Ze zkoumani na zaklad€ nastroje SyD vyplynulo né€kolik diilezitych poznatkda.
Ne vzdy se naplnil pfedpoklad, Ze v pocate¢nim stadiu piejimani jsou preferovany
varianty vychazejici z pivodniho anglického pravopisu a postupné dochazi k jejich
pocestovani. U slov klub, manazer a kouc jsou jiz pocestélé vyskyty datovany diive nez
vyskyty v anglické podobé. Nejprve v anglické podob¢ se objevila slova training, score
a service. Zajimavym jevem jsou varianty /lidr a leader, které se poprvé objevily
ve stejném roce, a to 1983. U slova #ym nelze presné uréit, v jaké dobé se vyskytlo poprvé
a stalo se konkurenci k anglickému slovu team.

Nekteré anglicismy (psané puvodnim pravopisem) se zacaly V Cesting
vyskytovat od 2. poloviny 19. stoleti (team, club), jiné az v pribéhu 20. stoleti. Jako
posledni z uvedenych slov bylo do &estiny piejato slovo leader. Co se tyce vyskytu
pravopisnych variant téhoz slova, nebyl vzdy konstantni. Po urcitou dobu (jak je
zaznamenano V tabulce) se varianty vyskytovaly paralelné s rozdilnou frekvenci. Casto
dochazelo k tomu, Ze se vV nékterych letech jedna z variant nevyskytovala viibec, ale poté
se zacala opét uzivat. Ptikladem mohou byt varianty team/tym, kdy se v letech
1944-1962 vyskytovala pouze anglickd podoba team. Jen u dvou piipadd doslo k tomu,
ze pomér vyskytu jejich variant byl 1:1, tedy 50 a 50 % — u slov leader/lidr v roce 1991
a manager/manazer v letech 1923-1929. Ackoliv se jedna o maly vzorek, Ize obecné fici,
ze varianty sice koexistuji, ale vzdy jedna z nich pfevazuje a vyvazeny vyskyt trva jen
kratkou dobu.

Nulovou frekvenci mély ob¢ varianty manazer i manager v letech 1945-1977
a lidr i leader v letech 1986-1989. To lze ptikladat dvéma faktorim. Jednim z nich mtze
byt nedostatek vhodnych textli, ve kterych by se mohla tato slova objevit, druhym
faktorem muze byt historicky kontext, kdy k ndm tato slova po urcitou dobu nepronikala.
Ze se historicky kontext promitl do prejimani anglicismii, doklada nartist jejich vyskytu
na prelomu 80. a 90. let 20. stoleti. VétSina slov se vyskytovala v tomto obdobi paralelné
sjednou jiz trvale prevazujici variantou. Zadna z variant nezanikla Uplng, nicméné
varianty skore a coach mély v roce 2009 velmi nizky vyskyt a dnes se s nimi setkame jen
minimalné a jejich uziti je podminéno naptiklad zanrem textu. Naopak u slova tréning je
sice v roce 2009 uveden vyskyt 0 %, ale na zakladé vyhledavani v nov¢jsich korpusech

jsem ovéfila, Ze se tato varianta v ¢eskych textech stale vyskytuje.
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2.4 Pravopisna variabilita anglicismi v publicistickych textech

Druhy vyzkum v praktické Casti se tykd pravopisné variability anglicismt, které se
vyskytuji v publicistickych textech. Na tuto problematiku bylo pohlizeno z hlediska
synchronniho. Jak jiz vyplynulo ze Setieni o frekvenci anglicisma v ¢eské slovni zadsobé
na zékladé korpustt SYN2000, SYN2015 a SY2013PUB, nejvétsi zastoupeni maji prave
V publicistickych textech. Divodem pro vybér tohoto typu texti byl také predpoklad, ze
novinaii jsou vzdélani uzivatelé jazyka, ovladaji pravidla ¢eského pravopisu, setkavaji se
s ¢lanky v originalni verzi a podileji se aktivné na zménach v jazyce tim, ze jimi zvolené
varianty potencidln¢ ovliviiuji Siroky okruh dalSich uzivatell jazyka.

V prvni fazi jsem se zaméfila na pravopisnou variabilitu anglicism ve dvou
eskych tisténych médiich. Opét jsem vyuzila Cesky ndrodni korpus a posledni verzi
korpusu publicistickych textd SYN2013PUB. Tentokrat jsem vyuzila rozhrani KonText,
ve kterém jsem vyhledavala ptedev§im pomoci dotazovaciho jazyka (CQL). Urcila jsem
jednu prevladajici variantu a porovnala vysledky obou médii mezi sebou.

Ve druhé fazi jsem porovnala vysledky obou médii s obecnym trendem.
Ke sledovani vyvoje pravopisnych variabilit, které se obecné vyskytuji v jazyce, jsem
opét vyuzila néstroj SyD, tentokrat vSak jeho synchronni slozku. Korpusy obsazené v této
slozce jsou SYN2010 pro psany jazyk, KSK-Dopisy pro psany neveiejny (a neformalni)
jazyk a mluvené korpusy ORAL2006, ORAL2008 a ORAL2013 pro mluveny neformalni
jazyk. Vyhodou je, ze oba korpusy SYN2013PUB a SYN2010 obsahuji texty z let
2005-2009, coz zarucilo presnéjsi vysledky. Existuje jiz sice novéjsi korpus SYN2015,
ale prozatim nevznikl korpus publicistickych textl od roku 2010 a dale.

2.4.1 Vybér médii

Pro tento vyzkum jsem si vybrala dvé tradi¢ni Ceska periodika. Prvnim z nich je MF
Dnes, kterd se prezentuje jako nejvétsi seriozni denik v Ceské republice a obsahuje
rubriky napt. Z domova, Ekonomika, Publicistika, Ze svéta, Kultura a Nazory. Druhé
periodikum pfedstavuje bulvarni denik Blesk, ktery je v soucasnosti nejctenéjSim
celostatnim denikem v Ceské republice a zabyva se aktualnimi informacemi ze svéta
celebrit, skandala, kultury, hudby, filmu, politiky atd. V korpusu SYN2013PUB jsou
nahrany vytisky obou médii z let 2005-2009, avsak obsazeno je vice texti z MF Dnes
(pocet pozic MF Dnes 239 099 014, Blesk 24 787 644). Tento fakt v§ak neni rozhodujici,

jelikoz nepodminuje vyskyt paralelnich variant v obou médiich.
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2.4.2 Vybér slov

V této casti jsem se zamcéiila predevSim na anglické piejimky, se kterymi se lze
V soucasné dobé setkat v Ceskych textech minimalné¢ ve dvou pravopisnych podobéach.
Zjistila jsem, v jaké podobé se vyskytuji ve dvou zminénych médiich a zda si navzajem
konkuruji, nebo ptevazuje jedna varianta.

Slova zkoumana v této Casti pochazela z nékolika zdroju a jejich vybér byl do
jistt miry subjektivni. Prvnim zdrojem byly anglicismy uvedené V aktudlnim
vydani Pravidel ceského pravopisu, druhym zdrojem bylo vlastni Setieni predevsim z dob
mé korektorské praxe v Ceskobud&jovickém deniku, kdy jsem se dennodenné setkavala
s problematikou pravopisu piejatych slov. Znovu jsem prozkoumala varianty u nékterych
slov, kterymi jsem se zabyvala v pfedchozi kapitole. Posledni zdroj, ze které¢ho jsem
Zerpala, byl opét CNK, v némz jsem vyhledavala varianty slov napf. podle koncového —
ink/ing, a na zaklad¢ udaji o frekvenci nalezenych dat jsem vybrala nékteré anglicismy.
Konkrétn¢ jsem prozkoumala pravopisné variability nasledujicich 20 anglickych slov

(sefazenych abecedn¢):

1. briefing 11. leader

2. business 12. manager

3. designer 13. marketing

4. display 14. match

5. floorball 15. meeting

6. gentleman 16. pudding

7. handicap 17. scan

8. happening 18. show business
9. jazz 19. toast

10. job 20. tramp

Tato slova jsem nejcastéji vyhledavala podle uvedeného pfikladu:
[lemma="mana[gz]er“]. Tento zptsob umoziuje vyhledavani n¢kolika pravopisnych

variant zaroven.
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V tabulce nize jsou uvedeny vysledky pro jednotlivé anglicismy:

Zkoumané

slovo

o

9

. briefing

. business

. designer

. display

. floorball

. gentleman
. handicap

. happening

. jazz

10. job
11. leader

12. manager

13. marketing
14. match

15. meeting
16. pudding
17. scan

18. show

business
19. toast

20. tramp

MF DNES
Previadajici Nejcasteéjsi
varianta slovni tvar

(v nominativu)

brifink
byznys
designér
displej
florbal
gentleman
handicap
happening
jazz
dzob
lidr
manazer
marketing
mac
mitink
pudink
sken

showbyznys

toast

tramp

brifinku
byznys
designér
displej
florbal
gentleman
handicap
happening
jazz
dzob
lidr
manazer
marketingu
mac
mitinku
pudink

sken

showbyznysu

toasty

trampové

BLESK

Previadajici

varianta

(v nominativu)

briefing
byznys
designér
displej
florbal
gentleman
handicap
happening
jazz
dzob
lidr
manazer
marketing
macd
mitink
pudink
sken

showbyznys

toast (11x),
toust (10x%)

tramp

Tabulka 11: Pravopisna variabilita anglicismi — srovnani MF Dnes a Blesk

Nejcasteéjsi

slovni tvar

briefingu
byznys
designér
displej
florbal
gentleman
handicap
happening
jazz
dzob
lidr
manazer
marketing
macd
mitinku
pudink
sken

showbyznysu

toasty

trampi

Pozn.: Je zajimavé, ze v raznych slovech se u stejného jevu tesi vliv anglického

pravopisu/vyslovnosti odlisné; napt. scan = sken, ale match = mac, nikoli mec.

Dlvodem je mozna zaména s Ceskym slovem mec (zbran), ptipadné doba, kdy bylo

slovo pfejato.
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Na prvni pohled je patrné, Ze se pravopis piejatych slov v obou periodikach
vétSinou shoduje, az na pravopis anglickych slov briefing a toast. V piipadé slova
briefing voli MF Dnes jiz pocestély zpisob zapisu. Co se tyce slova toast, Blesk jen
tésn¢ na druhém misté uvadi variantu toust, ktera se vice shoduje s ptivodni vyslovnosti

[toust]*® (britska), [toust] (americk4).

Béhem prace na tomto vyzkumu jsem zaregistrovala dalsi jevy, které je vhodné
okomentovat. Ani Vv jednom periodiku se nevyskytla podoba slova happening
s koncovym k, coz muze byt dano i tim, ze jiné mozné varianty tohoto slova zatim
nejsou Vv priru¢kach uvedeny. Pivodni anglické spojeni show business psané zvlast' se
ani v jednom z médii nevyskytuje. V korpusu jsou dolozeny pouze 3 vyskyty tohoto
vyrazu, a to v MF Dnes, avSak psané dohromady (showbusiness). Nejcastéji se toto
spojeni objevuje ve tvaru showbyznys, kdy dochazi ke kombinaci zachovaného
anglického show, ackoliv ¢eské varianty také existuji (Sou), a jiz pocesténé verze slova
business. Dale se v obou periodikach vyskytuje Castéji nepocesténa podoba anglického
gentleman. Zde je zajimavé srovnani napft. s pravopisnou podobou slova gélman, které
si uchovava pravopis podle psané podoby slova man, kdezto pokud se vyskytuje slovo
gentleman pocesténé, je zapisovano jako dZentlmen, coz se vice blizi puvodni
vyslovnosti nez psané podobé¢. Jako pozitivni jev hodnotim pravopis pivodniho slova
handicap. V MF Dnes a Blesku se nejcastéji v letech 2005-2009 zapisovalo toto slovo
podle puvodniho pravopisu. Druhou nejéastéjsi variantou, ktera jiz neni uvedena
v tabulce, je pocesténa podoba hendikep, ktera opét vice kopiruje ptivodni anglickou
vyslovnost [‘hendikep]. Zvlastni kombinace, jako je napt. handikep, se sice také
vyskytly, ale jen minimalné. Co se ty¢e puvodniho anglického slova floorball, v MF
Dnes se vyskytla i v minimalni mife neobvykla varianta psana jako floorbal, coz svédci
o fazich vyvoje nejen tohoto slova, ale i dalSich slov zakoncenych na ball v kombinaci
S jinym kofenem.

Obecné lze fici, ze se v MF Dnes vyskytuje vice pfejatych slov a jejich variant.
V Blesku se napiiklad viibec nevyskytovala varianta slova tramp psana jako tremp
a varianta slova jazz psana jako dzez se vyskytla pouze tfikrat. Diivodem mutize byt bud’
mensi pocet pozic anebo jednoduse fakt, ze v tomto deniku dochazi k pocestovani slov

pomaleji.

49 Veskeré udaje o vyslovnosti na této strance jsou vzaty z anglického vykladového slovniku Longman
Pronunciation Dictionary.
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V tabulce niZze se nachédzi srovnani nejcastéjSich variant 20 vybranych

anglicismtt v MF Dnes, Blesku a obecné v Ceskych textech obsazenych v psanych

korpusech SYN2010 a KSK-Dopisy.

Zkoumaneé slovo

. briefing
. business

. designer

. floorball

1
2
3
4. display
5
6. gentleman
7

. handicap

o

. happening
9. jazz

10. job

11. leader

12. manager
13. marketing
14. match

15. meeting
16. pudding
17. scan

18. show business

19. toast

20. tramp

MF DNES

Prevladajici

varianta

(v nominativu)

brifink
byznys
designér
displej
florbal
gentleman
handicap
happening
jazz
dzob
lidr
manazer
marketing
mac
mitink
pudink

sken

showbyznys

toast

tramp

BLESK

Prevladajici

varianta

(v nominativu)

briefing
byznys
designér
displej
florbal
gentleman
handicap
happening
jazz
dzob
lidr
manazer
marketing
mac
mitink
pudink

sken

showbyznys

toast (11x), toust

(10)

tramp

Synchronni
korpus SyD
Previddajici
varianta
(v nominativu)
brifink
byznys
designér
displej
florbal
gentleman
handicap
happening
jazz
job
lidr
manazer
marketing
mac
mitink
pudink
scan
showbyznys

toast

tramp

Tabulka 12: Pravopisna variabilita anglicismt — srovnani MF Dnes, Blesku a synchronniho

korpusu



Z uvedeného zkoumani vyplyva, ze pravopisné varianty anglicismi obsazené
Vv publicistickych textech jsou velmi podobné pravopisné podobé i v jinych textech, coz
naznacuje jednotné sméfovani vyvoje Vv ¢eském jazyce. Oproti verzi v MF Dnes se lisi
pouze podoby slov job a scan. V SyDu jsou uvedeny pievazujici varianty téchto slov
podle ptuvodniho anglického pravopisu, pfi¢emz slovo scan se vyskytuje predevsim
v odborné literatuie a slovo job vyvazené v beletrii a odborné literatuie. Pivodni
anglické slovo briefing se v SyDu vyskytuje poc¢esténé stejn¢ jako v MF Dnes. Psané
varianty gentleman a dzentlmen jsou v SyDu témé&f vyrovnané (54,38 % a 45,62 %),
pii¢emz podoba dzentimen se vyskytuje z velké vétSiny v beletrii, a tak v tomto ptipadé
neplati tvrzeni, ze nejrychleji postupuje vyvoj v publicistice.

Pokud existuje v SyDu dostatecné mnozstvi dat, 1ze zkoumat i variabilitu
anglicismii v mluveném jazyce. U piavodniho anglicismu toast diky mluvenym
korpusiim zjistime, Ze pievazuje sice psana podoba toast, ale 88,89 % mluvcich
vyslovuje podobu su [toust]. U dalsich slov, ktera by bylo vhodné prozkoumat

I z pohledu mluveného jazyka a porovnat tak vyslovnost v Cestiné s pravopisnou
podobou, nejsou mluvené varianty k dispozici.

Pro zajimavost jsem ovéfila konkurenci nékterych vybranych variant
Vv poslednim korpusu fady SYN — SYN2015. Mozné piekvapujicim zjisténim je, ze
vSechna slova, kterd se v pfedchozich zkoumanich zapisovala pravopisem bliZz§im
puvodni psané podobé€, si svou podobu zachovala. Stale tedy pievladaji varianty
marketing, tramp, toast, gentleman, handicap apod. Jedinym rozdilem oproti korpusu
SYN2013PUB je vyssi vyskyt slov sken a dZez, coz naznacuje tendenci k pocestovani

puvodni pravopisné podoby.

2.4.3 Pravopisna variabilita sloves

Velmi okrajové jsem se také zabyvala pravopisnymi variantami u nékterych sloves
odvozenych od anglicismt a jejich vyskytem v korpusu SYN2015. Témétr ve vSech
pfipadech vznikaji tato slovesa kombinaci bud plvodniho vlastniho jména
(napt. Google), substantiva (jam) nebo slovesa (scan, shop) a ceské ptipony —ovat.
V nékterych piipadech jde o slovesa, kterd uzivame pro popsani Cinnosti, pro niz
nemame Cesky ekvivalent. Jindy jde pouze 0 synonymni vyraz uzivany proto, aby dodal
mluvéi svému jazyku napiiklad rys odbornosti nebo cizosti. Ne vSechna slovesa jsou

spisovna, a proto je téeba pfi jejich uzivani postupovat obezietné.
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Stejné jako u pfejatych substantiv i u sloves se mohou vyskytovat pravopisné
varianty, které si konkuruji do té doby, nez se ustali jeden zptisob zapisu. V piehledu na
této strance jsou uvedena vybrana slovesa odvozena od anglicismii, nejobvyklejsi
pravopisné podoby, V jakych se mohou vyskytovat, a varianta, ktera pocetné pievlada
v korpusu SYN2015.

Varianta 1 ) "
Varianta 2 Castéjsi varianta v
Puvodni slovo (blizsi ptivodnimu
_ (pocesténa podoba)  korpusu SYN2015
pravopisu)
camp campingovat kempovat kempovat
scan scanovat skenovat skenovat
shop/ shopovat/ Sopovat/ shoppingovat (1x),
shopping shoppingovat Sopingovat shopovat (2x)
_ jamovat/ )
jam _ dzemovat®® jamovat
jammovat
break breakovat brejkovat brejkovat
skate skateovat skejtovat skejtovat
check checkovat cekovat cekovat
handicap handicapovat hendikepovat handicapovat
mail mailovat mejlovat mailovat
chat chatovat Cetovat chatovat

Tabulka 13: Vybrana slovesa s variabilnim pravopisem

Na téchto ptikladech je mozné dokazat zaclenovani pivodniho anglicismu do
Ceské slovni zasoby, jelikoz jednim ze znakd zdomacnovani je schopnost ciziho slova
tvofit odvozeniny. Pocesténa podoba témét vérné kopiruje piivodni vyslovnost, coz
svédci o jejim dobrém povédomi mezi Ceskymi mluvéimi. Pomérn€ novym slovesem je
vyraz googlovat nebo googlit od vlastniho jména Google zachovavajici si Vv textech
uvedenych v korpusu SYNZ2015 prozatim jednu podobu, kterda kopiruje puvodni

pravopis. V manazerské terminologii se uziva jesté slovo launchovat pivodné odvozené

z anglického launch [lomntf], které jiz ma svou pocesténou podobu (loncovat = spustit

néejaky projekt).

% Pocesténa podoba, ktera se vak lisi vyznamové od prvni varianty. V této podobé se uziva pro &innost
znamenajici ,,nanaSet dzem®, kdezto v ptipadé slova jamovat (jammovat) se jedna o hudebni slang,
u n¢hoz vsak muze nastat obdobna tendence pocestovani.
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2.4.4 Shrnuti

V prvnim a druhém oddilu praktické ¢asti jsem prozkoumala nejprve 32 slov, u nichz
jsem se zaméfila na vliv pivodni pravopisné podoby a vyslovnosti, u dalsich 8 slov
jsem prozkoumala variabilitu jejich pravopisu z pohledu diachronniho a dale jsem
zkoumala 20 vybranych substantiv ve dvou zvolenych médiich a porovnala jejich
pravopisnou podobu s vysledky ziskanymi pomoci synchronni ¢asti nastroje SyD. Pfi
srovnani dat z publicistickych texti a textd rGznych zanrG se projevila spolecna
tendence k pocestovani a pocesténé podoby se také mnohonasobné vice uzivaji, ackoliv
se stale mohou vyskytovat i podoby kopirujici ptivodni pravopis. Toto tvrzeni neplati
o slovech marketing, tramp, toast a gentleman, kdy se pii zkoumani jejich vyskytu
ukazalo, ze béhem 9 let, coz ptedstavuje maximalni rozdil ve stafi textl v korpusu
SYN2013PUB a SYN2015, nedoslo k situaci, kdy by ptevazovala pocesténa podoba
vychazejici predev§im 2z puvodni vyslovnosti. Z  dfive nabytych poznatki
a predpokladu, ze variantnost slov po urCit¢ dobé zanika, Ize usuzovat, ze po Case
ptevazi podoba s poc¢esténym pravopisem, coz je vSak otazka budouciho zkoumani.

Vyhodou pocesténé podoby je, ze dané prejimky lze lépe zacletiovat do
Ceskych textli podle jim ptifazenych deklinacnich vzorli a umoznuje jejich snadnéjsi
sklonovani. Ukazalo se, Ze napt. anglické business se ve zkoumanych textech vyskytuje
pouze v 1. pad¢, zatimco pocesténé byznys i v padech ostatnich. Z vyzkumu dale
vyplynulo, Ze vétsina slov pii po¢estovani v dnesni dobé kopiruje ptivodni vyslovnost
a nikoliv ,,Ceskou predstavu“ o plivodni vyslovnosti, coz lze povazovat za pozitivni
ukazatel o povédomi spravné vyslovnosti anglickych slov.

V posledni fazi jsem se vénovala pravopisné variabilité sloves odvozenych od
anglického zakladu. U poloviny z nich prevlada pocesténa pravopisnd podoba. Druha
polovina se sice vyskytuje i v pocesténé podobé, ale stale pievazuje vyskyt slov se
zépisem kopirujicim plivodni pravopis. Opét je patrné, ze tato slova jsou teprve ve
vyvoji a je otdzkou az desitek let, nez bude pfevazovat pocesténd pravopisnd podoba.
Jestli se tak opravdu stane, lze zkoumat az na zakladé budoucich textl a s vétSim

odstupem casu.
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2.5 Dotaznikové Setreni

V posledni ¢asti vyzkumu jsem zjiStovala, jaky je obecny nézor ¢eskych mluvéich na
anglicismy v ¢eském jazyce a jejich pravopisnou variabilitu. Vyuzila jsem dotaznikové
metody realizované v dubnu 2016, pomoci niz se mi podafilo ziskat 179 responsi.
Respondenty jsem ziskala na zdkladé vlastniho oslovovani, ale také pomoci umisténi
dotazniku na webové strance zaméfené na online priizkumy, kde byl zvefejnén po dobu

7 dni. V grafech niZe jsou zaznamenany zakladni informace o respondentech:

Jaké je Vase pohlavi?

Bena 120 (67,04 %)
Emuz 59 (32,96 %)

Graf 1: Pocet respondentii podle pohlavi

Jaky je Vas vék?

B 21-30: 86 (49,16 %)
03145 41 (22,91 %)
E15-20: 33 (18,44 %)

H 45-60: 10 (5,59 %)
B61 avice: 4(2,23 %)
E14amené: 3 (1,68 %)

Graf 2: Pocet respondentii podle véku
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Jake je VaSe doposud dosaZene vzdélani?

B stfednl s maturtou: 80 (44,69 %)
OwysokoSkolske: 70 (39,11 %)

B zakladnl: 21 (11,73 %)

Byyuden/as maturitou: 5 (2,79 %)

B stfednl bez maturty/vyucen: 3 (1,68 %)

Graf 3: Pocet respondenti podle dosaZeného vzdélani
Dale jsem se jiz dotazovala na problematiku pfejimek. Nejprve mé zajimal
obecny nazor na prejimani cizich slov do cestiny. Jednotlivé odpoveédi jsou opét

graficky zaznamenany:

Jaky je Vas nazor na pigjimani cizich slov do Eestiny? (obecné)

BsplEe mito nevadl: 83 (46,37 %)
Ovibec mi to nevadl: 50 (27,593 %)
BsplEe mito vadl: 29 (16,2 %)
BEnevim: 12 (6,7 %)

BEvelmi mito vadl: 5 (2,79 %)

Graf 4: Odpovédi respondentii na pi‘ejimani slov do ¢estiny (obecné)

Z tohoto grafu vyplyva, ze 74,3 % tazanym piejimani cizich slov do ceStiny
nevadi. Vyskytl se také nemaly pocet tazanych, ktefi maji opaény nazor. Pti zjiStovani
zavislosti odpovedi na veéku respondentl vyplynulo, Ze napt. lidé ve véku 21-30 voli
nejcasteji odpoved vitbec mi to nevadi, 1idé ve véku 45 a vyse volili nejcastéji odpoved’
spise mi to nevadi a odpoveéd’ velmi mi to vadi se ukazala jako individualni zalezitosti

nezavislou na véku respondenti.
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Pii konkrétnéj$im dotazovani na problematiku piejimek z anglictiny bylo
nejcastéj$i odpovedi vithec mi to nevadi, jak je naznaceno v grafu 5. Vyskyt odpoveédi
spise mi to vadi je téméf totoZny jako u ptedchozi otazky, coz doklada stabilitu ndzorii

respondentd.

Bvibec mito nevadl: 74 (41,34 %)
Ospi&e mito nevadl: 68 (37,99 %)
Bspi&e mi to vadl: 27 (15,08 %)
Bvelmi mito vadl: 6 (335 %)
BEnevim: 4 (2,23 %)

Graf 5: Odpovédi respondenti na piejimani slov z angli¢tiny
Dale jsem se zaméfila na problematiku pravopisné variability anglicismi.
VétSina respondentil se priklani k ndzoru, Ze je dilezité mit jednotna pravidla pro zéapis
ptejatych slov, coz vSak nekoresponduje se soucasnou situaci v jazyce, kdy je povoleno

vice variant pravopisné podoby téhoz anglicismu.

Myslite si, Ze je dilezité mit jednotna pravidla pro kaZdé piejaté slovo
z ciziho jazyka? (napf. anglické slovo "manager" by mélo jeden dany
Zpuscb zapisu, a to "manazer”)

B spi&e souhlasim: 70 (39,11 %)
Ospl&e nesouhlasim: 44 (24,58 %)
Enevim: 33 (18,44 %)

B naprosto souhlasim: 21 (11,73 %)
B uréité nesouhlasim: 11 (6,15 %)

Graf 6: Odpovédi respondenti na jednotny zapis prejimek
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Pfi dotazu na ovéfovani podoby piejatého oslova odpovédela vétSina
respondenttl, ze si jejich pravopis ovétuje vzdy, kdyz si nejsou jisti. Otazkou vsak je,
nakolik jejich znalosti koreluji s pravidly ¢eského pravopisu. Celych 34,64 % procent

dotazanych pravopis cizich slov pouze odhaduje.

Jak Zasto hledate pravidla pro psani cizich slov?

B vZdy, pokud si nejsem jisty/a jejich zapisem: 78 (43,58 %)
Onehledam, jejich pravopis cdhaduji: 62 (34,64 %)
BEnehledam, jsem si jisty/a jejich zapisem: 39 (21,79 %)

Graf 7: Odpovédi respondentii na ovéiovani pravopisu pi‘ejatych slov

Nejcastéjsim zdrojem pro ovéfovani pravopisu anglicismi je vyhleddvac

Google nebo Seznam.cz, kde se vSak vyskytuje mnoho neodbornych ptirucek.

Jake zdroje vyuZivate pro vyhledavani pravopisu prejatych slov?
‘Whiedavaie — Google, Seznam atd. 55,48 % (|1

Slovnikcizich slov 27 537 % (49)
Inte metova jazykova pfinudka 22 91 % (41)
Zad né 20,11 % (36)

Fravidla.cz (online web) 18,44 % { 33)

Pravidla ée ského pravopisu (tigténd verze) 13,97 % (25)
SEE056% (1)

kamaradi cestinar 0,55 % (1)

mix weech vy= uvedermych 0,56 % (1)

lombinace viach uved emych 0,55 % (1)

=ptimss sousdhly 0,55% (1)

amnoho dalgich 0,55% (1)

wEt&ino uto vim - fotograficka pamét 0,56 % (1)

0% 10% 20% 30% 40% B50% G0% 70% @0% 90% 100%

Byhledavate — Google, Seznam atd.: 119 (66,48 %)
OSlovnlk cizich slov: 49 (27,37 %)

Bintemetova jazykova piirucka: 41 (22,91 %)

B zadne 36 (20,11 %)

B Pravidla.cz (online web) 33 (18,44 %)

B Pravidla Eeskeho pravopisu (tisténa verze): 25 (13,97 %)
OSSJE 1(0,56 %)

B kamaradi cestinar: 1 (0,56 %)

B mix vsech vyse uvedenych: 1 (0,56 %)

B kombinace vSech uvedenych: 1 (0,56 %)

O zeptam se sousedky: 1 (0,56 %)

Oamnoho daldich: 1 (0,56 %)

Ovétsinou to vim -fotograficka pamét: 1 (0,56 %)

Graf 8: Zdroje, ve kterych respondenti ovéfuji pravopis prejatych slov
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Posledni dotazy byly zaméfené na dualezitost uzivani spravnych tvara piejatych
slov v soukromé komunikaci (na socidlnich sitich, soukromé e-maily, SMS, chatovani)
a naopak pfi psani oficialnich textii (pracovni e-maily, Skolni prace, jiné dokumenty).
Ackoliv vétSina respondentll vyuziva vice soukromou komunikaci (142 respondenta
denn¢), veétsi dulezitost prikladd spravnému pravopisu prejatych slov pfi psani

oficidlnich textl a predpoklada se tak castéjs$i oveétovani jejich pravopisné podoby.

ZaleZiVamna psani spravného tvaru slov prejatych pfi psani
oficialnich texti? (pracovni e-maily, Skaolni prace, jiné dokumenty)

Bvelmi mi natom zaled: 130 (72,63 %)
Ospi&e mi natom zaleZl: 40 (22,35 %)

Bjemito jedno: 4 (2,23 %)

B spi&e mi natom nezalezl: 3 (1,68 %)

Bvibec mi na tom nezaleZl: 2 (1,12 %)

Graf 9: Nazory respondentii na diileZitost spravného pravopisu pi‘ejatych slov v oficialnich textech

Pii zjistovani nazoru na pravopis piejatych slov jsem dospéla k zavéru, ze
vétsin€ respondentil nevadi jejich uzivani v jazyce, avSak jsou pro jednotnéjsi pravidla
pravopisu, ktera by jim usnadnila jejich uzivani v psaném jazyce. Oproti tendencim
objevujicim se v diivéjSich dobach, kdy dochéazelo k umélym zasahiim do jazyka, dnes
Ceské prirucky (a tedy i lingvisté) spiSe informuji o moznych pravopisnych podobach
a Vv pfipad¢ variant nechavaji na uzivateli jazyka, pro jakou pravopisnou podobu se
rozhodne, tedy spiSe doporucuji, nez ptedepisuji. Tento ptistup je pochopitelny, jelikoz
1 na zakladé€ vlastniho Setfeni jsem se presvédcila, ze se slova nepfizplisobuji jednotné
napft. jen podle vyslovnosti a také ze kazdé slovo je v jiné fazi vyvoje, coz je podminéno
1 jeho frekvenci v jazyce. Dokladaji to naptiklad plivodni slova zakoncend na piiponu
—ing, ktera se v piipadé nekterych slov pocestila na -ink, ale jindy ptevlada varianta

ptvodni.
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Z7.avér

Tato diplomova prace se zabyvala pravopisnou variabilitou slov pfejatych z anglictiny
Z pohledu synchronniho i diachronniho. Jak potvrzuje Martincovd ve své publikaci
Neologizmy v soucasné cestine (2005), anglicismy maji mezi piejatymi slovy
V soucasnosti zcela vysadni postaveni, a i proto byly pfedmétem zkoumani této prace.
Mou intenci nebylo popsat hlaskové zmény u jednotlivych typi slov, jimiz se jiz
zabyvala nejedna publikace ¢i odborna prace, ale spise poukézat na piic¢iny téchto zmén
a jejich vyvoj v Case. Jazyk se neustdle obohacuje, a tak bylo tfeba zam¢éfit se 1 na nové
ptejimky, jejichz pravopisna podoba nebyla dosud kodifikovana.

Prace se skladala ze dvou c¢asti. V teoretické Casti jsem se nejprve zabyvala
regulaci pravopisu piejatych slov od doby husitské az dodnes, kdy se do ceStiny
dostavala slova nejprve z jinych jazykd a K jejich vyskytu i pravopisné podobé se
jednotlivé generace jazykovédci stavély riazné. Nasledné jsem shrnula dosud
prozkoumané poznatky o variantnosti piejatych slov, jak je uvadgji piedni ceské
publikace a ptirucky, pficemz jsem se dotkla kromé syntaxe vSech jazykovych rovin -
predev§im lexikalni, morfologické a fonetické. Podrobné€ji jsem porovnala Cesky
a anglicky hlaskovy systém a zplsoby, jakymi se v obou jazycich transkribuje
vyslovnost.

Prakticka Cast se skladala ze tii fazi. VeSkera data jsem ovéfovala pomoci
néstrojti a korpust, které poskytuje Cesky narodni korpus. Tento zptisob mi umoznil
ziskat realné data a vyskyty dané varianty bylo mozné ovétovat v pfirozeném kontextu.
Nejprve jsem se zaméfila na nejfrekventovangjsi anglicismy (se zaméfenim na
substantiva) v prvni tisicovce ¢eskych slov a porovnala jejich pravopisnou variabilitu
z diachronniho pohledu a také vliv ptivodni vyslovnosti a pravopisu na jejich sou¢asnou
psanou podobu. Ve druhé fazi jsem porovnavala pravopisnou variabilitu piejatych slov
Vv publicistickych textech, konkrétné v ceskych denicich MF Dnes a Blesk, pficemz
vysledky obou Setfeni svéd¢i o obecné tendenci ptivodni slova pocestovat.

Ukézalo se, ze ackoliv jsou si néktera slova svou strukturou podobna, muze se
u nich lisit doba, za jak dlouho pfevazi uzivani ¢eské podoby. Tento jev je z velké miry
ovlivnén jejich frekvenci v ¢eskych textech. Dal§im zjisténim, které vyplynulo z tohoto
vyzkumu, je fakt, ze vétsina slov se pii pocestovani opird o ptivodni vyslovnost, coz

doklada dobré povédomi o jeji spravnosti u ¢eskych mluvcich.
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Soucasti praktické Casti bylo také dotaznikové Setfeni, v némz jsem ovétovala
nejprve obecny pohled ¢eskych mluvéich na vyskyt prejimek v ceské slovni zasobé
a nasledn¢ néazor na vyskyt anglicismi. VétSina dotdzanych zastava kladny postoj
k ptejimani anglicismu i dalSich cizich slov a povazuje je za obohaceni ¢eského jazyka.
Priklanéli by se vSak k jednotnému zplsobu zdpisu nhamisto nékolika rtznych
pravopisnych variant. Tento tlak by vSak musel pfijit shora a jednalo by se o umélé
zéasahy lingvista do pfirozeného jazyka, jako k nim dochazelo v minulych stoletich.

Zaverem lze fici, ze zadny ze zdroju, ze kterych jsem Cerpala pii zpracovavani
teoretické ¢asti, neuvadél informace o diachronnim vyvoji piejatych slov, konkrétné
napiiklad o dobé&, po kterou si konkuruji dvé varianty, nez jedna z nich ptevladne.
Dlvodem, pro¢ tomu tak je, mlize byt nedostatek moznosti k realizovani takového
vyzkumu, jelikoz Cesky narodni korpus je zaleZitosti teprve poslednich 22 let. Z tohoto
pohledu by mohla byt ma prace pfinosem a inspiraci pro dalsi badani.

Co se tyce budoucich tendenci pfi pfejimani cizich slov, je mozné, Ze nastane
opacny jev, a to zamérné nepocestovani anglicismu a jejich uzivani v origindlni podobé
za Gcelem dodani domnélé cizosti nebo odbornosti. Tato tendence by mohla zaroven
znamenat i regresivni vyvoj u prejatych slov jiz pocestelych, ktera by opét byla soucasti
Ceskych textll v jejich ptivodni pravopisné podobé. V nékterych ptipadech by vSak

nastal problém se sklofiovanim, a tak se jedna o smé&fovani pouze hypotetické.
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Summary

This thesis deals with spelling variation of vocabulary adopted from the English
language, analysing it from both the synchronic and diachronic aspects. As confirmed
by Martincova in her publication Neologizmy v soucasné cestiné (2005) (Neologisms
in the Present-day Czech, 2005), Anglicisms have gained a completely privileged
position among the current borrowings. For this reason they became the object
of investigation of this thesis. It was not my intention to describe the spelling changes
within individual words, as this has already been accomplished in many publications
and academic papers. Instead, | aimed to identify the causes of these changes and
explore their development in time. The Czech language has been continually enriched
with borrowings, therefore it was necessary to focus on the recently adopted
vocabulary, which has not yet been codified in terms of orthography.

The thesis consists of two parts. The theoretical part deals with the
orthographic regulation of borrowings from the Hussite times to the present. During
this whole period vocabulary has been imported from other languages into Czech and its
occurrence as well as its orthographic form have been approached in different ways by
different generations of linguists. Next, | summarized the information about borrowings
and their variability that has been accumulated so far and presented in prominent Czech
linguistic publications and reference books. At the same time, | dealt with the issue at
all language levels, with the exception of syntax — primarily at the lexical,
morphological and phonetic level. 1 compared the Czech and English phonological
systems as well as the means of transcribing pronunciation in both of these languages.

The practical part of my thesis comprises three stages. All data has been
verified by tools and corpora provided by the Czech National Corpus (Cesky narodni
korpus). In this way, | was able to acquire real data and the authentic variants could be
verified within natural contexts. First of all, | focused on the most frequent Anglicisms
(aiming at nouns) among the first thousand of Czech most frequent words. Then
compared their orthographic variability from the diachronic point of view and also
assessed the impact of the original pronunciation and spelling on their current written
form. In the second stage, | compared the orthographic variation of borrowings in
journalistic texts, particularly in the Czech daily newspaper MF Dnes and the tabloid
Blesk. Results of both parts of my research bring evidence of a general tendency to

alter and modify the original foreign form of the words to make them fit into Czech.
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It has become apparent that although the structure of some words may be
similar, the time necessary for the Czech form to prevail may vary. This phenomenon is
influenced, to a large extent, by the frequency of the words in Czech texts. Apart from
that, the research shows that in most of the words modified into Czech, the alterations
reflect their original English pronunciation. This suggests a reasonable degree
of awareness of correct English pronunciation among Czech speakers.

One component of the practical research was a questionnaire survey, which
enabled me to examine the general opinion of Czech native speakers on the occurrence
of borrowings in Czech vocabulary, followed by their opinion on Anglicisms. Most
respondents hold positive views and consider the adoption of foreign vocabulary
including Anglicisms to be an enrichment of the Czech language. Nevertheless, they
were inclined to favour unified spelling, rather than accept several spelling variants.
An impulse for unification would have to come from above, in the form of linguists
artificially intervening into natural language, as it was common in the past centuries.

In closing, | can say that none of the resources | used for the theoretical part
of my thesis provided information about the diachronic development of borrowings.
In particular, there is no information available dealing with the time span necessary for
one of two competing spelling variants to prevail. The reason for this might be the lack
of resources to conduct such a research, as the Czech National Corpus has only been in
operation for the last twenty years. From this point of view, my thesis might be
inspiring and be of benefit to further investigation.

Concerning future tendencies in the process of borrowing vocabulary from
foreign languages, the reverse tendency to intentionally preserve Anglicisms and use
their original spelling form cannot be excluded. The reason for this might be an effort
to impart a foreign flavour and suggest professionalism. Ultimately, such a trend could
also result in a regressive development tendency in the borrowings that have already
been modified to suit the language system of Czech, and the return into Czech texts of
their original English forms. In some cases, however, this would cause significant
problems in assigning such words to the separate Czech declensions. Therefore, this

tendency remains only hypothetical.
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Priloha 1: Piehled anglickych vokala

VOWELS
Front Central Bach
Cloe 1@ Y ———igd——Wyu
U
Closemid € w @ — Y ¢0
2\
Open-mid AeD
e
Open - as® aep

Where symhals appear in paira. the one (o the npli
represents @ rounded vowel,

Zdroj: ROACH, Peter. 1991. English phonetics and phonology: a practical course. 2nd edition.
Cambridge: Cambridge University Press, str. 41. ISBN 0521407184.

Priloha 2: Piehled anglickych konsonanti

Place of Articulation
Bilabial | Labio | Inter Alveolar | Alveo- | Palatal | Velar | Glottal
dental | dental palatal
|- S S .
W | Stop P : B
E Fricative 10
E Affricate :
‘E Nasal
“E" Lateral
ﬁ Approximant
Retroflex
Approximant
Glide M 5 e o i
State of the Glottis
L\-’oicclr:ss hﬁﬁ@ﬁ,

Zdroj: http://is.muni.cz/elportal/estud/ff/js07/fonetika/materialy/apa.html
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Priloha 3: Manudl pro vyhleddvani v rozhrani KonText

k t t Dotaz Korpusy I Ulozit Konkordance Filtr Frekvence
0 n eX MNovy dotaz...

Pfedchozi dotazy...

Seznam slaov..,

Hledat v korpusu

/vybér korpusu pfidani mezi oblibené korpusy

Korpus: gyn2010 || --cely korpus— j

Typ dotazu: IZékIadni 'lB \ V)}bér SUkaprSU

klsvesnice pfedchozi dotazy dotazov Y Fa’dek
’ y

Dotaz:
slovg|

P specifikovat kontext

P specifikovat dotaz podle metainformaci

erd ¥ vyhledani zadaného dotazu

Zdroj: printscreen webové stranky
http://wiki.korpus.cz/lib/exe/detail.php/kurz:zakladnidotaz.png?id=kurz%3Aprvni_dotaz

Ptiloha 4: Zadani nového dotazu v néstroji SyD

SyD X

Korpusovy prlizkum variant

- —
- Tr———

a=A M lemma

Hledat v soucasném jazyce Hiedat v historii

Zdroj: printscreen webové stranky https://syd.korpus.cz/
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Priloha 5: Vyskyt variant leader/lidr v roce 1991

100

Zrusit zoom

so B

$ 1901
J| @ leader : 50%
@ |idr - 50%

— U

20

1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008

Zdroj: printscreen webové stranky https://syd.korpus.cz/

Priloha 6: Vyhledavani lemmat anglického slova handicap pomoci CQL

Hledat v korpusu

Korpus: syn2013pub |: MF Dnes obecné 2005-2009 v 9 7
Typ dotazu: CQL v
vioZt tag viaZit "within Kiévesnice predchozi dotazy

[lemma="h[ae]ndi[ck] [ae]p"]|
cQL:

Implicitni atribut: word S Popis morfologickych znacek

» Specifikovat kontext

» Specifikovat dotaz podle metainformaci

Hledat

Zdroj: printscreen webové stranky https://kontext.korpus.cz/first form
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Piiloha 7: Vybér poskytovateli textti do Ceského narodniho korpusu

ABC

Academia

Aeromedia, a. s.
Akademicky bulletin
Akropolis

Amatérska scéna

Aplaus

Architekt

Astronomicky tustav
Atelier

Atlantis

AURA - PONT, divadelni a
literarni agentura, s. r. 0.
Axel Springer Praha, a.s.
Baronet

BBC Czech

BBG Private

BEN - technicka literatura
Britské listy

Centrum pro studium
demokracie a kultury
Cinema

Computer Press a. s.
Czechopress Agency
Casopisy pro volny &as,
s. r. 0. (Domov, Fotografie-
Magazin, Chatai &
chalupar)

Ceska tiskova kancelaf
Ceské vysoké udeni
technické v Praze

Cesky rozhlas

Cesky zahradkaisky svaz
Cesky-Bohmen Expres
Datis - Odis

Dokoian, s. r. 0.

Domov

Diim a zahrada

Egmont CR

Euromedia

Europress

FCC PUBLIC

Filatelie

Filosofia

Folklorni sdruzeni CR
Fortuna

Fragment

Galén

H&H

HALAS

Harlequin

Horacké noviny

Horsky kuryr
Hospodaiské noviny
Host

Hudebni rozhledy
Hudebni vychova

Ikar

Kalokagathia

Karolinum

Knizni klub

Letectvi a kosmonautika
Libri,s. r. 0.

Lidové noviny

Literarni noviny

Mafra, a. s.

Magnet Press

Mediacop, s. r. 0.

Mise, s. r. 0.
Mikrobiologicky ustav AV
Miady svét
Nakladatelstvi Lidové
noviny

Nakladatelstvi Mlada
fronta

Nakladatelstvi MOBA
Nakladatelstvi Muzikus -
¢asopisy Muzikus,
Harmonie, Rock & Pop
Nakladatelsvi Paseka
Nakladatelstvi Petrov
Nase noviny

Nase rodina

Newton IT

Obec architektu
Odborovy svaz STAVBA
Oddéleni vyvoje jazyka
UJC AV CR

Pamatkovy ustav v Brné
Pastoracni stiredisko Praha
Patriot (Bruntal)
Pedagogicka fakulta MU
Brno

Portal - (Psychologie dnes,
Déti a my, Informatorium,
Rodina a $kola)

Prague Tribune
Reader’s Digest

Reflex

Regionalni noviny
Respekt

Ringier CR - (Ned&Ini

Blesk, Reflex, Blesk, ABC,
Architekt, Pravo)

ROS CHODES
Roudnické noviny

Safe Press

Sanoma Magazines Praha -
(Zdravotnické noviny,
Strategie, Puls, Prakticka
Zena, Tydenik Kvéty, Ring,
Story, Vlasta)

Scientia

Slovart

Souvislosti

Sociologicky ¢asopis
Sport

Spotiebitel

Springer Media CZ, s. r. o.
Story

Strojtip

Taneéni zéna

Technicky tydenik
Teologicka reflexe

Texty - literarni ¢asopis
Tigris

Univerzita Palackého v
Olomouci

Ustav mezinarodnich
vztahu

Ustav pro ¢eskou literaturu
AV CR

Ustav pro dokumentaci a
vySetfovani zlo¢ini
komunismu

Ustav pro informace ve
vzdélani

Ustav pro jazyk esky AV
CR - ¢asopisy Nage Fe¢,
Slovo a slovesnost
VLTAVA-LABE-PRESS,
a.s.

Vltava

Vogel publishing, s. r. o.
Xantypa

Z0O0O Praha

Zdroj:
https://ucnk.ff.cuni.cz/poskyt
ovatel.php
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