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Prace nese nazev Aspekty vytvarného projevu a autorka se ve své praci vénuje vymezeni jednotlivych

hledisek vytvarné tvorby a jejich aplikaci ve vytvarném projektu.

Hodnoceni prace, jejiz autorkou je Zuzana Vohradska, bylo provedeno na zakladé kritérii, ktera

stanovuje Metodicka pomcka ke zpracovéni zavéreénych praci, verze 1.0 z roku 2010.

Prace znatné prekraCuje pozadovany rozsah pro bakaldfské prace (cca 85 stran), jinak splfiuje
poiadované nalezitosti. Text je formdatovan odpovidajicim zplsobem, je prehledny a dobfe Citelny.
Bibliografické citace a odkazy vtextu odpovidaji pfisluiné normé, citace jsou vtextu vyznaceny zcela
jednoznacné, zdroje uvedené v seznamu zdroju odpovidaji pfisluiné normé. Technicka Groveri zpracovani
textu odpovidd stanovenym poZadavkim. V textu se vyskytuje malé mnoizstvi typografickych,
gramatickych a pravopisnych chyb, zkratky jsou ufity zcela bez vysvétleni. Text z vétSiny odpovidd
pozadavkim odborného stylu. Autorka disledné odliuje my3lenky vlastni od pFevzatych, nicméné préace
ma spide popisny charakter. V praci neni uvedeno, zda ma autorka svoleni autora/zakonného zastupce

k poutziti obrazk( a fotek ve své praci.

Prace sestava z ivodu, staté a zavéru, uveden je také abstrakt odpovidajici pozadavkam. V tvodu
autorka formuluje cil prace, vzapéti pak cile dalsi, avsak neni jednoznaéné, zda jde o cile diléi a jak s cilem
prdce souviseji. Autorka déle v Gvodu predstavuje préci, jeji €lenéni, zd(vodriuje volbu tématu, strukturu
prace a uvadi oblasti zdroju, které se k tématu vztahuji, hlavni autory, o které se prace opira, neuvadi. Cil,
ktery je uveden v tvodu, neni formulovan jednoznaéné, a tudii neni mozné jasné fici, zda mu struktura
prace odpovidd a jestli jej jednotlivé kapitoly rozvijeji. Prace je ¢lenéna na dvé &asti, teoretickou a
praktickou, a tyto déle na kapitoly a podkapitoly. Teoreticka ¢ast ma byt vychodiskem pro vytvarny projekt
zafazeny v Casti praktické, nicméné toto propojeni chybi. Obsah kapitol odpovida jejich nazvim, aviak
autorka uvadi velké mnoistvi informaci, které se nejevi nezbytné nutnymi a pfimo nerozviji cil prace.
Zafazen je také zavér, v némz je cil prace pojednan jen okrajové a argumentace, na které autorka stavi své

tvrzeni, Ze cil byl naplnén, je naprosto nedostatecna.
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Celkové zhodnoceni prace

Po formalni a jazykové strance je prace na dobré urovni. Cil prace je formulovan nejednoznacné, coz se
projevilo ve struktufe i obsahu préce. Ta je &lenéna nevhodné na teoretickou a praktickou &ast, pfi€emz
chybi jejich propojeni a ma-li byt obsah teoretické &asti zakladem k aplikaci v ramci vytvarného projektu,
pak je toto nedostate¢né pojednano. Autorka pojala cil prace pfili§ ambicidzné ve vztahu k cili bakalafské

prace obecné a neprokézala schopnost téma zUZit a nasledné tomu také poddat volbu zdrojl a informaci.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit stupném dobre.
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