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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace

Préce obsahuje 63 stran textu, 7 stran pfiloh a cituje 42 literdrnich pramen(.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

PfedloZena diplomova préce zjistuje vliv oSetfeni osiva Fepky olejky chladnym plazmatem na
funkci fotosyntetického aparatu této hospodadrské rostliny. Byly voleny varianty s o$etfenim osiva po
dobu 3 a 10 minut. Z vysledkl prace vyplyva, Ze druhd varianta vykazovala signifikantné lepsi vysledky.

Literarni Cast diplomové prace zahrnuje riiznorodé podkapitoly - rostlina a jeji prostfeni,
fyziologie stresu, plazma, vysvétleni fotosyntézy, metody méfeni fotosyntézy a pak informace o volené
rostliné. Literarni ¢ast tak plsobi dosti ,roztfisténym“ dojmem, ale nezainteresovanému ¢&tenafi
ziejmé poskytne potiebnou $kdlu informaci. Kapitola 2.4. by se spie mohla pouZit a v diskuzi.

V kapitole metodika prace je vysvétlen priibéh zaloZeni laboratornich pokusi a méfeni
zvolenych parametri. U ndzvu pfistrojd (Fytoscope, LI-COR 6400) by bylo vhodné uvadét v zavorce
plvod pfistroje (firma, stat). U vypéstovanych semenackd pak byla v nékolika dennich intervalech
mérena hodnota Cisté fotosyntézy, transpirace a vodivosti priduchd.

Vysledky prace jsou nasledné prehledné zpracovany do tabulek a grafil. Na str. 25 autorka pise
v posledni vété, Ze bylo provedeno zdvéreéné méfeni zcela vzrostlych rostlin z pohledu velikosti, barvy
a hmotnosti suiny (41. den kultivace) —bohuZel ale komentaf ¢i vysledky k tomuto sdéleni jsem v praci
nenalezla (jen fotografie v kap. 4.3.1.).

Ke statistickému hodnoceni mam tyto pfipominky — ujednotit pravdépodobnost — vidy P<0,05
(nékde P<0,0500 - napt. str. 38, 39), program Excel (ne Exel na str. 29) a u programu Statistika je tieba
uvadét konkrétni verzi.

Termin pocet vykli¢enych v kap. 4.1. by bylo vhodné nahradit terminem kli¢ivost rostlin.
Kapitolu 4.3. by bylo vhodnéjsi zafadit az do pfiloh. Diskuze by dle mého ndzoru mohla byt vice
rozvinutd a chybi porovndni napt. s podobnou praci Drsky (2016).

Hodnoceni formalni stranky prace:
Po formalni strance je prace pfehledné zpracovdna a adekvétné ¢lenéna. K praci mam nékolik
formalnich pfipominek:
- hned v anotaci — nedavala bych do klicovych slov nazev pfistroje, pouZivé se napf. jen zkratka
metody
- str. 15 - chybi ¢arka za jménem u posledni citace autort
- str. 19 - Clarkovu kyslikovou elektrodu (a ne elektroda)
- str.22 - 3.véta - heterozniho efektu nebo?
- str. 24 - latinsky nazev rostliny v 1. vété psat kurzivou, pozor na velka ¢i mald pismena
- str. 25, str. 49 - rostliny, nepouZivat zdrobnéliny - rostlinky
- str. 25 - posledni véta — pojem od vyseti (ne vysazeni)



- str. 26 - odstavec posledni véta — ekofyziologii

- str. 27 - oxid uhli¢ity a voda - Spatné Ciselné indexy

- str.49-2.véta - ve tiech intervalech

- str.49- 2. a3. odstavec — béhem prvniho méfeni

- str. 49 - vdiskuzi u druhého odstavce — text je slohové neuspofddany (napf. méfeni poskytlo
pfinosnéjsi vysledky, méreni poskytuje cenné vysledky — celé v prvni vété&)

Tyto vy3e uvedené pfipominky ovSem nijak nesnizuji hodnotu diplomové préce.

Zaveér:

Diplomovd prace pfinasi zajimavé poznatky tykajici se o$etfeni osiv kulturnich rostlin
plazmatem. Cile prace byly spinény. Velmi oceriuji publikovani ¢asti vysledkl prace (uvedeno jako
pfiloha préce). Pfedlozend préace spliiuje v8echny néleZitosti kladené na tento typ praci a proto ji
doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Je gazometrické méfeni vymény plyni opravdu pfesnou metodou vzhledem k zaji$téni
uzavieného prostoru (str. 28, obr. ¢. 4.)?

2. Jak probihal ndhodny vybér rostlin pro méfeni?

3. Jakd konkrétni odriida fepky olejky byla pouZita v praci?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: velmi dobfe
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