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Prace Mgr. Jana Berkiho se zabyva popisem a analyzou kurikula ve vzdélavaci oblasti
zamé&Fené na informadni a komunikaéni technologie (ICT). Autor se zaméfuje na jednotlivé
faze ICT kurikula na zakladni $kole a na vztah mezi nimi. Vzhledem k dynamickému vyvoji
v oblasti ICT a jejimu vlivu na prakticky viechny oblasti lidského Zivota je takovd analyza velmi
aktualni. Autor podava pohled, ktery mGzZe byt uZitecny jak pro ucitele, tak i pro zfizovatele
zékladnich kol napftiklad pfi rozhodovani o zaclenéni urcitych ICT témat do vyuky.

Budu nejprve struéné charakterizovat préci a nasledné uvedu diléi pfipominky odkazujici na
konkrétni mista prace.

Aktudlnost zvolené problematiky

Autor pfedloZil préci, ktera se vénuje velmi potifebné problematice, popisu a analyze ICT
kurikula na zakladni $kole. Jednda se o téma velmi aktudlni a hojné diskutované odbornou
vefejnosti, pFiklad zajimavé diskuze Ize najit napf. na http://digivzdelavani.jsi.cz/.

Stanovené cile doktorské disertaéni prace (splnéni cild)

Autor definuje primarni cil prace nasledovné:
* |dentifikovat diskrepanci mezi jednotlivymi fazemi kurikula a ovéfit souvztaznost mezi
specifiky vzdélavaci oblasti ICT a pridbéhem jeji vyuky
Na zékladé tohoto cile pak autor formuluje dil¢i cile:
e Zjistit a vyhodnotit podminky vyuky ICT,
* Analyzovat zpracovani vzdélavaci oblasti ICT (kurikulum projektované),

* Popsat a klasifikovat realizovany obsah a pouZité metody v ramci vyuky ICT pfedmétu
(kurikulum realizované),

* Vyhodnotit vysledky ICT vzdélavani (kurikulum dosazené).
Pro svOj realizaci svého vyzkumu zvolil autor deskriptivni pfipadovou studii, metodu
kvalitativniho vyzkumu. Jejim zdmérem bylo podat komplexni popis daného jevu na zakladé
dat od jednoho nebo nékolika malo pfipadd s cilem porozuméni zkoumanému problému.
V néavaznosti na zvolenou metodu se vSak domnivam, Ze autor formuloval cile pomérné
obecné, coZ muze svadét kzavéru, Ze se jednd o spiSe kvantitativni vyzkum s cilem
statistického zobecnéni zavérd vyzkumu. Autor se v kapitole 4 ,,Cile disertacni prace” mél
zminit o metodé svého vyzkumu a formulovat své cile vice s ohledem na pouzitou metodiku.



Nicméné podle mého soudu se autorovi podafilo jim formulované cile s uréitymi
pfipominkami uvedenymi v dalSich odstavcich splnit.

Struktura a formalni stranka prace

Struktura prace je viceméné obvykla; po uvedeni teoretického ramce, v némz autor popisuje
zékladni pojmy (kurikulum, ICT gramotnost) a soucasny stav feSené problematiky (reflexe Skol
na zmény vyuZivani ICT ve spole€nosti, kurikularni vyzkum, vzdélavani vICT, prehled
vyukovych témat a dalsi), nasleduje experimentalni ¢ast sestavajici z deskriptivni pfipadové
studie véetné uvedeni zakladnich témat a aspektu, na které se vyzkum v ramci pfipadové
studie zamé&Fi. Autor pfitom analyzuje cile a obsah informatickych kurikul i v jinych zemich
a porovnava je mezi sebou. Zavéredna Cast prace viak, podle mého nazoru, pfili$ struéné
komentuje porovnani fazi ICT kurikula a vyuZitelnost vysledkd. V této asti by bylo byvalo
dobré, kdyby autor vénoval daleko vice prostoru diskusi ziskanych vysledkd, napf. z hlediska
pfedchozich teoretickych rozbor nebo i jinych zdroju.

Prace je zpracovana petlivé a prehledné. Uréitou vytku mam ke kvalité obrazkda 3, 4
a nékterych dalsich (35), jejich precteni je pomérné obtizné. Také ¢islovani obrazka a tabulek
je pro mé pomérné nezvyklé, vétsinou se Cisluje relativné ke kapitole, ke které se obrazek
vztahuje. U empirické ¢asti (kapitola 6) by byvalo bylo logi¢téjsi kapitolu 6.1 umistit az za 6.2,
ktera je vice analyticka, kdeZto kapitola 6.1 se tyka empirického vyzkumu podobné jako
kapitoly 6.3 a 6.4.

Ponékud neobvyklé je také v zahrnuti vlastnich publikaénich aktivit pred seznam literatury, coz
muZe mirné znesnadnit vyhledavani citovanych pramenl seznamu literatury. Seznam
literatury je dostatecné Siroky a spolu s teoretickou ¢asti prokazuje velmi dobrou schopnost
autora v praci s literarnimi zdroji.

Nové poznatky, které byly dosazeny v doktorské disertacni praci

Autor provedl podrobny rozbor ceského narodniho kurikularniho konceptu v souvislosti
s nékolika vybranymi zahrani¢nimi modely ICT kurikula. Na zakladé této analyzy autor
realizoval pfipadovou studii na vybrané zakladni skole. V této studii zkoumal jednotlivé faze
ICT kurikula. Pfitom vyuZil kombinace rtiznych technik sbéru informaci, od analyzy dokumentd
(studia zaznamu v tfidnich knihach atd.), dotaznikd, videozaznamu aZ k pfimému pozorovani
prubéhu vyuky. Autor tak obohatil oblast didaktického vyzkumu v oboru informatiky o nové
poznatky, které mohou pomoci pochopit vztahy mezi jednotlivymi fazemi kurikula
a pribéhem vyuky ve vzdélavaci oblasti ICT.

Pripominky
Dil¢i pfipominky k nékterym mistiim disertace mohou byt vnimany také jako naméty do
diskuse, pfipadné jako naméty na doplnéni dalSiho vyzkumu.

e V kapitole 3 ,Soucasny stav problematiky” autor uvadi nékteré vysledky vyzkuma, které
jsou zajimavé, nicméné jiz starSiho data. Napf. Obrazek 9 — VyuZivani pocitaca ve vékové



skupiné 15—23 let zndzornuje data ziskand v rozmezich let 1997 aZz 2005. Je otazka, nakolik
jsou takové udaje relevantni v soucasné dobé.

e Kapitola 6.1 uvadi podminky vyuky ICT na libereckych zakladnich Skolach. Autor podle
kritérii uvedenych v priloze prace pridéluje Skolam body podle vybaveni, kvalifikace
koordinatora ICT a dalSich parametr(G. Obrazek 35 pak ukazuje pocet bodl, které
jednotlivé Skoly dostaly. BohuZel autor pfilis vysledky nekomentuje. Soustfedi se na popis
vybaveni (materidlni a personalni) vybrané Skoly. Je to $koda. Autor mél k dispozici data,
které mohl vyuZit k obecné;si diskuzi, a misto nic nefikajiciho stavajiciho bodového grafu
(obrazek 35) mohl vyuzit paprskového grafu s demonstraci nékolika hlavnich parametrt
k porovnani jednotlivych Skol s ohledem na vybrana kritéria.

v Vvew

e T&%isté8 prace je vprovedeni deskriptivni pFipadové studie. Cast vénovana
projektovanému ICT kurikulu (kapitola 6.2) je dobfe a prehledné zpracovana. Urcitou
slabinou pripadové studie, a tedy i celé prace, je analyza a hodnoceni zkoumanych jevi ve
vyuce. Obecné plati, Ze uZiti pfipadové studie vychazi z predpokladu, Ze dikladné
prozkoumani jednoho nebo nékolika pfipadu napomlie porozuméni pripadim
podobnym?. Vybér pfedmétu pfipadové studie je proto pomérné kli¢ovy. Autor proved|
svlj vyzkum na jedné vybrané Skole. Svoji volbu zdlvodnuje v kapitole 5. PiSe napft.: ,Za
vzorek byla zvolena jedna liberecka zakladni Skola v dobé vybéru s nadprimérnymi
podminkami k vyuce ICT. Vzhledem k €asové narocnosti studie a snaze Skol doplnit
predevsim vybaveni na jakysi ,standard” se predpoklada, Ze na jejim konci by tyto
podminky mohly byt typickymi“. Jestli skutecné na konci vyzkumu (autor uvadi dobu
vyzkumu tfi roky) se tato vybrana Skola stala ,typickou” svym vybavenim (zejména
materidlnim), se jiZ nedovime. Provedeni vybéru vzorku mohl v kazdém pfipadé autor lépe
zdUvodnit, podloZit predvyzkumem apod.

e V kapitole 6.3 Realizované ICT kurikulum se autor snazi o analyzu realizovaného kurikula.
BohuZel kapitola je pomérné popisnd, bez provedeni hlubsi analyzy nebo diskuze, tomu
odpovida i délka shrnuti celé této kapitoly, ktera ¢itd osm fadek (v kap. 6.3.3). Autor
napfiklad na strané 112 piSe ,Pofizené zdznamy byly analyzovany trojim zpGsobem. P¥i
prvnim zhlédnuti videa byly zaznamenany do tabulky identifikacni udaje, jako je datum,
Cas, tfida a vyucujici. Dale bylo zaznamendno hrubé rozdéleni vyucovaci jednotky na
jednotlivé faze edukaéniho procesu (pfedevSsim expozice, fixace, diagnostika)
a administrativni ukony. K jednotlivym fazim bylo pfifazeno probirané téma. Na zakladé
vyzkumnych otdzek byla provedena druha analyza zaznamu. PFi ni byly kédovany
charakteristické ¢innosti odpovidajici vyukovym metodam. Treti analyza sméfovala
k identifikaci cild hodiny”. Bylo by byvalo dobré, kdyby autor vloZil tabulky s vysledky do
pfiloh préce, pfipadné na CD doprovazejici tiSténou verzi prace. Bylo by moZné si udélat
lepsi obrazek o provedenych analyzach.

e V kapitole 6.4 autor provedl mimo jiné ovéfeni ziskanych dovednosti. Vybral si téma
typografie a ovéreni bylo realizovdno s zaky jedné 9. tfidy. Podle mého nazoru autor mél
pripravit sofistikované;jsi experiment, ktery by ovéfil znalosti jiného, dileZitéjsiho tématu
nebo spise vice témat. Autor sdm mimo jiné pise , Text nebylo mozné zakim dat k dispozici
v elektronické verzi, protoZze by automaticky nastroj kontroly pravopisu na nékteré chyby

1 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zakladn metody a aplikace. Praha: Portal, 2005. 407 s. ISBN 80-7367-040-2.



sam Zaky upozornil“. Skoda, 7e autor vtéto kapitole neprezentoval napfiklad vyvoj
dosaZzenych znalosti v pribéhu trvani experimentl, nebo neanalyzoval, jak se lisi prace
ucitele s aprobaci informatika od ucitele, ktery nema informatické vzdélani a dalsi.

Otazky k obhajobé

e Jednou z vyzkumnych otazek, kterou si kladete v kapitole 5, je i otazka ,Lze povaZovat
absolventa ZS na poéitacové &i informaéné gramotného?” Jak byste na ni odpovédél na
zakladé vaseho vyzkumu?

e PiSete, Ze vysledky vasi studie mohou slouZit i jako varovani pred rizikovymi body. Mohl
byste uvést rizikové body, které jste ve vasi pfipadové studii identifikoval? Konkrétné ve
fazi kurikula realizovaného a kurikula dosazeného.

ZAVER

| prfes uvedené pripominky mohu konstatovat, ze zpracovani prace a seznam publikaci
uchazece ukazuje, Ze jde o pracovnika se schopnosti védecky pracovat a realizovat své metody
v praxi. Disertacni prace obsahem a rozsahem odpovida obecné uznavanym pozadavkim na

udéleni akademického titulu. Doporuduji praci k obhajobé ve studijnim oboru Informaéni
a komunikacni technologie ve vzdélavani.

Ceské Budéjovice, 14. 5. 2016

e fdid
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Obsah a struktura prace

Prace je zdarilym textem, ktery je vénovan aktudlni a dtileZité problematice
vyvoje ICT kurikula na zakladnich Skolach. V oblasti zamérené na ICT a informatiku
je tato tématika aktualni predevsim vzhledem k relativné nedavnému zaclenéni mezi
povinné soucasti kurikula na zakladnich Skolach. Praci chapu jako kvalitativné
pojatou pripadovou studii, pro kterou byla data ziskdna analyzou relevantnich

dokumentti a pozorovanim.

Prace postihuje podstatné problémy zvoleného tématu a zplisoby jejich
feSeni.

Zakladni text prace ma 138 stran (bez pifloh) a je ¢lenén do é&fslovanych
kapitol (vCetné tvodu a zavéru). Text dale obsahuje seznam pouZité literatury,
publikacni aktivity autora, seznam pouZzitych zkratek a zakladnich pojmd, p¥ilohy, na

které se autor odvolava pfi vyhodnoceni provedeného vyzkumu, seznam grafii a

seznam tabulek.

Diserta¢n{ préce je ¢lenéna do 8 kapitol. Kapitola ,1 Uvod“ je charakteristikou
cild prace a struéného shrnuti dosavadnich vysledki v préaci zkoumané problematiky.
V kapitole ,2 Teoreticky ramec autor zdatile ukotvil relevantni teoretické pojmy a
jasné vymezil teoreticky ramec price a to i sohledem na soucasny stav poznani
v publikacich pfisluSnych autorit. Kapitola ,3 Soufasny stav problematiky” je
podrobnou analyzou dosavadnich vysledkt v oblasti tématu piredloZené diserta¢ni
prace. Autor zde zdaftile shrnul vysledky zasadnich publikaci hejen narodnich, ale
i zahranicnich autori. Z textu kapitoly je zfejmé, Ze autor disertaéni prace provedl
peclivou analyzu soucasného stavu predmétné problematiky a vystiZzné ji popsal.

Kapitola ,4 Cile diserta¢nf prace” definuje vyzkumnou ¢ast disertaénf prace a to ICT



kurikulum na zadkladni Skole. V ramci jejiho ziZeni do vyzkumného tématu se prace
zameéruje na jednotlivé faze ICT kurikula a vztahu mezi nimi. Primdrnim cilem
vyzkumu je identifikovat diskrepanci mezi jednotlivymi fazemi kurikula a ovérit
souvztaznost mezi specifiky vzdélavaci oblasti ICT a pribéhem jeji vyuky. Cil
vyzkumu a jeho dil¢f cile jsou stanoveny spravné. Spravné jsou stanoveny i jednotlivé
etapy vyzkumu s vyzkumnymi otazkami. V kapitole ,5 Metodologicky ramec” oznacil
autor, Ze jim provedeny vyzkum lze oznalit za vyzkum na zakladé smiSeného
modelu. Jako vstup v rdmci hodnoceni sou¢asného stavu problematiky byla vyuzita
sekundarni analyza dat. Uvedena tvrzeni autor podpofil odkazy na relevantni
publikace renomovanych autort. Kapitola ,6 Empiricka ¢ast“ popisuje provedenou
¢tyifazovou studii, ve které po analyze podminek vyuky ICT, kazda z fazi odpovida
jednotlivym fazim kurikula definovanym v pfedchozim textu. Autor se vénoval nejen
situaci v Ceském S$kolstvi, ale zohlednil i modely ze Slovenska, Némecka a Anglie.
V této kapitole se autor také odkazuje na vlastni dfive publikované prace. V kapitole
»7 Vyuzitelnost vysledk reSeni“ autor diskutuje moZnosti vyuZziti vysledki, ke
kterym v praci dospél. Kapitola ,8 Zavér“ je vystizZnym shrnutim dosaZenych
vysledkd. Autor zde také stru¢né naznacuje problematiku, které by bylo mozné se pfi

dalsi praci vénovat.

Cil prace, aktudlnost tématu

Cilem diserta¢ni prace bylo identifikovat diskrepanci mezi jednotlivymi
fazemi ICT kurikula a ovérit souvztaznost mezi specifiky vzdélavaci oblasti ICT a
priibéhem jeji vyuky. Z dil¢ich cili byly odvozeny i jednotlivé etapy vyzkumu
svyzkumnymi otdzkami (analyza vychoziho stavu, Kkurikuldrni dokumenty,

realizovana vyuka, vysledky vzdélavani).

Vyzkumny problém je formulovan zajimavé a netrividlné. Povazuji jej za
dilezity jak z teoretického, tak i praktického hlediska. Cile i metodologicky ramec
jsou formulovany spravné, maji odpovidajici obtiZnost a rozmanitost. Téma prace je

jednoznacné disertabilni.

Pouzité védecké metody v disertacni praci
Hlavnimi, vpraci pouzitymi metodami, jsou disledna reSerSe a analyza
literarnich zdroji tykajicich se predmétné problematiky, tvirci vybér a pouziti

postupd patticich do oblasti teorie, metodologie a praxe.



V Casti vénované vlastnimu vyzkumu pouzil autor jim popsanou pripadovou
studii. Pro detailni analyzu redlné situace na zakladni $kole byl zvolen design
pfipadové studie a to vztahy mezi jednotlivymi sloZkami a také moZné p¥i¢iny zmén
a jejich vzajemného ovliviiovani. Svym charakterem se jednd pfevainé o studii
deskriptivni. Postupy a vysledky provedeného vyzkumu jsou piehledné
zdokumentovany. Autor zde prokazuje velmi dobrou orientaci v problematice
pedagogického vyzkumu. Ddle jsou v praci pouzity obecné védecké metody a to

indukce, dedukce, analyza a syntéza.

Spinéni cilh prace

Cile disertatni prace autor uvedl v samostatné kapitole (4 Cile diserta¢ni
prace). Zde uvedené cile autor prace beze zbytku splnil. PfedloZenim disertaéni prace
bylo prokazano, Ze autor dokaZe inovativné rozvijet pristupy existujici v ramci

zkoumané problematiky a rozmanitych problémi s tim spojenych.

Presnost prace

Prace je napsdna jazykové spravné. Styl vyjadiovani a piehlednd tprava
prace svéd¢i o autorové dlouhodobém systematickém zdjmu o tématiku préce,
intenzivni a soustavné spolupraci se 3kolitelkou, svédomité préci, i o rozsahlych

praktickych zkuSenostech s danou problematikou.

Formalni stranka prace

Formalni stranka prace i presnost vyjadfovani, tprava grafi a obrazkd, jsou
na vysoké drovni a prispivaji ke Ctivosti a srozumitelnosti prace. Prace ma jasnou
strukturu a je vni dobrd orientace. Prici jsem provéfil pomoci systému pro
odhalovani plagiatii a konstatuji, Ze pouZiti pfevzatych textd neni vyznamné a pokud
se pfevzaté velmi kritké odstavce vyskytuji, tak jsou vZdy autorem peclivé popsany
jako citace s uvedenim prisluSného zdroje. Mél bych pouze drobnou vytku k psan{
seznami s odraZkami. Autor zvolil sice béZné pouzivané zptisoby, nedodrZel viak
jednotny zplisob psani a né€kde (napf. na str. 15) nejsou zcela dodrzena platna

pravidla ¢eského pravopisu.



Vysledky prace, poznatky a prinosy prace

Prace prinasi nové vysledky v oblasti teoretické, metodologické i praktické.
Za hlavni vysledky lze povaZovat dlisledné zpracovani pfedmétné oblasti. Vysledky
diserta¢ni prace lze vyuZit jako vychozi bod pro dal$i rozvoj empirickych Setreni
zamétenych na $koln{ praxi. Dale lze popis autorem identifikovanych jevil vyuZit pfo
metodickou intervenci na Skolach, kterym mohou sloZit jako pozitivni priklady
i varovani pted rizikovymi body. Vystupy lze také zaclenit do diskuse tykajici se
revize kurikuldrnich dokumentti, nebot zcela ptirozené oteviraji na této trovni
otazky ohledné dostatecnosti Casové dotace, implementaci ICT kurikula do ostatnich
vzdélavacich oblasti, zaclenéni informatickych témat jako povinnych vystupi

zakladniho vzdélavani, apod.

Publikacni ¢innost autora ve vztahu k praci

Publika¢ni ¢innost autora (uvedena od str. 128) zahrnuje celkem 12 (z toho
3 vanglic¢tiné) stéZejnich publikac¢nich aktivit autora prace. Publika¢ni ¢innost
potvrzuje nejen autorovu pracovitost a systematicnost, ale i dlouhodoby zijem
ooblast, kterd je tématem disertacni prace. Vzhledem kobsahle a kvalitné
zpracovanému tématu v disertacni praci se domnivam, Ze publika¢ni ¢innost autora
mohla byt realizovana i v nékterém renomovaném c¢asopisu ¢i sborniku vyznamné

konference.

Hlavni vysledky prace byly publikovany, viz ¢ast diserta¢ni prace s nazvem

»Vybrané publikaéni aktivity“.

Nedostatky v praci

Na priloZeném CD je pouze soubor s textem disertaéni prace. Domnivam se,
Ze autor zde mél doloZit viechna sebrana data, ze kterych vychazel zejména pti
zpracovani kapitoly ,,6 Empiricka ¢ast“. Takovyto postup byva obvykly a nedoloZeni
dat je na Skodu ve zpracovani jinak zdarilé disertaéni prace. Zaroven musim
konstatovat, Ze hlavni vysledky zpracovani dat autor vpraci pomérné obsahle

charakterizoval.

Zadna z publikaci autora uvedené v ¢asti ,Vybrané publikacni aktivity“ neni

dohledatelna v hodnocenych databazich (WOS, SCOPUS, ERIH).

zu

V kapitole ,7 Vyuzitelnost vysledkl reSeni“ autor diskutuje moZnosti vyuziti

vysledkd, ke kterym v praci dospél. Vysledky autorovy prace lze samoziejmé odvodit



zejména z kapitol 4 aZ 6. Pfesto postradam kapitolu, kde by byly ptehledné shrnuty

vysledky predkladané disertacni prace.

Otazky do diskuse k rozpravé u obhajoby

Na str. 31 je uvedeno ,Texty v elektronické podobé se Ctou trochu odlisné nez ty
v tisténé. Zdci ov§em informace ptijimaji radéji v riiznych multimedidlnich
podobdch.“ Textovy dokument obsahuje multimedialni prvky? Jaké?

Vtextu prace autor nékolikrat odkazuje na vlastni publikace (to je
samozirejmé chvalyhodné), v ¢asti ,Pouzitid literatura“ se vSak v seznamu
autor Berki nevyskytuje ani jednou. Pro¢?

Na str. 44 je uvedeno ,Priprava budoucich ucitelii informatiky na vysokych
$koldch v Cesku se zaméFuje predevsim na jeden z pilitii informatiky jako védni
discipliny, tj. na algoritmizaci a programovdni (Berki 2013, s. 78) - tedy na
téma, které nejenze neni v soucasném kurikulu pro zdkladni skoly zastoupeno,
ale také je paradoxné Zdky oznacovdno jako téma nevyhovujici, resp. uciteli jako
vhodné k obétovdni (viz kapitola 3.3.2).“ V Ramcovém vzdélavacim programu
pro zakladni vzdélavani (verze platna od 1. 9. 2013) dostupném na strankach
MSMT je pojem algoritmus a algoritmizace nékolikrat zminén (predevsim
v ¢asti vénované matematice), fada $kol mam-ve svém Skolnim vzdélavacim
programu zafazenu problematiku algoritmizace a programovani, vét$inou se
zdivodnénim, Ze dovoluje u Zaki rozvijet kompetence potiebné pro Zivot -
algoritmické mysSleni, tvofivost, predstavivost, abstrakci a kompetenci
k FeSeni problémdu. Prosim o vysvétleni.

Prosim o stru¢né shrnuti hlavnich vysledkii dosaZenych v diserta¢ni praci.
Dale prosim autora o zhodnoceni pfinosu jeho disertaéni priace pro rozvoj

prisludné védni discipliny.

Zaveér

Zavérem mohu konstatovat, Ze autor disertaéni price ma odpovidajici

teoretické znalosti pfedmétného tématu, orientuje se v problematice pedagogického

vyzkumu, prinesl nové poznatky a prokazal, Ze ovladd védecké metody prace.

Autorovi se podarilo poskytnout plastickou predstavu o pfedmétu svého vykladu.

Problematika, kterou se autor zabyvj, je velmi aktuélni, zejména s ohledem na stile

trvajici diskusi mezi Skolskou vefejnosti na téma ICT kurikula. Nedostatky, které



jsem uvedl v ¢asti ,Nedostatky v praci“ nijak vyznamné nesniZzuj{ celkové solidni

uroveri disertaénf prace.

Diserta¢éni praci Mgr. Jana Berkiho , Projektované, realizované a dosaZené ICT
kurikulum na zdkladnich Skoldch“ doporucuji prijmout k obhajobé pied komisi
studijnfho oboru Informa¢ni a komunikaéni technologie ve vzdélavani ve studijniﬁx
programu Specializace v pedagogice a po uspésné obhajobé udélit Mgr. Janu Berkimu

titul Ph.D.

V Plzni Oponent:
dne 04.05.2016 Doc. Ing. Vaclav Vrbik, CSc.
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