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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Vybrané kapitoly z déjin elektrotechniky a magnetismu

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborné& spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeagplikovat na konkrétni problém)

C
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsatimgrené cetné, zavazne)
B
3. Struktura prace
(logicka navaznost, viiti vyvazenost) C
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostage nedostatny) B
5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili
(pavodni vysledky, tir¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) C
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji C
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)
7. Graficka a formalni Uroveii: C
(vyborna, pimeérna, dostéujici, nevyhovuijici)
8. Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, pimeérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjaditeni, koment&'e a pfipominky vedouciho/oponenta:

Prace o rozsahu 66 stran je réletia do 7 kapitol. Ret stranek nekorespondujéimo s obsaznosti
prace — pedevSim je do ni ¥azeno celkem 64 obrakkéasto nadbying, coz dokazuje i to, Ze na
vétSinu z nich se autor v textu neodkazuje. Pracgemidoduchy kompiléni charakter, autorifpom
vychdazi jen z &kolika malo zdroj.

Pavodnim cilem prace byla podle zadani tvorligbmiho textu, ktery by se zabyval konkrétnim
tématem z gin elektromagnetizmu nebo elektrotechniky, hagjinami elektrifikaceci elektrického
oswtleni. MenSi pozornost &a byt wnovana Zivotu a osudh protagonist oboru, naopak &tSi
pozornost réla byt wnovéna technické strance vyndlex objevi. V téchto snérech prace nenaplnila
ocekavani — je zastena vSeobeena zabyva setpdevsim vijSimi okolnostmi objetr a Zivotnimi
osudy objevital. Vybér osobnosti se misty jevi jako ndhodny.

Ne vSechny kapitoly jsou déd rozvrzeny a nazvany. Takiaaeni Edisona do 5. kapitolyénované
Maxwellow elektrodynamice, je negainé, Edison mohl byt spolu s Teslou &ppdré dalSimi
podobnymi vynalezci Zzazen do samostatné kapitoly, nazvanéinBmmyslové vyuZiti elekiny.
Velice strina 6. kapitola obsahuje pouze zminku o Lorentzojgjiandzev (Klasicka elektronova
teorie) nevystihuje jeji obsah.

Za nejinosrgjSi pokladam 7. kapitolu, &novanou mé& znamym pispevkam ceskych osobnosti
k rozvoji elektrotechniky. O tomtdeském pispivku se i mezi fyzikal&technickou véejnosti vi jen
malo.

V praci Ize nalézt &kolik drobnych peklepi. Nag. polozky od str. 14 do str. 20 jsou v obsahu o
jednu stranku posunutyidi skut&nému z#éazeni. Odkaz na obr. 56 je ve skumesti odkazem na obr.
58. Nazev kapitoly 5 (Klasicka maxwellovska elekypamika) se omylem uvadi jak na str. 40, tak na
str. 46 — druhy vyskyt th byt po Upra¥¢ vymazan. Znéné mnozstvi chyb se padla autorovi
odstranit az na posledni chviligal odevzdanim préace.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Kapitola 6 (Klasicka elektronova teorie latek) dinga pouze kratkou pasadZznovanou Lorentzovi.
Co autor rozumi pod ozdenim ,klasicka elektronova teorie latek"?

Autor na jedné stranzmiiuje Zivotni osudy T. A. Edisona, na druhé strapomiji jeho sotasnika
N. Teslu. V jaké vyznamné oblasti elektrotechnigyngézory &chto osobnosti stly?

V ¢em fFesré spaivalo vylepSeni obloukové lampy, podané Fizikkem, ve srovnani s obloukovou
lampou Jablekova?

Celkové hodnoceni prace: doke

V Ceskych Budjovicich dne 23. 1. 2017 doc. RNDr. J. BlaZek, CSc.,v.r.

Podpis vedouciho bakedké prace



