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Obsahova uroven prace

Formulace cilt:

2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovida
Jednotlivé ¢asti prace:
i 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoretickd a empiricka ¢ast prace jsou:
Z 3 N
provazané neprovazané
Naplnéni cilt prace:
1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické feseni:

odpovida ciliim prace

Zpusob zpracovani

w

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupti:

zcela adekvatni

ZpUsob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

Uroven interpretace a diskuze k fe§enému problému:

dostatec¢na

Propracovanost prace:

prdace je ve vSech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroju:

zdroje jsou aktudlni

Zahraniéni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahranicni
zdroje

Relevance a validita zdrojt:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena
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Prace se zdroji
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neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovidd typu prace,
neni srozumitelny

nedostatec¢na

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudini

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje pozadované naleZitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovuijici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici

Jazykova uroven prace

Formalni Uroven prace

Dalsi hodnoceni

neodpovida poZzadované urovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouZiva

neodpovidd stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Formulace cild:

Pfipominky:

1. formulace je dlouhd, nejednoznaéna.

Autorka formuluje cil prace nasledovné: Cilem prace je vytvofit ndahled na Zivot jedince uZivajiciho drogy v
nékterych jeho kontextech a tento nahled poté porovnat s nazorem jeho blizké osoby.

Vyzkum je zaméren na problematiku vyvoje vztahu mezi drogou a uzivatelem v kontextu jeho Zivota, a to
se zamérfenim na postoje a pocity. PGvodnim planem bylo ziskat data pouze od uZivatel(, ale nakonec se
zdalo byt vhodné pfidat pohled blizké osoby, kvili zachovani alespon ¢astecné objektivity vypoveédi.
Rozhodné neni Géelem prace vydat vSeobecné platna tvrzeni o Zivotech uZzivatelll drog, ale jde pouze o
snahu postihnout nékteré jevy, které se v jejich Zivotech objevuiji.




2. snaha po objektivité vypovédi je zavadéjici, stejné tak, jako zvolena metoda k jejimu dosazZeni.
Doporucuji, aby se autorka k tomuto vyjadrila v ramci obhajoby
3. Kvalitativni vyzkum nesméruje k obecné platnym tvrzenim

Struktura prace odpovida cilim: ano

Jednotlivé &asti prace:
V teoretické Casti praci se autorka vénuje tématlm, ktera jsou pro dané téma zasadni. Text je ale misty
chaoticky, autorka na mnohych mistech opakuje totéz (str.11, ale i jinde).

Teoretickd a empiricka ¢ast prace

V této Casti prace se autorka vénuje tématim, ktera jsou zasadni. Text je ale misty chaoticky, autorka na
mnohych mistech opakuje totéz (napf. str.11, ale i jinde), nékteré kapitoly jsou vzhledem ke svému
vyznamu pro pochopeni problematiky velmi zjednodusené ( napt. Resilience, Vulnerabilita, Copingové
strategie, ...). Ve svém celku ale tvofi tato ¢ast teoreticky rdmec pro ¢ast vyzkumnou.

Vyzkumna ¢ést je tvofena kazuistikami. Jejich zpracovani je misty zkratkovité, zjednodusujici, chybi
souvislosti k jejich jednoznaénému porozuméni. Pfes skuteénost, Ze autorka predesila, Ze se zaméfi na
postoje a pocity respondentd, v kazuistikdch se toto objevuje skutecné pouze okrajové. Zdliraznéné klicové
momenty jsou pravdépodobné zformulovany samotnou autorkou, z textu neni zfejmé, Ze to tak vnimaji
samotni respondenti.

Naplnéni cilCi prace

Autorce se podafilo zprostfedkovat vhled do Zivota drogoveé zavislych jedincd, podafilo se ji popsat vyvoj
jejich vztahu k drogdm. Jsem ale pfesvédéena, Ze autorka nevytéZila plné obsah rozhovord, otdzkou je i
nakolik se ji dafilo v rozhovorech proniknout pod povrch plvodnich sdéleni.

Za zavadéjici a nezdafilou ¢ast vyzkumného Setfeni povazuji tu, kde autorka vede rozhovory s osobami
blizkymi samotnym respondentim. Vybér téchto osob je zavadéjici (ve dvou pripadech se jednd o
soucasné znamé respondentl, ktefi jsou sami zavisli na navykovych latkach). Pouze u jednoho respondenta
vedla autorka rozhovor s jeho rodici, ale tento rozhovor je velmi povrchni.

Zvolené metodologické feseni: odpovidajici

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupt: v rozhovorech se ne vidy podafrilo autorce jit
do hloubky, navadét respondenty k hlubokému prozkoumini uréitych momentd Zivota. To je moznd i
pricinou jisté povrchnosti vyzkumné ¢asti prace. Autorka jde v kazuistikach po pribéhu, bez pronikani do

hloubky, dohledavani pficin a nasledkd.

Zplsob prezentace problému/tématu: ofes skutecnost, Ze se jedna o kvalitativni Setfeni, autorka se
uchyluje ke zjednoduSovéni, obecnym zavérdm, apod.

Uroven interpretace a diskuze k fe$enému problému: velmi struénd, autorka se pohybuje na obecné,
pomérné zjednodusené roviné.

Propracovanost prace: primérna
Prace s odbornou literaturou: tato oblast vykazuje nedostatky - misty nelze v textu jednoznacné urcit,
k ¢emu se vztahuje odkaz na zdroj; v seznamu literatury se objevuji tituly, na které v textu neni odkazovano

(napf. Smékal, Vagnerova, ...)

Aktualnost pouzitych zdroji: v nékterych kapitolach odkazuje autorka na zastaralé zdroje (Vulnerabilita,
Resilience), bez odkazli na zdroje souéasné.

Zahranic¢ni zdroje: jsou uvedeny v seznamu literatury, odkazy na né jsou i pfimo v textu.

Cita¢ni norma: ¢aste¢né dodrzena




Stylisticka vyspélost: v textu se objevuji stylistické chyby a nepresnosti
Gramaticka uroven: bez pfipominek

Odborny jazyk: bez pfipominek

Rozsah prace: adekvatni

Prace obsahuje poZzadované nalezitosti: ano

Graficka uroven prace: bez pfipominek

Struktura a ¢lenéni prace: odpovidajici

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobie dobfe nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ANO NE

Datum: 5.5.2017 Podpis vedouci/ho prace: &QMQQ %(CKZ’[‘(&CQ




