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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace: K obecnym otdzkam poruchiedi se zanéirenim na afazie

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A

Prace ma logickou a vyvazenou stavbu, vhodleé&ni a rozvrzeni kapitol, prace odpovida pozadavk
kladenym na bakaitdkou praci. Za velmi vhodné povazuji dopinprace empirickodasti, ktera je za#iena
na vlastni vyzkum.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) B
Vhodné zvoleni metodického postupu vzhledem k témedce.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem) B

Autorka bakal#ské praceerpéa z aktualniho a dostupného pramenného mateiéliehoz vyuzivani
prokazuje mySlenkovou samostatnost d&itast. Lechta — v citaci je nutné uvddok vydani, nebdautorka
vychéazela z vice publikaci jmenovaného autorakJiwairZzuje bibliografické normy.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Studentka prokazala dostété znalosti dané problematiky i schopnost jejiclikape. Prostudovana odborna
literatura vypovida o zadjmu o uvedenou problematiias se objevuje nejednotnost v uzivani odborné
terminologie z hlediskatwodu ¢eska, latinska).




5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Studentka prokazala schopnost samostatného mystbirou orientaci ve zkoumané problematice. Vysle
prace jsou finosné, mohou slouzit jako pagrk dalSimu vyzkumu.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

Prace ma solidni Urotiei kdyz se objevuji uité nedostatky, a torpdevsim v interpunkci (s. 8, 13, 18, 23,
27,45), dale se jedna o nespravné gramatické {gaty?, 13, 16, 17, 29, 33, 45, 4bpieklepy (s. 15, 34, 35,
46).

A

Prace se vyzraje pelivosti, snahou o co nejlepSi Gpravu.

Piipominky a otadzky k obhajohs:

Otazka: Co Vam osolrepracovani praceripeslo?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymiperem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni praceyelmi dolre

| B — velmi dobe |

V Ceskych Budjovicich dne  7.5.2017  .ooiiiiiiiiie et

podpis vedouciho prace



