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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev prace: ...Statistika v prikladech pro vzdélavani na stfednich Skolach.......

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobre, C —
dobre, N — nevyhovél):

1. Aktuilnost tématu, struktura price .E-.
(rozsah, logickd navaznost, vnitini vyvazenost) A CIN

Rozsah prace je adekvatni, prace ma dobrou logickou provazanost vzhledem k tématu.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace _
(stanoveni hypotéz a cilii prace, uziti metod) E

Vhodné volené piiklady, nékteré jsou velmi jednoduché, klasické ve viech ucebnicich, nékteré jsou netradicni.
Stalo by za tivahu dale rozpracovat takové priklady, které by byly vice aplikacemi z praxe, statistickych
ro¢enek apod.

3. Priaces literaturou a dal§imi informacnimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem) E

Spravné citace, normy dodrzeny

4. Odborna spravnost — znalost problematiky |
(prokazani znalosti feSené problematiky, ‘ A E

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Vzhledem k malé edukacni praxi autorky je adekvatné vystavéna. Pojmy jsou zavedeny vécné spravng,
planovani kurikula je do jisté miry i zalezitost zkugenosti ucitele. Vzhledem ke zkuSenostem autorky je navrh
prikladi adekvatni.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A|B[C|N]
je uvedeno pouze v Givodu a zavéru, naznacena dalsi moznost ovéfeni pouZitelnosti v praxi
6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
[AlB|C|N

Dobra

7. Formalni a graficka droven prace
A|B[C[N]

Oceniuji kvalitu obrazkil i jejich volbu z hlediska didaktiky matematiky (napt. obr. 12)

Pripominky a otazky k obhajobé:

Str. 12... zadani... Mame 30 zakt

Str. 22 vypiSme si vy§ky osob z obr... jakého?

Str. 23 stale stejny priklad? Pro¢? Chybi metodické vysvétleni

Str. 36 pf. 1 chybi otazka

Str. 37. co znamenaji ¢isla v 4.1.1 neni vysvétleno k jakému prikladu se vztahuje

Pro€ jsou dvé stranky vénované aritmetickému priméru opfené pouze o fedeni jedné, velmi jednoduché
situace, oproti dalSich ptikladim demonstrujicim uziti dal3ich charakteristik polohy?

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérif

hodnoceni prace):

A -vyborné¢ | B—velmi dobfe | C - dobre | N - nevyhovel |

V Ceskych Budéjovicich dne ......2.8.2017 g sssassios
Podpis vedoucih@on/e?ta prace



