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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace:
Statistika v prikladech pro vzdélavani na stiednich Skolach

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

A|B|C]|N

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

Rozsah prace je adekvatni. V praci postradam vice ptikladu — pfedevsim v kapitole 4 Charakteristiky
variability.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A[B|CIN

(stanoveni hypotéz a cil prace, uziti metod)

Metodika prace byla vhodné zvolena, avsak zpracovani jednotlivych témat bylo velice struéné a mnohdy
nepiehledné - pojmy byly definovany az v priab&hu feseni tiloh

3. Prace s literaturou a dal§imi informaé¢nimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem) A|BICIN
Spravné citace, normy dodrZzeny

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, A|BICIN

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala znalost dané problematiky v pfimétené mife. Neékteré piiklady byly pro vysvétleni
zavadénych pojml nevhodné (napf. str. 8)




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B|C|N

Aby BP byla aplikovatelna v praxi, tzn. aby mohla slouzit jako u¢ebni text, vyzadovalo by to podrobné&jsi
rozpracovani a vétsi mnozstvi piikladt z praxe.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani
|A| B | C | N |

Dobra

7. Formalni a graficka droven prace

Dobra

Piipominky a otazky k obhajobé:

Str., 8 — obr. 2 — nevhodné znazornéni dat

Str. 9 — tabulka 2 — tabulka by méla byt umisténa v kapitole 1.3.2 a méla by obsahovat dalsi Cetnosti (relativni,
kumulativni)

Str. 12, priklad 2 — obsahuje jiz vypocet relativnich Cetnosti, které vSak nebyly v pfedchozim textu definovany
Str. 13 — Co je to pi?

Str. 22 — ve vzoreci pro aritmeticky pramér chybi definovat jednotlivé parametry

Str. 23 — prvni vzorec - stejna piipominka jako pro vzorec na str. 22

Str. 23 — feseni prikladu je jinym pismem

Str. 25 —bod 4 - chybi vysvétlit feSeni

Str. 28, 2. odstave shora — k jakému grafu se text vaze?

Str. 31 — jaké je zadani ptikladu 2? Chybi jasna formulace a otazka k feSeni.

( Str. 33 — definice medianu pro sudy a lichy pocet dat by byla vhodna hned v Givodu

Str. 36 - priklad. 1 - chybi otazka

' str. 37 — chybi definice percentilu.

Str. 37 — vztah pro vypocet rozptylu do textu nepatii, véetné feseni ptikladu bez zadani

Str. 37 - ve vztahu pro kvartilové rozpéti opét chybi stanoveni parametri

Str. 39 - 40, kap. 4.2.2,4.2.2 a4.2.4 - chybi ukazkové ptiklady

Str. 40 41 — definice rozptylu by ptedchazet definici smérodatné odchylky.

A -vyborné | B - velmi dobfe | C - dobre | N -nevyhovél |
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