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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN

1 | Samostatnost zpracovani, X
porozuméni problematice, originalita prace

2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X

3 | Koncepce a struktura prace X
(Gplnost, logickd posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazycnou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textd, vybér a
uplnost pramenné databaze, jeji Kritika a interpretace)

5 | Adekvatnost pouZitych metod a jejich aplikace X
6 | Formulace zavéri, prip. vysledky vyzkumu X
7 | Formalni stranka prace X

(graficka uprava, jazykova a stylisticka uroven)

8 | Formalni stranka prace X
(citacni praxe a bibliografické odkazy)

A = vyborné B = velmi dobfte ‘ C = dobfte N = nelze hodnotit NN= nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Bakalai'ska prace Kvéty Mé&tanové se zabyva vyzkumem typt prezdivek u zaki zakladnich §kol v Ceskych
Budé&jovicich. Autorka prostudovala zékladni literaturu véetné odbornych ¢lankti na zvolené téma. Ptipravila
si dotazniky, které rozdala na dvou zakladnich Skolach. Zde by bylo na misté uvést, na které zdkladni Skole
v C. Budgjovicich vyzkum probéhl, a také poéet oslovenych respondentti mohl byt vyssi.

Ziskany antroponomasticky material podrobila lingvistickému rozboru. Zajimala ji motivace vedouci ke
vzniku ptrezdivky, ptvod zakladového slova, z néhoZ vzniklo slovo noveé utvotené, vétsinou Slo o slovotvorny



postup derivacni. Ne¢které prezdivky vznikly na zakladé sémantické motivace, tj. metaforickym a
metonymickym pfenaSenim pojmenovani.

Pti klasifikaci ptezdivek jako neoficidlnich pojmenovani jedince méla autorka k dispozici tii zpusoby ttidéni.
Zvolila zpisob uplatnitelny na sebrany material. Ttidéni prezdivek je pomérné zdatilé a potvrdilo jeji
hypotézy.

Formalni stranka prace je uspokojiva, ale ve vykladu a hodnoceni se objevuji drobné nepiesnosti
(napt. na s. 14 v uziti slova dekdada, na s. 22 ve formulaci ,,cilem bakalaiské prace je sbér prezdivek na ZS“,
na s. 25 je vhodnéjsi nahradou za piedlozku diky predlozka kviili; v zavéru na s. 36 je neurcité uvedeno misto
vyzkumu — ,,rozbor piezdivek v oblasti Ceskych Budgjovic, na s. 37 ve spojeni ,,zaznamenat jejich vyznam a
ditvod — 1épe pricinu vzniku®). Preklepy jsou v souhrnu zanedbatelné (s. 12, s. 37). Pfipominky mam i k citaci
literatury. Diplomantka vysvétli, pro¢ zvolila tento zpusob citace.

Prace se sice zamétuje na podstatné vlastnosti prezdivek, nicméné vSechny moznosti analyzy vyuzity
nebyly. Vykladovéa ¢ast uspotadand jako slovnik dodrzuje jednotny postup a odkazy propojuje souvisejici
hesla. Chvalim ptipojeny abecedni seznam uzitych piezdivek, ktery prispiva k dobré orientaci v textu.

Bakalatskou praci i pies uvedené ptipominky doporucuji Kk obhajobé.

Navrhovana klasifikace: velmi dobre

V Ceskych Budgjovicich dne 9. kvétna 2017

podpis vedouci bakalarské prace

Stupen klasifikace: vyborné velmi dobfe dobie nevyhoveél




