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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev price: Price s romskymi détmi v piredikolnich klubech nizkoprahovych centrech
Work with Roma children in pre-school clubs of community centres

Vypracovala: Kristyna Omelkovi
Vedouci price: PhDr. Salim Murad, Ph.D.
Ceské Budéjovice

Kritéria hodnoceni préice (oznaéte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura price (iplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A - vyborné
B —velmi dobfe
C — dobre
N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka price (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —viborné

B — velmi dobie

C — dobie

N — nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B — velmi dobfe

C — dobie

N —nevyhovél/a



4. Odborna sprivnost — znalost problematiky (prokizdni znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobfe

C - dobfe

N - nevyhovél/a

L

Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila, aplikovatelnost v praxi
A - viborné

B — velmi dobfe

C — dobfe

N —nevvhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovini
A —vYborné
B — velmi dobfe
C — dobte
N — nevyhovél/a

7. Formilni a graficka drovei price
A —vyborné
B - velmi dobfe
C — dobfe
N —nevyhovél/a

Zavéretné shrouti, komentiie, otazky k obhajobé:

Ve své bakalafské price nam autorka pfedstavuje plvodni zajimavou praci na velmi souasné
téma. PredloZend préice je vysledkem dlouhodobého autoréina zajmu o dané téma, zajmu, ktery se
mimo jiné projevil i jejim studijnim pobytem ve Vesnice vzdjemného souziti v Ostravé a
spolupraci stamni nevladni organizaci Vzijemné souziti. Vysoce hodnotim, Ze autorka se
pokusila shrnout odbornou existujici literaturu pojedndvajici o tématu fungovani komunitnich
center. V praci provedené Zetfeni doddva teoretickym piehledim a prezentovanym datim na
plasti¢nosti. Respondenti rozhovorti byli vhodné zvoleni vzhledem ke zkoumanému tématu a
mofnostem, které autorka vdanych lokalitich méla. V Cesky psaném zdvéru Cteme:
.Nizkoprahova centra jsou &asto umisténa ve vylouenych lokalitach, které miZou mit negativni
vliv na rozvoj ditéte® (strana 60). Zde by bylo vhodngjsi uzit .mohou™. V zévéru kupfikladu dale
éteme: ,Socidlni pracovnici uvedli, Ze centra nabizi bezpeéne misto k traveni volného ¢asu misto
pobyvéni na ulici, kde romské d&ti ¢asto travi sviij volny ¢as a jsou vystaveni problematickému
chovéni,..* . Spravné je vystaveny. Podobnych jazykovych chyb nachézime v zavéru vice, ale



nejsou piekazkou k spravnému pochopeni textu a jedna se o zévér, ktery nejspide na rozdil od
anglicky psaného textu neproel jazykovou korekturou. Vzhledem k tomu, 7e cely text price je
psany v anglittiné, coz je chvalyhodné téz vzhledem ke studijni kombinaci studentky Kristyny
Omelkové, chyby v deském zdvéru lze povaZovat za margindlni. DileZité je, ze cely text prace v
anglitting je bez chyb.

PedloZeni bakaldfskd prace prekratuje néroky kladené na bakalarske prace ve smyslu svého
rozsahu, de facto se svymi i daldimi charakteristikami se blizi spise diplomovym pracim. Vhodné
jsou zafazeny téz piilohy, kdy priloha & 1 a 2. ndm dévaji srozumitelny prehled aktivit, kterym se
vénuji vybrand komunitni centra v Ceskych Budgjovicich a v Ostrave.

Autorka v praci prokazala porozuméni dané problematice, navic ziskala zajimavéa data k danému
tématu, shrnula existujici odbornou literaturu  vztahujici se v feskem prostfedi k fungovéni
komunitnich center, provedla kvalitativni Setfeni a charakterizovala situaci v oblasti vzdélavani déti ze
socialng vyloudenych lokalit, zejmena romskych déti, Vie zvladla na frovni ofekavané od tohoto typu
akademického textu, proto doporuéuji praci klasifikovat hodnocenim — vyborné,

Navrhovana klasifikace (vysledna snamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych Kritérii
hodnoceni prace):

A - vyborné

B - velmi dobie

C - dobie

N — nevyhovél/a

i ]
V Ceskych Budgjovicich dne 22. 5. 2017 Salim Murad...... fT P, s

Podpis vedouciho/recenzenta hakalafské prace



