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Abstrakt

Dité ze socidlné znevyhodnéného prostfedi je v nasi spolec¢nosti velice diskutovanym
tématem, a to v nejrliznéjsich souvislostech. Bakalarska prace si klade za cil zjistit vliv
vychovného prostfedi materské Skoly na utvareni ditéte ze socidalné znevyhodnéného
prostredi. Dale zjistit motivaci rodi¢u téchto déti k dochazce ditéte do matefské Skoly a
naplnéni jejich ocekavani. Teoreticka cast se vénuje tématim jako je socidlni
znevyhodnéni, rodina, divod vzniku socidlné patologickych jevl i deprivace a vyznam
materské Skoly v Zivoté predskolniho ditéte. V praktické ¢asti jsou prezentovany
vysledky kvalitativniho Setfeni, které je realizovdno formou rozhovor( s rodici téchto
déti a dale metodou pozorovani chovani déti a jeho promény v priibéhu dochazky do
materské Skoly. Objektem vyzkumu byly celkem &tyfi rodiny a v nich bylo zkoumano
deset déti. Jedna se o viceCetnou pfipadovou studii. V zavérecné diskusi jsou zjisténé
informace dany do SirSich souvislosti tak, aby bylo moiné odpovédét na zvolené

vyzkumné otdzky.

Klicova slova: socialni znevyhodnéni, rodina, socialné patologické jevy, deprivace,

materska skola



Abstract

In our society, children from socially disadvantaged environment are often discussed in
various contexts. This bachelor thesis aims to determine effects of the educational
environment of nursery school on the development of children from socially
disadvantaged environment, to investigate motivation of parents of these children for
their attendance at nursery school as well as fulfillment of their expectations. The
theoretical part is devoted to themes as social disadvantage, family, reasons for
emergence of socio-pathological phenomena and deprivation as well as importance of
kindergarten in the life of a preschool child. In the practical part, results of the
gualitative investigation are presented. This was realized in the form of interviews with
parents of these children and further by observing the behavior of children and its
changes in course of their kindergarten attendance. The objects of this research were
four families of which ten children were examined. It is a multiple case study. In the
final discussion, results are put into a wider context in order to answer the chosen

research questions.

Keywords: socisocial disadvantage, family, socio-pathological phenomena,

deprivation, kindergarten
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Uvod

NasSe spole¢nost se potykd se stale aktualnéjsSim a rozSifenéjsSim trendem
vyrazné ekonomické diferenciace populace, tj. ,rozevirani ntzek.” Situace, kdy rodiny
s malymi détmi musi Celit znacnému komplexu Zivotnich problému, pficemzZz uz jen
jeden mulZe pro vétsinu z nich znamenat ohroZeni a pad na samotné existencni dno, se
stdvaji béinym jevem. Rodiny, které nemaji dostateéné financéni prostiedky, lze
povaZovat za socidlné znevyhodnéné. Byvaji asto zavislé na rlznych davkach socialni
podpory a ptispévcich statu. Tyto rodiny pak Ziji ve velice svizelnych podminkach, které
maji bezpochyby negativni dopad na jejich déti a v kone¢ném dusledku i na celou

spole¢nost.

Sociadlni znevyhodnéni je v publikacich i odbornych ¢lancich spojovano
predevsim sromskou komunitou a rodinami imigrant. Cilem této prace je vsak
poukazat na rodiny, které nepatfi ani do jedné z téchto skupin. Jedna se o rodiny, které
se z riznych ddvod( ¢asto ocitaji na hranici chudoby a které se permanentné potykaly
¢i potykaji s tézkymi finanénimi problémy. V soucasné dobé ziji vSechny tyto rodiny
dlouhodobé (nejméné 7 let) v malé obci s celkovym poctem 650 obyvatel. Tato obec
nema Zzadny specificky charakter, nezaméstnanost v lokalité se neodliSuje od
republikového priméru. Hlavnimi faktory, které socialni vylouéeni zpUsobuji a zaroven

zasahuji do Zivota téchto rodin, jsou zpravidla nedostatec¢né vzdélani, nemoznost ziskat

pfijatelné bydleni a obtize pfi hledani prace.

Cilem bakalarské prace je zjistit vliv predskolniho vzdélavani, prostredi a
pristupu materské Skoly na rozvoj ditéte, které prichazi do materské skoly z rodiny,
ktera se svySe uvedenymi problémy dlouhodobé potykd. Dale chci zjistit celkovy

postoj rodi¢t zkoumanych déti k predskolnimu vzdélavani.

Teoretickd ¢ast je rozdélena do Etyr kapitol. Prvni kapitola se zabyva pojmem
socialni znevyhodnéni, definici, diagnostikou i jeho formami. Druha kapitola se vénuje
rodiné, jeji funkci a vlivu na dité. Treti kapitola obsahuje pfiblizeni problému vzniku
socialné patologickych jevd, deprivace a jejich déleni. Ctvrta kapitola pak zachycuje
vyznam materské Skoly v Zivoté predskolniho ditéte podle nazoru odbornikd, pfistup
predskolnich pedagogl k socialné znevyhodnénému ditéti a dale poukazuje na vyznam

vztahU materské Skoly a rodiny.



Prakticka ¢ast obsahuje vysledky kvalitativniho vyzkumného 3etfeni. Setfeni
bylo provadéno ve cCtyrech rodinach. Celkem obsahuje vypovédi o deseti détech.
Vypovédi byly ziskany kvalitativnimi metodami, a to jak metodou rozhovoru, tak

metodou pozorovani.



| TEORETICKA CAST

1 Socialni znevyhodnéni

Podle Pedagogického slovniku (Prlicha, Walterova a Mares, 1995, s. 203) jde o
socialni znevyhodnéni tehdy, kdyz: ,ledinec, ktery ma v disledku svého socidlniho
postaveni omezen pfistup k nékterym spolecenskym ci materidlnim statkim napr.

vlivem pivodu, ndboZenstvi, socioekonomického statusu aj..”.

Socidlni, pedagogicka, specidlné pedagogickd i pedagogicko-psychologickd
diagnostika je orientovdna na konstatovani aktualniho stavu ditéte k dosavadnim
predepsanym cillm vzdélavani, dosazeni obecné stanovené minimalni Urovné
vzdélavaciho potenciadlu ,béiného ditéte,” zjistovani pfi¢in a stanoveni progndzy
dalsiho vyvoje. Socidlni znevyhodnéni Ize tedy oznacit jako stav, u néhoz lIze s vysokou
mirou presnosti urcit pfi¢iny, navrhnout moZnosti intervence a stanovit progndzu. Za
socidlné znevyhodnéné dité lze povazovat dité, které Zije dlouhodobé v prostredi
charakteristickém nizkym socioekonomickym statusem, vysokou pritomnosti rizikovych
vlivd ovliviiujicich jeho vyvoj, v prostiedi s prvky sociokulturni odlisnosti a v disledku
téchto jevll nema dostatecné rozvinuty kompetence pro adekvatni naplnéni svého
potencialu (Zikovd, 2011). Stale je vSak dlleZité si uvédomit, Ze se nejedna o neménny
stav. Skolnim psychologim a pracovnik(im z pedagogicko-psychologickych poraden pak
pfipadne posouzeni, které dité patfi mezi socialné znevyhodnéné. Na tyto pracovniky
je kladena zatéz rozhodnuti a je velice dulezité, aby se orientovali napf. v tom, co lze jiz
povaZovat za nizké socidalné kulturni postaveni a jak ho poznat. Dale pak také

rozpoznat, jaké jevy lze povazZovat za ohroZujici a socialné patologické.

1.1 Socioekonomicky status, sociokulturni odlisnost a rizikové jevy
Prvky socioekonomického statusu

Za prvky nizkého socioekonomického statusu lze podle Zikové (2011) povaZzovat

napriklad:

e zavislost rodin na systémech statni socialni podpory;

e velka zadluzenost Ci predluzenost rodin;
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nevyhovujici bytové, stravovaci, materialni, hygienické podminky

Prvky sociokulturni odlisnosti

Sociokulturni odliSnosti Ize podle Ceropu (2016) charakterizovat takto:

jazykové odlisnosti;
vyznamné odlisné rodinné konstelace;
nabozenské odlisnosti, ritudlni nedistota;

odlisné hodnotové orientace a vzorce chovani atd.

Projevy rizikovych jevii ohroZujicich zdravy vyvoj ditéte

Mezi rizikové jevy ohroZujici zdravy vyvoj ditéte Zikova (2011) fadi:

zivot v kriminogennim prostredi, vyskyt socidlné patologickych jev( (¢i projev(
rizikového chovani) a to vcéetné situaci, kdy se rodina stane obéti trestné
¢innosti;

dlouhodobé snizend schopnost rodicd v oblastech dostate¢ného napliiovani
potieb ditéte;

nedostatecna kompetence rodicl k pripravé ditéte na skolni dochazku aj.

1.2 Faktory socidlniho znevyhodnéni

materidlni: V souvislosti s materidlnim zazemim je téméf vidy socidlni
znevyhodnéni spojeno se specifickymi Zivotnimi podminkami odvijejicimi se
v naroénych socioekonomickych situacich rodiny. Mnohdy tato rodina
nedokaze ¢i neumi fesit adekvatné svoji situaci vlastnimi silami. Tézké financni
zatizeni rodiny nemusi vyplyvat pouze z nedostateéného pfisunu financi, ale
také z neznalosti, nedostatecné finan¢ni gramotnosti a neschopnosti s témito
prostredky dostatecné efektivnim zplsobem naklddat. Tyto faktory jsou
spojeny napf. s nevhodnym nebo nedostatecnym materidlnim vybavenim
domacnosti pro potfeby vychovy, nevyhovujici vyZivou ditéte odpovidajici jeho
momentalnim potifebam, nekompatibilnim Zivotnim rytmem rodiny se skolnimi

povinnostmi, s nedostatkem kvalitniho spanku a hygieny atd. (Cerop, 2016).
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Zivotni vzorce: Vyznamnym faktorem v oblasti hodnot a Zivotnich vzorcl
rodiny je pro socidlné znevyhodnéné dité nizkd uroven vzdélani rodicl, vétsiny
pfibuznych, sourozencl a vrstevnik(l. Nizké vzdélani téchto osob ma vliv na
specifickou hodnotovou orientaci rodin, na strategie rfeSeni Zivotnich situaci, na
zpUsob predavani zkuSenosti, uplatfiovani vychovy vici détem, jazykovy kéd
atd. Clenové téchto rodin si vytvareji zvlastni socidlni a psychologické
konsekvence, které déti pti socializaci prebiraji. Jejich hodnotovy systém a nizké
aspirace je znevyhodnuji pti vyuzivani Zivotnich Sanci, nemaji osvojeny aktivni
Zivotni postoje (Cerop, 2016).

etiketizace — ndlepkovdni: Dlouhodobé socidlni zatizeni rodiny miva nasledky
pfipsani urcitych (obvykle negativnich) charakteristik lidi, ¢asto bez ohledu na
to, zda dotycni danou charakteristiku skutecné vykazuji. Tato skutecnost se
odrdzi s dalSimi problémy téchto rodin, jako je jejich segregace a izolace, do
negativniho hodnoceni jejich socidlniho postaveni a do stereotypniho nahlizeni
na né. Dité maze byt v disledku téchto pfricin vycleriovano z kolektivu, zatizeno
predsudky a myty tykajicimi se jeho osobnosti a potencidlu jeho rozvoje, ztraty
motivace a omezeni jeho moznosti a schopnosti. Tyto jevy maji nepochybny

dopad na psychiku ditéte, jeho chovani a jednani (Cerop, 2016).
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2 Rodina

2.1 Rodice a sourozenci
Rodicovstvi

Rodicovstvi Ize vnimat jako vyznamnou lidskou zkuSenost, ktera ovliviiuje dalsi
vyvoj osobnosti. Rodicovska role je dlleZitou soucasti identity dospélého clovéka.
Zdravé dité mUze uspokojovat mnohé psychické potieby clovéka, ktery se s ditétem
identifikuje. Ke svému ditéti je rodi¢ vazan citové i racionalné, tj. povinnosti a dité
v mnohém ovliviiuje jeho dalsi vyvoj. Dllezita je skutecnost, jakou ma dité pro své
rodi¢e hodnotu, co pozitivniho jim ptinasi, jaké jejich potieby saturuje a naopak, kde
dité rodi¢e ochudilo a omezilo, popfipadé vciem by mélo kompenzovat jiné
nenaplnéné potieby svych rodicd (Vagnerova, 1996). Kazdy clovék nemd pro
rodiCovstvi stejné predpoklady. Dispozice k rodi¢ovstvi je dana jak biologicky, t;j.
pudové, tak psychosocialné (Seifert a Hoffnung, 1997).

Péce o dité

Péce o malé dité nemiva vidy standardni podobu stastného a pozitivniho pojeti.
Je Casto spojena s problémy, které rodiovstvi prinasi. Péce o dité muze byt prozivana
jako stereotyp, muZe unavovat a byt frustrujici. Redlné moZnosti neodpovidaji
idealizujicimu océekavani spolecnosti a tento rozpor vede ke zklamani, vyvolava pocit
viny nebo stimuluje hledani jiného vinika a zvySuje tendenci reagovat néjakym
obrannym mechanismem (Gjuri¢ovd, 1997). Pro neharmonizovany par ¢i nezralou
osobnost bude péce o dité subjektivné pfilis velkou zatézi. Za téchto okolnosti nem(ize
dobre fungovat a nebude ani uspokojujici. Vétsi pocet ¢lent rodiny zhorsuje i
ekonomickou situaci, a tak se v disledku toho musi zménit i struktura potreb a naroku

partnerl v jejich dosavadnim ekonomickém chovani (Alan, 1989).
Co déti od rodici potrebuji?

,Dité si rovnéZ nevybirame, je ndm svéreno do opatrovdni a k vychové a my je
madme prijmout takové, jaké je. Bez vyhrad, bez predbéinych podminek, bez nutnosti

zasluh, zkrdtka se vsim vsudy a natrvalo.” (Mertin, 2011, s. 27)
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Dité chce, aby ho mél rodi¢ rad, radoval se z jeho pokrokd, strachoval se, aby se
mu néco nestalo (Mertin, 2011). Emocni vztah dospélého k ditéti se jevi jako klicovy
moment zplsobu vychovy. Kvalita a pevnost citového pouta je jednim z pfedpokladd,
aby jedinec mohl vnimat svét jako neohroZujici a bezpecny. Dité potfebuje byt citové
akceptovdno a potiebuje se orientovat v pravidlech, ktera ve svété plati. Biologické
rodiCovstvi, které neni zaloZeno na vnitinim, psychickém, citovém pfijeti ditéte je

nedostacujici (Matéjcek, 1994).
Sourozenci

V pocetnéjsi rodiné, kde se naroky na déti rozdéluji, nam sourozenec mize
vynahradit to, co nedovede druhy, nebo to, co nesvedou rodi¢e. Sourozenci se tak
stdvaji vyznamnymi Ciniteli vychovného procesu. Vytvareji zcela osobité spolecenstvi.
Vnitfni vztahy jsou podle Matéjcka (1986) vtomto spolecenstvi dany povahovymi a
temperamentovymi vlastnostmi a fadou dalSich faktord. Formuje se tu ,souciténi” a
»Spoluprace”. Jeden druhému je nasledné vice partnerem, nez kterykoliv z rodi¢i nebo
jinych dospélych vroding, a to mlZe byt zdrojem konfliktd, ale i velmi pozitivnich
spolecenskych postojli a tendenci. Musi se naucit délit o prizen rodicd a snaset a
pfijimat uréitd omezeni, z ¢ehoz prameni pfritomnost sourozenecké rivality. Toto
spolecenstvi se tim, jak déti dorUstaji, vyviji a méni, stdvd vydatnou Zivotni pfipravou
na vlastni pfisti rodiCovstvi. Vyznamnymi faktory vtomto spolefenstvi byvaji
sourozenecka poradi, pohlavi ditéte a také to, zda se jedna o vlastni, nevlastni i

adoptované dité (Kohoutek, 2001).

2.2 Rizika rodinného prostiedi, rodina a jeji funkce

Vagnerova (2000) zminuje usudek, podle kterého si malé déti vytvareji
hodnotové preference vztahujici se k okolnimu svétu hlavné tim, Ze jim rodice urcité
hodnoty sdéluji a vStépuji. Pozdéjsi vyzkumy ukazaly, Ze v transmisi hodnot a Zivotnich
orientaci zaujima prostredi, ve kterém déti vyrUstaji, velkou roli a sili tim zaroven rizika

jeho vlivu.
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Rizika rodinného prostredi

e anomdlnost rodic¢i: Jsou rodiny asociadlnich jedinc(, které trpi poruchou
osobnosti a s ndvyky vedoucimi ke zméné osobnosti (napf. alkoholismus), dale
pak emocné chladnych jedincl bez zajmu o déti. Déti v téchto rodinach byvaji
komplexné deprimované, zanedbdvané a nékdy i tyrané. Pokud je dité
k disharmonickému vyvoji osobnosti disponovano, nelze vyloucit genetickou
zatéz (Vagnerova, 2000).

e neuplna rodina: Rodina neni schopna poskytovat ditéti podporu a vSechny
vzorce chovani, jaké by potiebovalo. Zejména byvd spojovdna s nedostatkem
otcovské autority a muzského vzoru chovani (Vagnerova, 2000).

e Uplnd a zddnlivé funkéni rodina: MUze jit o tzv. subdeprivacni zkusenost ditéte,
které Zije v Uplné roding, ale rodina funguje spiSe formalné. Rodina neposkytuje
ditéti dalezité podnéty pro jeho rozvoj, nedokdze dat ditéti jistotu, Ze ma pro
rodi¢e vyznam a vymezit mu zadouci hodnoty a normy chovani (Vagnerova,
2000). Dalsim rizikem je podle Matouska (1996) u zdanlivé funkénich rodin
nuda a nedostatek Zivotniho smyslu a cile rodiny.

e subkultury a socialni skupiny, které poruchové jedndni toleruji: Tyka se vSech
spolecenskych aktivit a zalib rodiny, které maji pro déti velky vyznam. Jsou to
skupiny, které poruchové jednani dokonce povazuji za vhodné a nutné.
Delikventni chovani déti se mnohdy rozviji jako napodoba dospélych a
v nékterych pfipadech i dokonce pod jejich dohledem (Quay, 1987).

e Zivotni prostredi: Typicka jsou anonymni sidlistni prostiedi, ve kterych se déti
chovaji castéji asocidlnéji nez v prostfedi, kde socialni kontrola funguje.
Odlisnosti lokalniho prostredi (vesnice-mésto) jsou dulezitymi faktory, s nimiz

se musi pfi vychové pocitat (Pricha a Kotatkova, 2013).
Rodina

»Rodina je zajisté spolecensky jev pro lidstvo specificky. Trvd od usvitu do usvitu
lidské historie na této zemi a je univerzdlné pfitomna ve vsech jejich kulturdch.”

(Sulovd, 2003, s. 456)

15



Rodina je bezesporu nejvyznamneéjsi socidlni skupinou, ktera zdsadnim
zplsobem ovliviiuje vyvoj ditéte. Clenové rodiny jsou ve vzajemné interakci, vzajemné
se ovliviiuji a prizplasobuji, casto neuvédoméle (Vagnerova, 2012). Rodina poskytuje
svym Clendm potfebné zazemi, uspokojuje jejich potfeby a zprostfedkovava
zkuSenosti, které nelze ziskat jinde. Kazda rodina md pak svij hodnotovy systém, jenz
ovliviiuje chovani jednotlivych ¢len(i a vede k prednostni volbé urcitych strategii pro
zvladani probléma (Vagnerova, 2000). Kraus (2008) uvadi, Ze rodina je nezastupitelna a
funguje jako nejvyznamnéjsi socializacni Cinitel. Nejen, Ze stoji na pocatku vyvoje

osobnosti, ale ma také moznost ho v rozhoduijici fazi ovliviiovat.

Podle Pedagogického slovniku (Prlicha, Walterova a Mares, 1995, s. 189) je

rodina definovana jako:

»Nejstarsi spoleCenskd instituce. PIni socializacni, ekonomické, sexudiné
regulacni, reprodukéni a dalsi funkce. Vytvdri urlité emociondini klima, formuje
interpersondlni vztahy, hodnoty a postoje, zdklady etiky a Zivotniho stylu. Z hlediska

sociologického je formou zaclenéni jedince do socidlini struktury.”

At uzZ je rodina definovana z hlediska pohledu sociologie, demografie, prava ¢i
psychologie, dulezité je, aby rodina byla primarni skupinou, kterd poskytuje svym
détem pocit bezpeci a dlvéry ve svét, do kterého se narodily a umoznila jim jejich

télesny, dusevni a duchovni rozvoj a existenci.
Funkce rodiny

Rodina se objevuje v jistém socidlnim prostoru a jeji funkce se méni podle
historického vyvoje. Vyznam funkci rodiny se pozménuje a ty pak nemaji svlij prvotni

smysl. Jsou vyvojem Casu prepracovany, pridavaji se a zuzuji (Kraus a Polackova, 2001).
Zdkladni funkce rodiny vsak ziistdvaji a jsou to:

e biologicko-reprodukcni: Tato funkce slouzi k zachovani lidstva. Ma smysl jak
pro spoleénost, tak pro kaidého clena, ktery rodinu utvafi. Pevnym
reprodukénim zakladem si spolecnost zajistuje svij rozvoj. Reprodukuje ¢lovéka

jako organismus i jako bytost kulturni (Matousek, 2003).
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e socidlné-ekonomickd: Rodina je vyznamnym prvkem v rozvoji ekonomického
systému spolecnosti. Stava se spotifebitelem a na ném se stava zavisly trh.
Rodina ma také materidlné zabezpecit dité (Kraus a Polackova, 2001).

e ochranna: Kraus (2008) uvadi, Ze tato funkce zajistuje Zivotni potreby, a to
nejen détem, ale vSem ¢lenlm rodiny. Jedna se o potfeby hygienické, zdravotni
a biologické. Je to funkce nejen ochrannj, ale i zaopatfovaci a pecovatelska.

e socializacné-vychovnd: Socializace v rodiné znamena prlibéh pusobeni rodiny
na své cleny v celém souboru procesl a jevu. Jevli ekonomickych, kulturnich,
mravnich, socidlnich, zdravotnich, estetickych a jinych. Celkové ma dité
pfipravit na samostatny zivot (Kraus a Polackova, 2001).

e rekreacni, relaxacni a zabavnd: Tyka se vSech spolecenskych aktivit a zalib
rodiny, které maji pro déti velky vyznam. Ovlivni dozajisté, jak budou déti
v budoucnu trdvit svij volny ¢as a jakym zalibam se budou vénovat. V zavislosti
na socialnim statusu, Zivotnim stylu a vztahu k volnoc¢asovym potiebam ditéte
se od sebe zplsoby realizace volného ¢asu znacné odlisuji (Hofbauer, 2004).

e emociondini: Z4dna jind organizace ani instituce nedokaZe vytvofit stejné &i
alespon podobné emocionalni zazemi pro dité. Poskytuje jej vSem svym ¢lenlim
(Langmeier a Krej¢ifovd, 2006). Bohuzel viak mize rodina pocit jistoty stejnou
mérou také vzit. Objevuji se pak déti tyrané, zneuzivané a deprimované (Kraus,

2008).

2.3 Déleni rodiny a styly ve vychové
Déleni rodiny
Dunovsky a kol. (1999) déli rodinu podle funkcnosti na:

e funkcni: uspokojuje potreby vsech svych ¢lenl, zabezpecuje jejich spokojenost i
spokojenost celé spole€nosti;

e problémova: problémy, které vyplyvaji z plnéni uloh rodiny, ale neni ohrozena
stabilita a zaklad rodinného systému;

e dysfunkcni: selhava vice funkci, soustavné vaziné problémy, které rodinu

poskozuji a ohrozuiji;
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e afunkcni: neplnéni zakladnich funkci. Déti jsou ohroZené na Zivoté. Mlze

vyustit odebranim déti.
Styly ve vychové

Vzhledem k tomu, Ze rodina ovliviiuje dité jiz od jeho narozeni, jsou dllezité i
styly, kterymi je dité vychovavano. Matéjcek a Dytrych (2002) uvadi tfi modely (styly)

vychovy:

autoritativni model, anarchie a demokraticky model.

Cép (1993) pak rozliduje vychovny styl:

e autokraticky: Dominantni styl, ktery vede k poucovani, rozkazovani, trestlim,
malému respektu prani a poZadavkl déti. Déti maji maly prostor
k samostatnosti a vlastni iniciativé a tim jsou vystaveny vySSimu napéti,
utocnosti a dominanci nad jinymi.

e liberdlni: Malé az slabé tizeni ¢i vibec Zadné fizeni. PoZadavky jsou dany
nepresné. Nekontroluje splnéni pozadavku a nevyzaduje jeho presné plnéni.

e socidlné-integracni: (demokraticky styl). Uplatiiuje se zde méné prikazl a ddva
prostor vlastni iniciativé ditéte. Jde pfikladem, netresta a nezakazuje. Pozitivni
atmosféra a navrh nékolika mozZnosti feSeni problémi. Byva uvaddén jako

nejvhodnéjsi styl.
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3 Socialné patologické jevy a deprivace

U déti Zijicich v socidlné znevyhodnéném prostiedi mize hrozit zvySené riziko
vyskytu deprivace a vlivu socialné patologickych jevi. Nizkd ekonomickd a spolecenska
uroven byvd podle Dunovského (1995) ¢asto kombinovana témito nepfiznivymi jevy.
Kraus (2008) vSak upozoriuje, Ze nékdy prostfedi na pohled Spatné nemusi ve
skutecnosti plsobit nepfiznivé a naopak. Nejvétsim problémem se pak stdvaji prostredi
svou podstatou a skladbou podnétl zavadova, deviacni, kterd neskytaji zaruku
zadouciho rozvoje osobnosti a nékdy je pfimo ohroZuji. Ma-li dité vyrdstat v osobnost
zdatnou, zdravou, spolecensky uZite€nou, ma vyrlstat v prostfedi, kde jsou jeho
psychické projevy nalezité uspokojovany. Moralka celé spolecnosti se pak bude
odraZet v Zivoté rodiny a jejim prostifednictvim bude puUsobit na vychovu ditéte
(Matéjcek, 1994). To, jaka je citova atmosféra v rodiné, vzajemnd uUcta mezi jejimi
¢leny, vybér vychovnych prostiedkll, dava celému vychovnému plsobeni smysl. Tam,
kde je toto porozuméni néjak naruseno, se vytvari nebezpedi i pro mravni vyvoj ditéte.
Je-li dité vydano napospas projekcim svych rodicu s jejich neurotickymi potrebami si
néco nahradit, stdva se jejich obéti (Prekopova, 2000). Dusevni vyvoj ditéte je do Sesti
let z nejvétsi c¢asti dokoncen. To, co se vtomto véku zanedbalo, nemuze se Zadnou
pozdéjsi péci nahradit nebo dohnat. V osobnosti ditéte pak bude vidy néco chybét

(Klimova, 1974).

,,Co je dobre a spravné zaloZeno v malych détech, také v nich pravdépodobné

zustane.” (Brierley, 1996 s. 32)

Nevhodné rodinné vlivy, rodina, kterd u ditéte nedovede rozvinout volni Usili,
pracovni navyky, vhodnou Zivotni orientaci, sméfovani k cili, ve které jsou déti rodi¢liim
Ihostejné ¢i rodice sice s dobrym citovym vztahem, ale neceni si vzdélani a jejich
vychova neni podnétna, neaspiruji na vyssi vzdélani svych déti, je pro vyvoj ditéte

nedostatecna (Pricha a Kotatkova, 2013).
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3.1 Socidlné patologické jevy a jejich clenéni

Podle Pokorného a kol. (2003) se za tyto jevy povaZzuje takové chovani jedince,
které charakterizuje jeho nezdravy Zivotni styl, nedodrzovani ¢i porusovani socialnich
norem, zdkonU, predpisi a etickych hodnot chovani a jedndni, které vede
k poskozovani zdravi jedince a prostiedi, ve kterém Zije a pracuje. V kone¢ném
dlisledku vede kindividudlnim, skupinovym ¢i celospole¢enskym poruchdam a
deformacim. Dité Zijici v rodiné ohroZené socialné patologickymi jevy je vystaveno

silnému riziku vlivu téchto jevl na utvareni jeho osobnosti.
Clenéni socidlné patologickych jevii

e spolecensky neZddouci jevy: Patfi mezi né napf. nezaméstnanost, chudoba,
Urazovost, nemocnost, rozvodovost, popula¢ni nerovnovdha a jiné. Mira
nebezpecnosti Ci zdvainosti a dopadu téchto jevl na spole¢nost je nizka.
Spoleénosti jsou viceméné tolerovany (Kohoutek, 2001).

e spolecensky nebezpecné jevy: Patifi mezi né napf. vandalismus, Sikana,
vytrznictvi, extremistickd hnuti a skupiny, rasismus a projevy xenofobie,
alkoholismus, pornografie, gamblerstvi, drogové zavislosti, prostituce,

kriminalita aj. (Kohoutek, 2001).

3.2 Deprivace

Vagnerova (2000) definuje deprivaci jako stav, ve kterém neni nékterd
z objektivné vyznamnych potfeb, biologickych i psychickych, uspokojovdna
v dostatecné mire, priméfenym zplsobem a po dostatecné dlouhou dobu.
Dlouhotrvajici deprivace pak mlze narusit psychicky vyvoj a zplsobit nerovnomérny
rozvoj nékterych osobnostnich slozek jedince, ¢i vést ke vzniku specifickych
psychickych odchylek. Deprivace pak mohou nastavat v situacich, kdy je bezohledné a
tvrdé porusovana elementarni dlivéra ¢lovéka v sebe samého, kdy jedinec ztraci trvaly
a staly pocit lasky, viry, nadéje a ve chvili, kdy se prodluZuje tato pfirozena rovnovaha,

nastdva deprivacni situace.
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,Deprivace puasobi na rizné lidi odlisné. ZdleZi na tom, jak jsou geneticky

disponovadni a jakou maji primdrni zkusenost.” (Vdgnerovd, 1996, s. 323)

Dité potfebuje mit pocit, Ze k nékomu patfi, na nékoho se muize spoléhat,
hluboky pocit jistoty a bezpeci. Pokud vyrlsta v prostfedi citové chudém, pozorujeme
Casto, Ze ma vazné obtize v citovych vztazich ve vSech dalSich vyvojovych stupnich.
Vyzkumy v oblasti citové deprivace v raném véku ukazuji, Ze pokud dité nema silné a
presvédcivé zazitky, Zze je milovano a muizZe milovat, nerozvine v sobé ani pfirozenou
empatii a pokladaji se tak zaklady pro vznik agresivity, Sikany, bezohlednosti a dalSim
nezadoucim jevim (Helus, 2004). Prekopova (2014) poukazuje na to, Ze dospéli chtéji
resit problémy podle svého - bez ohledu na nazor ditéte a vlivu jejich rozhodnuti na
jejich vyvoj. Toto chovani se pak muizZe stat zakladnim kamenem vzniku deprivace.
Nejdulezitéjsi vyznam v oblasti deprivace ditéte je pfripisovan predevsim emocni
Ihostejnosti nebo odmitavosti matky, na jejim sklonu k zanedbavani nebo zavrhovani,
na jeji citové nevyrovnanosti i na jeji intelektové Urovni. Langmeier a Matéjc¢ek (1974)
uvadeéji, Zze rodice, ktefi byli v détstvi sami deprimovani nebo ktefi nevyresili Uspésné
své détstvi a pubertdlni konflikty, byvaji infantilni a zaujati pouze svymi problémy
s pocitem krivdy a nedostatku lasky. Touha po citovych prozZitcich a povahova nezralost
a neschopnost dosahnout citového uspokojeni prekazeji vzajemnému vztahu rodicu.
Mladi rodic¢e (15-18 let) jsou sami ve vyvojovém stadiu adolescence. Matéj¢ek (1996)
zminuje, Ze psychické charakteristiky tohoto obdobi jsou pak tézko slucitelné s naroky,

které prinasi rodiCovstvi a stavaji se tak dalSim rizikovym faktorem ve vyvoiji ditéte.
Déleni deprivaci
Podle Langmeiera a Matéjcka (1974) Ize deprivaci délit na:

e deprivaci biologickou: Stradani clovéka zbavovanim pristupu k vyvazené
potravé, dostatecného pfijmu tekutin, vitamin(i, zdravotnické péce,
nedostupnost |ékl, hygieny, tepla. Na lidsky organismus ma dlouhodobé
prozivani biologické deprivace vysoce negativni dlsledky. Nasledky vedou k
oslabeni zdravi télesného a dusevniho, mohou mit i vliv na $patné fungovani
mozku, vnitfnich organli a napf. vlivem deprese, studu apod. dochazi

k chorobnému potlacovani volniho jednani. Pokud nejsou biologické potreby
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uspokojovany dlouhodobé, mize dojit k vaznému poskozeni zdravi s nasledkem
smrti.

deprivaci motorickou: Clovék trpi nedostatkem soukromi, prostoru a strada
nemoznosti cestovat. Jakmile je organismu odpirdn pohyb, trpi nosny aparat
rdznymi problémy v motorické oblasti i inteligence. Uméni motorického
chovani klesd, protoZze nemaji moznost rozvijet svoji motoriku.

deprivaci senzorickou: Clovék strada nedostatkem smyslovych zaZitkd. Jsou
znetvorovany jednotvarnym ubijejicim tlakem zbavovani a odmitani. Mize byt
zplUsobeno nedostatecnym pusobenim rodiny nebo neschopnosti détského
organismu pfijimat podnéty (slepé, hluché, hluchoslepé dité). V dasledku vlivu
jednotvarnych smyslovych zazitk( klesa i lidska inteligence, predstavivost a
obrazotvornost se ztraci a v oblasti vnimani a uchopovani prozitki dochazi
k celkové devastaci. Tento vliv zplisobuje rezignované chovani. Premira
averzivnich (Skodlivych, neptijemnych) podnéti a smyslovy chlad jsou dva
vyznamné vlivy, které se na vytvareni této deprivace podileji

deprivaci socidlni: Clovék stradd ztrdcenim socidlni identity. Socialni deprivace
znamend stradani v oblasti adekvatni stimulace socializaéniho vyvoje. Clovék
pfichazi o kontakty s blizkymi, ztraci bydlisté a zaméstnani, je odmitnut vlastni
rodinou a blizkymi. Rodi¢e nejsou pro déti dostatecné vhodnym modelem
chovani, oporou, ktera by poskytovala ditéti zpétnou vazbu. Kompenzaci pak
jedinec hleda v identifikaci napf. ve skupiné vrstevnik(, ktera ho na rozdil od
rodiny akceptuje. Vlivem $patné financni situace jsou lidé zbavovani domova a
jejich rodinné vazby jsou velmi vdzné naruseny. Dlouhodobd nezaméstnanost je
vzdaluje od pfilezitosti zménit silici negativni socialni situaci a socidlni stav.
deprivaci citovou: Neuspokojené potreby dotyku, lasky, jistoty a pratelstvi.
Clovék strada (ne)dotyky a (ne)laskou. Velmi silnd potieba lasky nebo pratelstvi
bohuzZel nemlzZe byt plné a dlouhodobé uspokojovana vlivem depresi, pocitd
osamélosti, nemocemi nebo finanénimi ¢&i pracovnimi nesndzemi a sili vliv
zhorSujici  vyjadfovani svych vlastnich vnitfnich citd. Kompenzace
nedostate¢ného citového uspokojeni se muize projevit v hleddni nahradniho
objektu, které mlze byt velmi intenzivni a nepfijemné plsobici na okoli nebo se

mUlze stat substituci, ndhradou citového vztahu za jidlo, nadmérnou
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starostlivost a péci o télo. MuzZe vést i krezignaci o navazani intimnéjsiho
vztahu.

deprivaci psychickou: Podle Matéjcka (1986) Ize chapat jako dusevni stradani -
predevsim z nedostatku citovych spolecenskych podnétll. V ¢asném détstvi
mohou byt ndsledky takového ,stradani zvlasté zavainé a nebezpecné.
Psychicka deprivace pak mizZe nepfiznivé plsobit na vyvoj lidského charakteru.
Tam, kde ditéti neni prokazovana laska, zajem, kde nejsou ohledy k jeho
individudlnim potfebam, ve vychové chladné, bez citu a sympatii, hrozi citové

ochuzeni a zaklady psychické deprivace.
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4 Matefiska skola a jeji postaveni v zivoté predskolniho ditéte

Ma-li se dité vyvijet zdravé a vyrist ve spoleCensky uzZitecného tvora, je tieba
znat ukoly a potreby, zcela svébytné a predskolnimu obdobi vlastni, které nemaji byt
opominuty. Pfed druhou svétovou valkou méla MS pomahat zaméstnanym matkam a
rodindm na nizsi ekonomické drovni chrdnit déti pred zanedbdvanim. Podle Matéjcka

(1996) je vyznam MS jiz docela jinde.

»Materska skola je zafizenim pro déti. Déti by si ji vymyslely, i kdyby v dnesni

podobé nebyla. Prosté ji potrebuji!” (Matéjcek, 1996, s. 47)

V osobnostnim modelu je MS chapana jako profesionalni, ale pfesto prirozené
socializa¢ni a kultivacni centrum, které zcela zamérné posiluje vychovnou funkci rodiny
a obohacuje ji o podnéty, které dnesni rodina ditéti v dostatecné mife poskytovat
nem(ze (Smolikova a kol., 2006). Vyzkumy dokazuji, Zze v jistych oblastech je vliv
predskolniho vzdélavani na dité vétsi nez v dalSich etapach Skolniho vzdélavani a Ize jej
tézko prekonat. Smolikova a kol. (2006, s. 7) uvadi, Ze se predskolni vzdélani , orientuje
k tomu, aby si dité od utlého véku osvojovalo zdklady klicovych kompetenci a ziskalo
tak predpoklady pro své celoZivotni vzdélavdni.” Dale pak dodava, Ze dité vtomto
obdobi (po tfetim roce) pfekracuje za normalnich okolnosti hranice svého rodinného
kruhu a ke své identité pridava novy vyznamny prvek a tim je vztah k druhym détem,
ke svym vrstevnikdm, ke své generaci. Naplnovani téch potreb, které jsou podminény
vékovymi a individualnimi zvlastnostmi, zvladani dynamiky v touze ditéte zkusit,

vytvorit, poznat, zacind byt vychovné stale narocné;jsi.

Jestlize rodina neni schopna z néjakého ddvodu plnit spravné svoji funkci,
pokud se v ni déje néco nespravného ¢i se jednd o rodinu, kdy rodicovské postoje a
vychovné zasady nejsou slucitelné s béZznymi normami okolni spole¢nosti, uz tim, ze
dité travi v materské Skole nékolik hodin denné, ocita se v citové pfiznivém prostredi,
doprava si odpocinku od nepfimérenych zatézi, naskyta se mu pfilezitost k celkovému
ozdraveni. Skutecnost, Ze dité nevhodné rodinné prostredi na urcitou ¢ast dne opusti,
oslabuje vliv nevhodného chovani ¢i nevhodny postoj rodicli a dité tak poznava to, co
je béiné a povazovano vétSinovou populaci za normalni. Kazda nevhodna vychova

v tomto véku mUze negativné ovlivnit rozvijejici se lidskou osobnost (Kotatkova, 2008).
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Matefska Skola je povazovdna za prostor, ve kterém se potiraji veskeré socialni
nerovnosti. Pro rodi¢e se pak naskyta pfileZitost porovnat své nazory a praktiky
s profesionaly, jako jsou ucitelky matefské Skoly, se specialné pedagogickymi

pracovniky, psychology aj. (Matéjcek, 1996; Priicha a Kotatkova, 2013).

4.1 Predskolni vychova v RVP PV, charakteristika materské Skoly a jeji cile

Ramcové vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani (RVP PV) vymezuje
hlavni pozadavky, podminky a pravidla pro institucionalizované predskolni vzdélavani.
Ukolem predskolniho vzdélavani je podle tohoto programu doplfiovat rodinnou
vychovu a v Uzké vazbé na ni pomahat zajisti ditéti prostiedi s dostateénym mnozstvim
mnohostrannych podnét( k jeho aktivnimu rozvoji a ueni. Ma smysluplné obohacovat
denni program ditéte a poskytovat mu odbornou péci a usnadiiovat mu jeho dalsi

Zivotni i vzdélavaci cestu (Splavcova a kol., 2016).
Charakteristika MS

Pricha a Kotatkova (2013) uvadéji, Zze se predskolni vzdélavani prizplsobuje
vyvojovym fyziologickym, kognitivnim, socidlnim a emocionalnim potfebam déti
tohoto véku a musi zohlednovat vyvojova specifika a maximalné je respektovat.
Kotatkova (2008) také uvadi, Ze kazidé dité je tfeba respektovat jako osobnost
s individudlnimi potfebami a zajmy, které nds ma vést k nachazeni metod a aktivit,
kterymi je moiné je ddle rozSifovat a pfipravovat na dalsi vzdélavani. Vytvareni
specialni atmosféry a sSkolniho klimatu je pak zakladnim prostfedkem plisobeni na déti

ve Skole.
Cile MS
Opravilova (2001) uvadi ¢tyfi hlavni cile predskolniho vzdélavani:

e pomoc emocionalnimu a socidlnimu rozvoji a prizplsobeni ditéte (pozitivni
sebepojeti, sebevyjadfeni, samostatnost, feSeni béZnych socidlnich situaci a
rozvoj mezilidskych vztahu);

e podpora vztahu k poznavani a uceni, poskytovani podminek k samostatnému

uceni a poznavani okolniho svéta;
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e pfiprava voblasti feCovych a intelektovych dovednosti souvisejicich
s primarnim vzdélavanim (komunikaéni dovednosti, mysleni);
e péstovani a rozvoj individualniho vyjadieni a tvofivych schopnosti v oblasti

emocionalni, estetické a etické.
Cile zakotvené v RVP PV
Ramcové cile

e Rozvijeni ditéte, jeho poznavani a uceni;
e Osvojeni si zaklad(i hodnot, na nichZ je zaloZzena nase spole¢nost;
e Ziskavani osobnostni samostatnosti a schopnosti projevovat se jako samostatna

osobnost plsobici na své okoli (Splavcova a kol., 2016)

4.2. Matefiska skola a rodina
Uloha ucitele v matefské skole

Velmi dllezitou podminkou kvality vzdélavacich procesl je profesni kvalita
ucitele. Ulohou utitele je byt pro déti permanentnim socidlnim vzorem vhodnym
k identifikaci a ztotoZnéni se. UCitel ma détem kazdodenné nabizet r(izné socidlni a
moralni strategie, respektujici kulturni hodnoty a tim usnadnit ditéti tyto hodnoty
poznat a efektivné se s nimi ztotoznit (KikuSovd, 2001). Ucitel v materské skole by mél
byt odborné a profesiondlné zdatny, kompetentni pro vykon své profese, jeho postoj

k détem by nemél byt mocensky, ale spiSe empaticky a respektujici.
Vyznam Maslovovy pyramidy potreb v mateiské skole
Zakladnim a dulezitym predpokladem pro to, aby byla materska skola pro dité

pfinosem, je uspokojeni vSech zakladnich potreb ditéte. Americky psycholog Abraham

Herold Maslow vystizné urcil pét zakladnich potreb, které tvori pomysinou pyramidu.

Svobodova (2011) uvadi, ze pokud bude pro pedagoga cilem uceni, které je pro
dité radosti, moznosti seberealizace a vnitini motivace, je nezbytné pomoci ditéti
naplhovat postupné jeho potfeby a to od potfeb fyziologickych, které jsou

v predskolnim véku primarni, az po potireby seberealizace.
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Obr. ¢. 1: Lidské potieby

Potfeba
seberealizace
(rozvoj osobnosti)

Potfeba uznani a ocenéni
(sebecta, uznani, status)
Spolecenské potieby
(pocit soundlezitosti, laska)

PotFeba jistoty a bezpeéi
(ochrana, bezpei)

(Halek, 2017, s. 20)

Rodi¢e a materska skola

Rodice si zpravidla pfi vstupu ditéte do materské skoly uvédomuiji, Ze aktivity,
které tam bude délat, budou pro dité pfinosem, i kdyz casto pfesnéji nedokazou sdélit,
co se dité v materské skole nauci. Postupné vnikaji do vychovné vzdélavacich ¢innosti.
Déti rodicu, ktefi o déni v materské skole nejevi zajem a ktefi do materské skoly témér
nedochazeji, pak maji moznost tyto Cinnosti, zajimavé zazitky a inspirace proZivat

v materské Skole (Prlicha a Kotatkova, 2013).
Vztah MS a rodiny

Bruceova (1996) upozoriuje na to, Ze kazdda rodina je jind a ma své potreby. Kli¢
k partnerstvi spociva v uméni najit vhodny pfistup, ktery na rodiné stavi, podporuje a
nenici, co rodice tvori. Ucitelé musi byt schopni navazat partnersky vztah s kazdym
rodicem. Obtizna je situace, kdy rodi¢ do Skoly nedochazi, nejevi o dité zajem, ¢i
jakakoli dohoda srodicem vkonecném dusledku nebyva vzajemné akceptovana.
Ignorovat domov, ve kterém dité Zije a lidi v ném, znamend podle Bruceové (1996)
branit ditéti, aby si vytvofilo spojeni mezi domovem a skolou. Pokud nedochazi mezi
témito dvéma prostfedimi ke spoluprdci, vyzadujeme vlastné od ditéte, aby Zilo ve
dvou oddélenych svétech, a pfitom ignorujeme skutecnost, Zze domov je z téch dvou

vlivnéjsi a jeho vliv trvalejsi. Ucitelka by méla komunikovat s rodi¢i bez predsudkl a
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kritického pohledu na zplsob jejich vychovy. Rodie, ktefi nebudou pocitovat
nespokojenost ucitelky, se budou castéji snaZit navazat vztah s ucitelkou/Skolou,
nebudou mluvit negativné o ucitelkdch/skole a budou matefskou skolu pfijimat s vétsi
dlivérou. V nejlepsim pripadé se budou snazit byt i lepSimi rodi¢i (Pricha a Kotatkova,
2013). Pokud nedochazi k vyzdvizeni jedince a sou¢asnému Usili o maximalni spolupraci
s rodinou ditéte, mizZe dochazet k necitlivym a nevhodnym zasahim. Dlsledkem byva

u mnoha déti sniZeni vykonnosti pod hranici jejich schopnosti (Bruceova, 1996).
Klima v materské skole

Klima Skoly vytvafi mnoho rlGznych faktord, od prostfedi, az po vztahy mezi
pracovniky, détmi a rodici. Tyto faktory se vzajemné prolinaji a navazuji na sebe. Kazd3
Skola si vytvari své prostredi, které je pro ni typické. Pfijemné klima déla zaroven
jméno Skoly. Je treba vidy hledat vzdjemné kompromisy, aby nedochazelo ke
konfliktlim, které pak prijemné Skolni klima narusuji. Jestlize se budou pracovnici, déti i
rodi¢e citit v prostorach skoly pfijemné a budou mezi sebou bez problémi
komunikovat, Ize ofekavat pfiznivych vysledkl jak v oblasti socializace, tak ve vychovné

vzdélavacich ¢innostech (Kotatkova, 2008).

Kotatkova (2008) uvadi hlavni zasady pro vytvoreni kvalitniho klimatu ve spolecné
komunité rodici a ucitelii:

e prirozené komunikovat svyvaienym pomérem vlastniho sdélovani a
pozorného naslouchani;

e umeét ocenit prdci a snahy ostatnich ¢leni spolecné socidlni skupiny;

e byt transparentni osobnosti, Citelny, otevieny pro hledani dohody;

e prijimat ostatni bez predsudkii, nebat se odlisnosti a nezvelicovat je;

e fesit problémy podle toho, jak pfichdzeji, oteviené o problémech mluvit,
nabizet rlznd rfeSeni a naslouchat nékdy i velmi odliSnym ndzorim a feSenim;

e byt loagjdlni se svoji skolou, kterou spojuje spole¢na prace na Skolnim programu
a ocenit podil vSech, ktefi jeji fungovani odpovédné zajistuji;

e prijimat rodice/ucitele jako dobré, i v situacich, kdy je jejich pfistup k vychové

jiny nez nas, nesnizovat jejich obraz v ocich déti;
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e spolupracovat v celé skolni komunité, dobré vzajemné poznani, soudrinost a

Ucta. Vytvaret stabilitu pro déti pti jejich prvnich vzdélavacich krocich.
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Il PRAKTICKA CAST

5 Cil vyzkumného Setreni

Cilem bakalarské prace bylo zjistit, jaky vliv ma predskolni vzdélavani, prostredi
a pristup materské skoly na utvareni ditéte ze socialné znevyhodnéného prostredi, dale
zjistit motivaci rodi¢l téchto déti k dochazce ditéte do materské skoly a naplnéni jejich
ocekdavani. Ukolem je popsat, z jakého typu socidlné znevyhodnéného prostredi dité
prichdazi a zda rodice tuto nevyhodu vnimaji. Dale zjistit, jaky je postoj rodicl k ditéti a
jaky vyznam prikladaji pfedskolnimu vzdélavani.

DalSim ukolem je na zakladé dlouhodobého sledovani ditéte ziskat informace o
jeho celkovém stavu pfi vstupu do predskolniho vzdélavani a promény ditéte i pfistupu

rodicl k ditéti i matefské Skole béhem dochazky do tohoto zafizeni.

Vyzkumné otazky
1. Z jaké rodiny a z jakého prostfedi do materské skoly dité prichazi?

e Jak vnima rodina svoji socidlni situaci a jakym zplsobem ji fesi?
e Jaky je pristup rodiny k ditéti?

e Jaky postoj zaujimad rodina k predskolnimu vzdélavani?
2. Jaky byl celkovy stav ditéte pfi vstupu do materské Skoly?

e Kjakym zméndm doslo v prabéhu skolni dochdzky?

e Jaky byl vzajemny vztah rodi¢d a materské Skoly?

Objekt vyzkumu

1. Rodina ditéte

2. Ucitelky materské skoly a dalsi pedagogové pracujici s ditétem
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6 Metodika

6.1 Kvalitativni vyzkum a jeho metody

Vyzkumné Setfeni bylo vzhledem kvelké citlivosti tématu a jeho specifik
realizovano metodami kvalitativniho vyzkumu. Pro hlubsSi pochopeni souvislosti
daného tématu byla zvolena metoda rozhovoru a dlouhodobého pozorovani. Jako
hlavni rysy kvalitativniho vyzkumu Gavora (2000) uvadi dlouhodobost, intenzivnost a
podrobny zapis. Pozorovatel tak md moznost zaznamenat vse, co se v daném obdobi
odehraje a pfitom si mGze zhotovovat audiofonni nebo obrazové zaznamy, které
potom analyzuje. Vybér participantl je zcela zdmérny a je proveden tak, aby vybrané

osoby mély potfebné védomosti a zkuSenosti.
Pripadova studie

Prace je koncipovana jako viceCetna pripadova studie. Pro ziskani informaci byla
pouzita metoda rozhovoru srodi¢i déti a druhou ¢ast tvofi vysledky pozorovani
pedagogickych pracovnik(, ktefi méli moZnost pracovat s ditétem a byt v kontaktu
s jeho rodinou. Skutil (2011) popisuje pfipadovou studii jako detailni studium jednoho
pfipadu nebo nékolika pripaddl, kdy jde o moznost zachyceni sloZitosti pfipadu, o popis
vztahU v jejich celistvosti. Jeji vyhodou je pak komplexni pohled na véc. Vysledky tvori
data, kterd mohou byt interpretovana rlznymi zplsoby, coz mizZe pfrispét ke
komplexnimu pohledu a vysledky mohou byt krokem k dalSimu pUsobeni na osobu

nebo skupinu.
Rozhovor

Pro ziskani kvalitativnich dat je vhodné pouzit metodu rozhovoru, ktera patti
mezi nejobtiznéjsi a sou¢asné nejvyhodnéjsi. Rozhovor patfi mezi metody efektivni a
nejcastéji pouzivané. Pro tento vyzkum byl pouzit rozhovor polostrukturovany, pfi
kterém je stanoveno zakladni obsahové schéma a ostatni otdzky vznikaji v jeho
pribéhu. Neni presné stanoveno, v jakém poradi budou otazky kladeny a tazatel tak
mUze zdmérné reagovat na podnéty, které prichazeji od respondenta. To, aby tazatel
ziskal co nejvice informaci, vychazi ze situace. Velkou vyhodou je navazani osobniho

kontaktu, ktery umoznuje proniknout do hlubsich motivi a postoji respondentd.
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Pouziva se hlavné tehdy, kdyZz neni mozno rozhovor opakovat. Rozhovor je snadno

zaznamenatelny a data se snadno analyzuji (Hendl, 2016).

vevys

rozhovor:

e rozhovor vést za vhodné situace;

e dostatecny cCasovy prostor, beze svédkd, jichZ se rozhovor netyka;
e zacit rozhovor nejobecnéjsimi otazkami;

e navazani kontaktu s respondentem;

e vést presny zaznam prubéhu.
Pozorovani

Dali pouzitou metodou bylo pozorovani. Cap a Mare$ (2007, s. 122) vymezuiji
pozorovani jako ,sledovdni ¢lovéka, jeho c&innosti a projevi psychiky v souvislosti

s Ciniteli prostredi.”

Hendl (2016) dale zmifuje, Ze zucastnéné (participacni) pozorovani se radi mezi
nejdllezitéjsi metody kvalitativniho vyzkumu. Timto pozorovanim je mozno popsat, co

se déje, kdo nebo co se Ucastni déni, kdy a kde se véci dé&ji, jak se objevuji a proc.

6.2 Charakteristika vyzkumného souboru

Pro potiteby prace byly zvoleny dva vyzkumné soubory. Prvni z nich tvofi rodice
déti, pfichazejicich do matefské skoly ze socidalné znevyhodnéného prostfedi. Rodice
byli informovani o Ucelu vyuziti jejich vypovédi a o ochrané jejich soukromi. Z dlivodu
citlivosti tématu této price neni uvedeno jméno lokality, ve které bylo vyzkumné
Setfeni provedeno a jsou pozménéna i jména participantd. Rozhovory probihaly ve
¢tyfrech domacnostech respondentli v obdobi zari — listopad 2016. V nékterych
ptipadech byl veden rozhovor s matkou (p¥ipadova studie €. 1, 2, 4)%, v dal$im p¥ipadé
s obéma rodici (PS4). Byly vybrany rodiny, které v této obci Ziji minimalné sedm let a

v soucasné dobé jsou v nich pfitomni oba partnefi. VSechny ¢étyfi rodiny se v obci

usidlily a jejich pobyt ve zdejsi lokalité prozatim vykazuje trvaly charakter. Rodice byli

! dale PS
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pozadani o moznost zdznamu rozhovoru na diktafon, vSichni souhlasili. Rodi¢im bylo
pfislibeno, Ze se zvukovy zaznam neobjevi v bakaldrské praci a ani jeho plné znéni
nebude v pfepisu pouzito pro ucely této prace. Ndasledné jsem provadéla analyzu

(k6dovani) téchto rozhovord.

Kédovani je, jak popisuje Skutil (2011), jddrem analytické prace. Proces
oznaCuje datové segmenty symbolem, ktery se vztahuje k vyzkumnému cili. Poté
nasleduje fazeni konceptl do tfid (kategorizovani) a v podobé proménnych uporadani
do zakladl nové teorie nebo pfibéhu. Tato faze je zakladem pro dalsi praci s daty. Text
je pak systematicky pocitan, jsou pozorovany jednotlivé Useky (segmenty) a kladeny

otazky, které pak pomahaji opatfit kédem vycélenéné (segmentované) jednotky.

Druhym zplGsobem pak bylo dlouhodobé zucastnéné pozorovani. V materské
Skole, kde bylo pozorovani provedeno, pracuji sedmym rokem jako ucitelka. VSechny
sledované déti byly po celou dobu pobytu také v mé péci. Rodiny Ziji v tésné blizkosti
Skoly, a tak jsem s nimi, diky aktivnimu kontaktu se skolou a jejimi pedagogy, kontaktu
s détmi, které jiz materskou Skolu opustily, i s jejich rodinami, ve stalém styku a mam
obecny prehled o jejich soucasné situaci. Pro moznost vétSiho srovnani a maximalniho
ziskani co nejpresnéjsSich udaju jsem vyuZila rozhovoru s byvalymi i soucasnymi
kolegynémi. Na zakladé vSech téchto poznatk(l jsem pfistoupila k jejich podrobné

analyze.
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7 Vysledky

Vysledky jsou koncipované jako jednotlivé pripadové studie, které jsou
nasledné v diskusi dany do souvislosti tak, aby bylo moZné odpovédét na zvolené

vyzkumné otdzky.

7. 1 Pripadova studie 1

sledovany objekt: Jana (2007) a Jan (2010). Rozhovor byl vedeny s matkou déti,
do rozhovoru se zapojovala i dcera Jana. Déti zZiji ve spoleéné domacnosti s nevlastni
sestrou (1999), jejim pritelem a dale s mladsim sourozencem (2014, vlastni bratr Jana).
Matka (1977) ma dva vlastni a Sest nevlastnich sourozencu. Je nejmladsim ditétem a
jeji rodice jsou rozvedeni. Matka ma z prvniho manzelstvi dvé dcery (1998 a 1999), z
druhého dceru Janu (2007) a ze tfetiho manzelstvi dva syny (2010 Jana a 2014 Petra).
V soucasné dobé Zije se svymi détmi a svym tfetim muzem. Starsi dcera Zije nedaleko
jejich domu v podndjmu s pfitelem. Ve spole¢né domdcnosti také bydlel otec manzela,
ktery mél do své mistnosti samostatny vchod. Byl to ¢lovék velice omsely, ¢asto vidan
potulujici se vsi v podnapilém stavu. Matka déti se ho bala. Otec (1976) Jany je druhym
narozenym ditétem ze tfi sourozencud. Pochazi z nerozvedeného manzelstvi. S Janou se
nestyka, jednou poslal Jané darek v podobé plySové hraéky a mobilniho telefonu.
Alimenty casto neplati. Od doby, kdy ma soucasnou pfitelkyni, se situace s placenim
zlepSuje. Jana ma dale dva nevlastni sourozence ze strany otce, se kterymi se rovnéz
nestyka. Otec (1976) Jana je druhym narozenym ditétem ze tfi sourozencu. Z prvniho
manzelstvi nemd zadné déti. Jeho rodice jiz neziji - nebyli rozvedeni. Otec obou

nejstarSich déti plati alimenty pouze sporadicky, s détmi se nestyka.

vzdéldni rodiny: matka: ZS, otec Jany: vyuéeny sklaF, otec Jana: vyuéeny zednik,
1. dité: tfeti rocnik stfedni soukromé skoly (Skolné 14 000,- rocné), 2. dité: druhy roc¢nik

ucniovského oboru, 3. dité: 3. tiida ZS, 4. dité: MS, 5. dité: s matkou doma

zaméstndni rodici: Matka zacala pracovat jiz od 16 let, kdy se zapojovala do
prilezitostnych sezénnich praci v zahrani¢i. Od prvniho téhotenstvi do soucasnosti
nepracuje. Nyni pobira rodi¢ovsky prispévek a stara se o nejmladsiho syna. Otec Jany

patrné pracuje a otec Jana dojizdi kazdy den do prace na starém typu kola 8 km
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obtiznym terénem za kazdého pocasi. Vraci se v pozdnich hodinach. Dle slov matky se
mu v dohledné dobé naskyta moZnost pracovat i o vikendech. Této moznosti hodla

vyuzit. Nasporené penize planuji pouzit na opravu domu.

Rodina bydli ve vlastnim domé, ktery manzel zdédil po svych rodi¢ich. Dim je
ve stavu, kdy vyZaduje celkovou rekonstrukci. Matka si uvédomuje, Ze kultura jejich
bydleni je na nizké Urovni. Okoli domu je neupravené, neudrZované, v oknech chybi
nékteré okenice, jiné jsou rozbité, v predsini vytvafi podlahu udusand hlina, chybi
dvere. Celd rodina (sedm ¢len() Zije ve dvou mistnostech. Stridavé s nimi rok Zila také
netef a dalsi rok jeSté synovec. Vybaveni domu je zastaralé a oms3elé, nevyhovuijici
hygienickym pozadavkim. V domé je velky chlad. Otec se postupné snazi dim
rekonstruovat (v nékterych ¢astech domu je poloZena nova dlazba). Vzhledem k tomu,
ze se v celém domé chodi v obuti, Ize pozadavkim na Cistotu pouze obtizné vyhovét.
Pfi navstévé jsem vSak neshledala v mistnostech vyrazny neporadek. Véci byly
zpravidla uloZeny ve skfinich a na policich. V domé zpocatku nebyla zavedena tepla
voda. Rodina se chodila myt k babi¢ce, nebo si vodu ohfivala. Neni zde doposud
centralni topeni. V zimé si do mistnosti zavedou mala kamna, pomoci kterych se snazi
cely diim vytopit. Zavedeni centrdlniho topeni je pro rodinu finan¢né nezvladatelné.
V situacich finan¢ni nouze, kdy nema rodina penize na zaplaceni elektfiny, jsou také

odpojeni od privodu elektrické energie.

Matka se do této lokality prestéhovala z mésta vzdaleného 200 km. Jeji matka
v tomto regionu nalezla praci i bydleni, a tak se postupné do této oblasti prestéhovaly i
jeji dcery s rodinami. Domek, ve kterém vsichni bydleli, byl maly, vlhky a na sténach
pokryty plisni. Postupné se obéma dcerdm podafilo osamostatnit, vdat se, rozsifit
rodinu a prestéhovat se. Souéasny manzel pochdzi z nedaleké obce. Rodina udrzuje
staly kontakt s plvodnimi prateli i pfibuznymi. Rodi¢lim vyhovuje tato lokalita zvlasté
tim, Ze zde maji jejich déti moZnost volného pohybu. Ve mésté se o né matka bala. Déti
se pohybuji samy po vesnici ¢asto az do pozdnich noénich hodin. Jan je ¢asto vidan na
kole, kdy projizdi stfedem vozovky a zcela neopatrné a neuvazené prejizdi pres
nebezpeéné kfizovatky. Podle slov matky je pro rodinu nevyhovujici mald skupina
obyvatel obce, kterd o né jevi, v o¢ich matky, az pftilis velky zajem. Matka zde postrada

soukromi. Sama by radéji volila anonymnéjsi prostredi.

35



Podle matcinych slov rodina vyuzivala v obdobich velkych financnich problémi
socidlni davku ve vysi Zivotniho minima. V soudasnosti matka pobird rodicovsky
pfispévek a vyuzivaji charitativnich sluzeb. Zaméstnanci charity pravidelné rodinu
navstévuji a zajistuji Skolnim détem moznost odebirani obédl ve skolni jidelné, rodiné
dodavaji pleny a jidlo. Matka pripousti, Ze ¢asto nastdvaji situace, kdy je obtizné pro
celou rodinu jidlo zajistit. Situaci neulehcuje ani fakt, Ze rodina nevlastni automobil a je
tedy odkazana na zajistovani potravin a drogerie v mistnim smiSeném zbozi, kde jsou

ceny ponékud nadsazené.

Oba rodice maji casté problémy s alkoholem, jsou to silni kufaci. Matka
neomezovala koufeni a alkohol ani v obdobi téhotenstvi. Novorozenecky kocarek byl
silné citit kourem, déti leZely ve velice omselych zavinovackdch a obleceni. Starsi

sourozenci koufili jiz na zakladni Skole.

Materskou Skolu déti navstévuji od tfi let. Zpravidla pfichazeji mezi prvnimi a
nezfidka odchdzeji mezi poslednimi, pokud na né rodina nezapomene vibec. Do
materské Skoly déti vodi i odvadeéji starsi sourozenci. Kdyz se dostavi otec, jevi zndmky
mirného alkoholového opojeni. Matka do materské Skoly dochazi také zfidka. Po
pfichodu nevyhleddvd kontakt sucitelkou a ta pak casto ani nemd mozZnost
zaregistrovat, kdo dité do Skoly pfivedl. Pfipadné spojeni s rodici byva obtizné, protoze
je jejich telefon ¢asto odpojeny ¢i nedostupny. Déti dochazeji do materské Skoly ¢asto
hladové (zfidka si pfinesou snidani v podobé tabulky ¢okolady), nedostatecné oblecené
a zcela jim chybi nahradni obleceni. Zevnéjsek déti i rodicd byva zanedbany.

Nemocnost déti se nevymykd normalu. Pokud jsou nemocné, zlstavaji s matkou doma.

Vztah matky k détem v prostordch materské skoly se dd oznadit spiSe za
chladny. Matka s détmi komunikovala a komunikuje spiSe v kratkych vétach, pouze u
Jany, kterd byla a stéle je neuvéfitelné vyrecna, byla nucena na jeji verbalni projev

reagovat vice.
Charakteristika déti pfi pfichodu do MS podle jednotlivych oblasti

biologicka oblast: Déti se od prichodu do materské skoly vidy dotazovaly na
Cas svaciny. Pri svacinach i obédech snédly mnohdy dvojnasobek jidla nez ostatni. Jedly

rychle, v jidle byly nevybiravé. Pfi odpolednim odpocinku se radily mezi silné space,
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které je obtizné vzbudit. Jan se vidy pfi buzeni choval velice vydésené, choulil se do
»Kklubicka” a rukama si kryl hlavu. Obé déti byly velice otuZilé a mély snizeny prah
bolestivosti. Jana byla méné pohybové obratné dité, Jan byl pohybové obratnéjsi. Diky
své vystrasené a bojacné povaze se zpocatku choval velice opatrné. Nejprve Cinnosti
dlouho pozoroval zpovzdali a nezapojoval se. Jakmile v détském kolektivu nabyl
bezpeclnéjsi pocit, zapojil se do pohybovych aktivit a zacal se chovat spiSe neopatrné,
prekotné a nebezpecné. Obé déti dokdzaly pomérné rychle zachazet i s nezndmymi
predméty, hrackami a pomuckami. Projevovaly zdjem o pracovni ¢innosti. Neznaly
praci s barvami, Stétcem, lepidlem apod., ale projevovaly o ni znacny zajem. Jana zcela
otevieny, Jan velice nesmély, avSak pevny a upfimny. Pfi téchto Cinnostech déti
projevovaly znacnou nepresnost. Déti se zvladaly samostatné najist, pouzivat toaletu,

obléci se, obout. Mély vSak neustdlé problémy s udrzenim poradku.

psychologicka oblast - jazyk a rec: lana byla velice vyfecné dité. Méla neustale
potfebu mluvit a vyZadovala naprostou pozornost svého okoli. Jeji slovnik obsahoval
mnoho spisovnych vyrazi, které se v bézné mluvé spiSe prevadéji do hovorové formy.
Mluvila zpravidla gramaticky spravné, méla rozvinutou slovni zasobu, dokdzala vést
rozhovor, ptat se a slovné reagovat. Jan se verbalné pfiliS neprojevoval. Nevyhledaval
kontakt s dospélymi, spiSe se pred nimi skryval, aby s nimi nemusel komunikovat. Jeho
slovnik obsahoval mnohé vulgdrni a hanlivé vyrazy. Slovni zdsoba i gramaticka stranka
feci byly na nizké drovni. Mnohdy nemohl najit slova, aby sdélil, co od ucitelky
pozaduje. Vyslovnost vSak byla pfevainé spravna, mluvil velice potichu a ostychavé.

v

V détském kolektivu byl mnohem hovornéjsi o oteviengjsi.
pozndvaci schopnosti a funkce, predstavivost a fantazie, myslenkové operace:

Jana meéla velmi rozvinutou predstavivost a fantazii. O svém otci, kterého nikdy
nevidéla, dokazala mluvit tak presvédcivé, Zze se jeji okoli domnivalo, Ze s nim travi
velké mnoistvi ¢asu. Kazidou prozitou situaci se snazila prikraslit a udélat zni
nezapomenutelny a neobycéejny zazZitek. PFi ¢innostech byla jeji pozornost hluboka,
avSak kratkodoba. Jakmile zjistila, Ze se v jejim okoli nékdo zabyva jinou, pro ni
zajimavou cinnosti, od puvodni ¢innosti upustila. Jan ve své fantazii uplatroval spiSe
své negativni scénare. Fantazie i predstavivost byly spiSe chudé. Jana se projevovala

tvorivéji a napaditéji, Janovy ndpady byly spiSe zbrklé a neuvazené. S podobou C¢isla,
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pismen, zakladnimi matematickymi pfedstavami, porovndvanim poctu, ¢asovymi a

prostorovymi pojmy apod. se déti setkavaly patrné vyhradné v materské skole.

sebepojeti, city, vile: Jana se projevovala pomérné samostatné. Dokdzala
vyjadfit svlij ndazor, odmitnout, souhlasit. Stdle si svym chovanim vyZadovala pozornost
ucitelky. Pokud se pozornost dospélého obratila k jinym détem, tézko se ovladala a
pokousela se zvySenym verbalnim projevem a silou hlasu na sebe upozornit. Bylo
zfetelné, Ze projeveni citu, ochoty naslouchat a respektovat jeji ndzory a myslenky bylo
pro ni velice vzdcné a cenéné. Dokdzala se hluboce, avSak kratkodobé soustredit na
Cinnosti. Chtéla obsahnout veskeré aktivity a déni ve tfidé. Odbihala pak od jedné
¢innosti k druhé. Bylo pro ni nékdy tézké respektovat pravidla v béZzném chovani i pfi
hrach. Pfi neuspéchu se urazila a svésila hlavu. Dokazala zorganizovat cinnost, projevit
radost, soucit, ndklonnost i nadseni. Jan byl velice uzaviené dité. Byl velice nedlvérivy.
Ucitelky musely byt obezfetné, pokud se k nému chtély pfiblizit. Dokazal se ovladat,
obtizné se rozhodoval, byl nejisty, nedlvéroval sam sobé. Dokazal respektovat
pravidla. Obtizné a pouze s pomoci ucitelky vyjadfoval svij nazor, plsobil, jako by se
bal zklamani, bal se vyjadrit radost. Byl velice uzavieny. Dokazal projevit soucit a

naklonnost.

interpersondlni oblast: lané komunikace s ucitelkou i s ostatnimi détmi
nedélala potize. Dokazala spole¢né pracovat na cCinnosti, jakmile vSak nebyly spinény
jeji ndvrhy a prani, uzavrela se a urazila. Velice zfetelné dokdzala poprosit, podékovat i
pozadat o pomoc, nedokazala pfilis vyslechnout sdéleni ostatnich a neskakat do reci.
NeubliZovala détem, ani se neposmivala. Jan obtizné komunikoval s dospélymi. Pfi
prichodu do skoly jenom nendpadné probéhl, jako kdyby chtél, aby si ho nikdo nevsiml.
Ve skupiné déti komunikoval mnohem pfirozenéji. Nékdy dokazal byt i hlavnim
aktérem hry. Dokazal se délit o hracky a pomicky. Casto se bavil tim, e détem
predvadél kopulaéni pohyby a ukazoval jim pfirozeni. Mél vykyvy v chovani k ostatnim
détem. Pokud se dostal do skupiny aktivnéjsich chlapcl, dokazal je pfimét k tomu, aby
se nékomu posmivali a ublizili, sdm se drzel pfi akci v Ustrani a k ¢inu se nehlasil.

K malym détem se choval vidy velice ohleduplné a pecovatelsky.

socidlné kulturni oblast: Jana dokazala byt zdvofila a pfizpUsobit se spoleénému

programu. Dokazala spolupracovat s ostatnimi détmi ve skupiné. Velice se zajimala o
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vytvarné, pracovni, hudebni i hudebné-pohybové cinnosti. Zajimala se o nové
skutec¢nosti, touZila po novém poznani. Janovi délalo problémy byt zdvofily. Dokazal se
bez vétsSich problému prizplsobit programu. Bylo na ném zfetelné znat, Ze by se rad
aktivné zapojoval do hudebnich, vytvarnych, dramatickych i pracovnich ¢innosti, ¢asto
se vSak neodvazil, tyto Cinnosti pozoroval zpovzddli a projevil se az pfi podpore

ucitelky. Jeho vykon byl v3ak velice slaby.

environmentdlni oblast: Déti mély malé poznatky o bezprostfednim okoli a
déni, o svété prirody i o Zivoté lidi. Projevovaly o tyto Cinnosti nesmirny zajem. Jana
aktivné, Jan svym skrytym opatrnym zplsobem. Jana méla povédomi o tom, co je
dobfe nebo Spatné v Zivoté Clovéka. Jan povazoval mnoho nevhodnych vzorl za
spravné a béiné. Jana si pfipoustéla rlznd nebezpedi a chovala se obezretné a Setrné
k vécem i k pfirodé. Jan si pfiliS nebezpedi z okoli nepfipoustél, nebyl obezietny. Mél

tendenci spiSe véci devastovat a prirodé Skodit.
K jakym zméndm doslo v pribéhu skolni dochdzky?

Jana vitala prostredi, ve kterém se ji dospély vénuje, vyslechne ji, mluvi s ni o
jejich zazitcich a predstavach. Prostredi, ve kterém se s ni ostatni dokazali radovat
z malickosti, prostfedi podnétové bohaté, ve kterém mohla rozvijet svlj zajem,
zejména o pracovni aktivity, hudebni a vytvarné Cinnosti. Jana se postupnymi kricky a
za spoluprace ucitelek ucila chapat, ze i kdyz se ji zrovna dospély nevénuje, vi o ni a
pocdita s ni. Tato skute€nost silné rozvijela jeji interpersondlni chovani, které se ze
zna¢ného egocentrismu postupné zacalo odpoutavat. Jana diky bohatym vychovné

vzdéldvacim aktivitam méla moznost Iépe porozumét svétu, ktery ji obklopuje.

Jan ziskal v prostiedi materské Skoly postupné naprostou jistotu. Prestal byt
plachy, lekat se rychlych pohybd, kryt si obli¢ej. Pochopil, Ze v prostfedi materské skoly
najde naprosté bezpeci. Tento pocit jistoty mu postupné oteviral cestu k poznavani.
S pocitem jistoty se rozvijela jak oblast pohybova, tak psychologicka. Ziskal povédomi o
tom, co je a neni v oblasti interpersonalni ve spoleénosti Zadouci. Z chovani se stale
vice vytracely Skodolibé ciny. V soucasné dobé jiz zcela odboural veskeré sexudlni
narazky. Pochopil, Ze néktera slova, ktera povazoval za béind a vhodnd, jsou

v prostiedi materské Skoly nezadouci, jeho slovni zasoba se postupné rozsifuje. Jan jevi

aktivnéjsi zdjem o vzdélavaci Cinnosti. Prvky zdrZenlivosti a mirné nejistoty v jeho
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chovani vsak stale zlstdvaji. Ucitelky si tuto situaci uvédomuiji a kladou vétsi dliraz na
motivaci tak, aby Jan ztratil plachost a mohl se plné vénovat aktivitam. Jan prestal
ublizovat Zivym tvordm a zaujal k nim spiSe ochranitelsky postoj. Pro nedostatec¢nou
socidlni a rozumovou zralost byl obéma détem doporucen odklad povinné Skolni

dochazky.
Postoj rodici k predskolnimu vzdélavani a vzdajemnd komunikace

Rodi¢e povazuji matefskou Skolu za vyznamné zafizeni. Podle slov matky se
domnivaji, Ze jim vzdélavani v materské Skole zajisti pro jejich déti lepsi pfipravu do
Zivota. Ocekavaji, Ze se zde déti pfipravi na skolni dochazku. Sami si jsou védomi, Ze jim
tuto pfipravu nejsou schopni zajistit. Dale se domnivaji, Ze je dulezité, aby jejich déti
pobyvaly ¢ast dne se stejné nebo podobné starymi kamarddy, a tim se zlepsi jejich
chovani a postoj k Zivotu ve spolec¢nosti. Toto o¢ekavani se jim plni. Déti ptichazeji do
materské sSkoly s novymi informacemi, vyZzaduji dokoupeni kreslitského a malifského
nacini, zpivaji si a jevi zajem o knihy. Vzdélani povazuji rodice za dllezité. Pro matku je
pobyt déti ve Skolnich zafizenich velkou ulevou po dnech trdvenych v pfeplnéném

domé.

V komunikaci s matefskou skolou neshledavaji problém. Ptistup ucitelek je
vlidny, vstficny, dokdZzou pomoci i poradit. Z pohledu uéitelek také neni zavainéjsi
problém ve spolupraci s rodinou. Rodi¢e ¢asto nedodrzi smluvené slovo a pouzivaji az
nepravdépodobné vymluvy, témér pravidelné nezaplati ¢astku za objednané zboii,
nezajisti potrebné obleceni pro déti a podobné. Postoj ucitelek k rodicim je ale i pres
tyto skutecénosti vrely, snazi se rodi¢e podporovat v zajmu o dité, nedochdzi k Zadnym
zbyteénym rozbrojlim, jednd se spiSe o motivujici postoj. Rodice na zakladé tohoto
postoje ¢asto mnoho svych chyb alespon z€asti napravi a zda se, Ze pomalu zaujimaji i

jiny postoj ke svym détem. Neuhrazené skolné je jim pak z divod( tizivé socialni

vvvvvv

s

dluzné ¢astky. Materska skola pravdépodobné zlstava jedinym zatizenim, kde se dité

setka s pInohodnotnou a vyZivnou stravou.
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7.2 Ptipadova studie 2

sledovany objekt: (2006) a Karla (2006) (jde vzhledem k problematice
materské Skoly o retrospektivu). Nejmladsi dité dochazi do materské Skoly pouze
kratce, proto neni objektem sledovani. Rozhovor byl vedeny s matkou déti, v zavéru se
dostavil i otec nejmladsiho ditéte. Déti zZiji ve spole€né domdcnosti s nevlastni sestrou
(1998) a nevlastnim bratrem (2013). Matka (1975) ma dva vlastni sourozence a je
druhym narozenym ditétem. Jeji rodice jsou rozvedeni. Z prvniho partnerstvi ma jednu
dceru (1998), z druhého partnerstvi dvé déti a Karlu (2006) a azZ treti partnerstvi
vyvrcholilo sfiatkem, ktery stale trvd. Z tohoto manzelstvi ma jednoho syna (2013).
V soucasné dobé Zije rodina témér pohromadé. Vyjimkou je nejstarSi dcera, kterd
stfidavé Zije s partnerem. Matka se obava, Ze brzy dojde k zaniku tohoto vztahu a
dcera se vrati domud. Otec (1973) nejstarSi dcery je nejstarSim ditétem ze dvou
sourozencll. Jeho rodi¢e jsou rozvedeni. Dcera se sotcem nestyka. PiSe si snim
sporadicky pomoci Facebooku, ale fyzicky ho nezna. Otec ma vici matce velky financni
dluh za nesplacené alimenty. Otec (1985) Karla a Karly pochazi ze tfi déti a je
druhorozeny. Jeho rodice jsou rozvedeni. Déti otce znaji, ale spiSe se s nim nestykaiji.
Otec neplatil na déti alimenty, byl vyzvan k soudnimu fizeni a soud mu ulozil, dle slov
matky, alimenty splacet. Otec (1986) nejmladsiho syna pochazi ze dvou déti a je
prvorozeny. Jeho rodie Ziji stale ve spolecném manzelstvi. Do této lokality se

prestéhoval za soucasnou partnerkou a jejimi détmi.

vzdéldni rodiny: matka: ZS, otec nejstarsi dcery: ZS, otec Karla a Karly: ZS, otec
nejmladsiho ditéte: ZS, nejstarsi dcera: Z$ a studovat jiZ patrné nehodl3, 3. a 4. dité: 4.
tfida ZS, 5. dit&: MS.

zaméstndni rodici: Matka nikdy neméla stadlé zaméstnani. Pracovala spise
prilezitostné. Posledni praci byly drobné stavebni Upravy, které provadéla se svym
partnerem. Nyni nastoupila na zkraceny uUvazek do nového zaméstnani, pficemz na
pracovisté dojizdi denné 17 km. K tomuto Ucelu si matka i otec pofidili automobil. Otec
byl také zaméstnan spiSe formou ptilezitostnych praci. Pracoval jako osoba samostatné
vydéle¢né Cinna na zakladé Zivnostenského listu. V soucasné dobé se pokousi zaradit
do nového zaméstnani. Po prvnim dni je vSak silné nespokojen a nevi, zda v tomto

zameéstnani setrva.
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Rodina bydli v obecnim najemnim domé, kam se prestéhovala po vystéhovani
predchozich chronickych neplatic¢. Obec byty zrekonstruovala, rozbitd a malo funkéni
okna vyménila za plastova. Byt byl zpocatku jeSté bez elektfiny. Topeni je zajisténo
pomoci krbovych kamen srozvody do ostatnich mistnosti. Spole¢né prostory jsou
omselé a mirné zatuchlé. Byt je prostorny, tfipokojovy, vybaveny postarsim nabytkem,
ktery je sice funkcni, ale vhodny spiSe na vyménu. Byt je nevybileny, na sténach jsou
razné otisky a Smouhy. Véci ¢lenl rodiny jsou uloZeny ve skfinich, byt nejevil znamky
neporadku. Matka méla napecené kolace a buchtu, v troubé pfipravovala vecefi.
Matka si je védoma toho, Ze uroven bydleni neodpovida jejim prfedstavam. K bytu je
pfifazena jeSté Cast zahrady, kterou si matka spole¢né se svou matkou, ktera si
pronajala byt ve stejném domé, postupné upravily. Tato zahrada byla vidy velice
zarostla a neupravend. Nyni doslo k jejimu obnoveni. Na zahradé se objevily kvétiny,
zdhonky se zeleninou, ovocné stromy a provizorni pfistfeSek, ve kterém rodina
spole¢né srodinou sestry travi v pfiznivych letnich dnech znac¢né mnozstvi ¢asu. Na
zahradé se pak spiSe realizuje babicka. Zpracovavaji zde a skladuji otopové dievo na

zimu.

Matka se do této lokality pfestéhovala z mésta vzdaleného 200 km. Pf¥itel jeji
matky nasel v tomto regionu praci. Pfestéhovala se sem jesté mladsi sestra s rodinou.
Zpocatku bydleli vSichni spole¢né v malém, vihkém a plisni pokrytém domé. Matka se
na zadost svého druhého partnera rozhodla vratit nazpét do mésta a snazila se urovnat
naruseny vztah. Vztah se vSak nendvratné rozpadl a napéti mezi partnery se jesté vice
vyostfilo. Matka se po roce opét vratila s détmi zpét k matce, jejimu pfiteli a k sestfe
s jejimi détmi. Nasledné vyuzZila moznosti nastéhovani do obecniho bytu, kam se
premistila s celou rodinou a zanedlouho se do jejich bytu prestéhoval i souéasny
partner, se kterym v roce 2004 uzavriela manZelstvi. Rodi¢lim tato lokalita vyhovuje
tim, Ze mohou travit spolecné chvile na zahradé a jejich déti zde maji moznost volného
pohybu bez strachu z velkého méstského ruchu. Déti se velice ¢asto pohybuji v obci
samy az do pozdnich nocnich hodin. Velkou nevyhodou je pro matku pfilis mald

skupina zdejsich obyvatel. Mnohem radéji by volila anonymnéjsi prostredi.

Matka nebyla spokojena se situaci, kdy je velice ¢asto atakovana jak zakladni

Skolou, tak predstaviteli obce, za nevhodné chovani svych déti a za jejich Skolni
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nepfipravenost. Matka je vSak ndzoru, Ze se jeji déti nijak nevymykaji normalu. Obava
se, 7e je zcela nespravedlivé naféena a chovani jejich déti je naprosto primérené. Skolni
prospéch klade za vinu Skole, kterd si ma, dle nazoru matky, Skolni véci ohlidat.
V soucasné dobé zakladni Skola organizuje hodiny pro tyto typy déti a snaii se je

jednotlivé predméty individualné doucdit.

Diky castym stiznostem pak byla rodiné pridélena kontrola socidlnim
pracovnikem. Matka tuto situaci nesla velice nelibé a ddvala to na sobé pred socidlnimi
pracovniky zndt. Sama iniciovala fizeni, ve kterém pozadovala vysvétleni, proc
k tomuto zakroku doslo. Na zdkladé domluvy se starostou obce a socidlnimi pracovniky
dochazi jiz pravidelné do této rodiny pouze charita. Pokud by matka méla zajem, mze
charitu pozadat o potravinovou vypomoc. Matce vsak pripada tento poZzadavek velice
trapny a podle jejich slov si o pomoc nezdda. V minulosti, kdy byla s détmi naprosto
sama a bez zaméstnani, vyuZzivala rliznych financnich prispévk( socidlni péce. Rodina se
pak také diky dluhiim obou partnerd dostala do insolventniho fizeni a vyhlasila osobni
bankrot. Pokud se jim dluznou ¢astku podafi splacet, mélo by toto obdobi trvat pét let.
Skolni déti jsou zafazeny do programu, ktery za né hradi celou ¢astku $kolnich obé&d.
Céastku za mateiskou $kolu si bude muset rodina platit z vlastnich zdrojd. Rodice
registruji, Ze veSkeré platby hradi s vétSim & mensim zpoZdéni. Zalezi vidy na jejich

momentalni financ¢ni situaci.

Oba rodice maji ¢asté problémy s alkoholem, jsou silni kuraci. Nejstarsi dcera

vvvvv

v obdobi téhotenstvi.

Matefrskou Skolu déti navstévuji od Ctyr let. Do materské Skoly prichazely za
doprovodu starSiho sourozence, ktery si déti také vyzvedaval. Déti travily v materské
Skole ¢as od brzkych rannich hodin az do zaviraci doby. Nejmladsi dité do materské
Skoly pfivadi matka, ktera si ho dle moZnosti také vyzvedava. V dobé dochazky déti do
materské skoly bylo spojeni s rodici velice obtizné. Telefony ¢asto nefungovaly, matka
o déti nejevila zdjem. Pokud k telefonickému spojeni doslo, jevila matka nékdy znamky
opilosti. Déti si ¢asto stézovaly, Zze maji velky hlad a doZadovaly se svaciny. Zcela
postradaly nahradni obleceni. Obleceni, ve kterém prichazely, ¢asto neodpovidalo

stavu pocasi a silné pachlo kourem, obuti bylo nevhodné. Zevnéjsek déti i rodica byval

43



zanedbany. Déti nebyly témér vibec nemocné. Pokud viibec se zndmkou choroby

zUstavaly doma, vzapéti se vracely zpét.

Vztah matky k détem se jevil spiSe jako chladny. Matka komunikovala s détmi
formou kratkych vét a povell. U mladsiho ditéte je situace mnohem pfiznivéjsi. Matka
jevi o dité velky zdjem, obleceni je sice spiSe omselé, ale byva relativné dostatecné a

v poradku.
Charakteristika déti pfi pfichodu do MS podle jednotlivych oblasti

biologickd oblast: Télo Karly a Karla bylo stdle svéSené a schoulené, s hlavou
smérujici k zemi. Oblic¢ej byl stale bledy a pUsobil unavené. Bylo nutné je zcela od
zacatku naucit zachdzet s tuzkou, barvami, nlizkami i s papirem. Hrubad motorika byla
na nizkém stupni rozvoje. Pfi praci s micem a hrackami jevily déti znac¢nou neobratnost.
Samostatnost projevovaly pfi oblékdni, obouvani a stolovani, kdy problém nebyl
v samostatném najedeni, ale v udrzeni kultury stolovani. Déti velice obtizné chdpaly
pozadavek udrzeni poradku jak ve tridé, tak v Satné Skoly a rovnéz na Upravu
zevnéjsku. Do Skoly chodily nenajedené, pfi svacinach si nékolikrat pridavaly, byly
dychtivé po jidle. V jidle byly nevybiravé. Tyto déti patfily mezi malou skupinku, kterd
po obédé pravidelné tvrdé usnula, bylo obtizné je vzbudit. Pfi buzeni byly velice ¢asto

vystrasené.

psychologicka oblast - jazyk a rec: Déti mély problémy s pojmenovavanim véci
a déju ve svém okoli. To nepochybné souviselo s nedostatkem zkusSenosti a znalosti
ziskanych pozorovanim. Urovef vyslovnosti odpovidala jejich véku. Déti mély velice
zanedbany chrup. Mluvily potichu, nesméle. Karla mnohem castéji radéji micela a
pozorovala okoli. Déti velice obtizné vedly rozhovor, nedokazaly se pfilis ptat a slovné
reagovat. Budily dojem, jako by se bdly promluvit a projevit. Jejich slovnik obsahoval

slova se sexualni tématikou, nespisovné, obhroublé a hrubé vyrazy.

pozndvaci schopnosti a funkce, pfedstavivost, fantazie a myslenkové operace:
Déti neprojevovaly viditelné o mnohé cinnosti ve Skole valny zdjem. PFi blizsSim
pozorovani vsak bylo patrné, Ze jsou témito Cinnostmi tajné fascinovany a v ocich byla
vidét touha po pozndni, kterou skryvaly pod rouskou nezdjmu. Pokud je ¢&innost

pohltila, reagovaly vyrazné a s velkou davkou nadseni. Vzapéti si vsak uvédomily, Ze se
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projevily tak, jak to patrné ani ony samy necekaly a opét se ponofily pod zavoj
zdanlivého nezdjmu. Jejich predstavivost a fantazie byly ve srovndni s ostatnimi détmi
velice chudé. Rozhodné nepatfily mezi déti, které se projevuji svoji tvorivosti a
napaditosti. Myslenkové operace byly zpravidla velice jednoduché a povrchni. Pfi
zapojeni do ¢innosti Slo vidy spiSe o ndhodny tip nebo myslenku. U ¢innosti spojenych
s poznavanim napf. geometrickych tvar(, Cislic, pismen, porovnavani poctu, prostorové
orientaci aj., bylo velice patrno, Ze k jejich ziskavani a prohlubovani dochazi vyhradné

v prostorach matefské skoly.

sebepojeti, city, vule: Déti mély nizké sebevédomi. Budily pocit, Ze Zziji
v neustalé Uzkosti a strachu. Mély obavu se néjakym zplsobem projevit. Navazani
pouta s ucitelkou vyzadovalo ze strany ucitelky nesmirnou trpélivost a toleranci.
Chovaly se bazlivé. Ucitelky musely plné respektovat citové nestabilni potiebu déti i
jejich osobni prostor. Karel si fyzicky kontakt vyZzadoval ¢astéji a projevoval pfi ném o
malo mensi plachost nez Karla. Karla byla vice obezfetnd a nedlvériva. Bylo zietelné,
Ze si blizkost ucitelky i fyzicky kontakt preje, ale patrné se bdala zklamani a negativni
reakce. Obé déti dokazaly projevit svlj nazor. V détském kolektivu se brzy dokazaly
prosadit, aktivné se rozhodnout, souhlasit i odmitnout, v konfrontaci s dospélymi byly
tyto schopnosti mnohem slabsi. Déti pfilis neovladaly svoje emoce. Karel pfi jakémkoli
neuspéchu daval najevo své nespokojeni zvySenou silou hlasu a agresivitou. Karla se
Castéji pfi nelspéchu urazila, postavila se stranou kolektivu a davala najevo svoji
nespokojenost. Déti si pomérné dobre uvédomovaly svoje silné a slabé stranky.
Cinnosti, pfi kterych by se objevily jejich slabé stranky, odmitaly a znevaZovaly. Déti si
vSimaly slabych a silnych stanek ostatnich déti, které dokdzaly jak vyuzit, tak zneuzit.
Uspokojovalo je, kdyz mohly poniZovat, ¢i se vysmivat ostatnim détem. Mély velice
oslabenou empatickou schopnost. Dokazaly projevit nadSeni pti zajimavych aktivitach.
V této situaci byly pohlceny hrou a jejich chovani bylo razem socialné pfijatelné;jsi. Kdyz
¢innost skoncila, vracely se déti opét do svého uzavieného chladného svéta.

interpersondlni oblast: Nez déti ziskaly pocit jistoty a bezpeci, komunikovaly
s uCitelkou pouze Usecné. PFi ziskdni dlvéry pak byly sdilné a komunikovaly bez

predsudku. Pri komunikaci s détskou skupinou se zapojoval vice Karel. Dokazal skupinu

ovladat i manipulovat s ni. Karla se také dokdazala aktivné zapojit. Byla vSak stale velice
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obezfetnd a pfi nezdarech uzavrena i urazena. Karla se brzy zacala projevovat také
verbdlné. SnaZila se postupné prosadit své potieby, dokdzala manipulovat s ostatnimi
détmi, byt zdkefna. Obé déti vitaly uspokojivé situace, kdy se mohly jinym détem

posmivat, kdy mohly nékoho ponizit ¢i projevit skupinovou agresi.

socidlné kulturni oblast: Déti neovladaly zakladni spoleCenské navyky. Neumély
pozdravit, poprosit, podékovat, nedokazaly byt zdvorilé. Déti se dokazaly podridit
pravidlim her zpravidla do té doby, kdy v nich byly uspésné. Pfi znamce vlastniho
neuspéchu zacaly hru znevazovat, Karla se pak odmitala hry ucastnit. Obé déti
dokdzaly spolupracovat s ostatnimi, pfizplsobit se spole¢nému programu,
spolupracovat ve skupiné a hledat spole¢nd feseni. Pokud se ale domluvy pfilis
vymykaly jejich pfedstavam, projevoval Karel svoji nespokojenost zesilenim a zvySenim
hlasu, Karla si chodila stéZovat ucitelce nebo se urazila a hru pouze zpovzdali

pozorovala. Projevovaly nesmirny zajem o vytvarné, hudebni a literarni ¢innosti.

environmentadlni oblast: Déti mély mizivé poznatky o bezprostiednim okoli a
déni, o svété pfirody i o Zivoté lidi. V zasadé jim nebylo jasné, co je dobfe a Spatné
v chovani ¢lovéka, pricemz nékteré nevhodné chovani a vzory z okoli povaZzovaly za
spravné a prijatelné. Neuvédomovaly si zcela spravné nebezpedi, které jim muze
v nékterych situacich hrozit. Déti se i v bezpeénych situacich chovaly tak, jako by
oCekavaly zradu ¢i zklamani. Zpocatku byly déti bazlivé, ale poté dokazaly projevit svoji
zvidavost a zajem o nové a neznamé véci. Dokdazaly byt aktivni, postupovaly vsak velice
¢asto metodou pokus-omyl. Dokazaly se vyrovnat se zménou a cdastecné se i
pfizpUsobit. Jejich chovani k vécem kolem sebe i k pfirodé bylo spiSe chladné, zpocatku

projevovaly uspokojeni pfi ublizovani jinym tvorlm a pfirodé.
K jakym zméndm doslo v pribéhu skolni dochdzky?

Déti se zacaly dobte vyvijet po strance fyzické. Pravidelny rezim, prijem potravy,
citova stalost a vielost prostredi zplsobily, Ze se jejich obli¢ej projasnil a jejich drzeni
téla se priblizilo normé ditéte tohoto obdobi. Déti mély moZnost seznamit se se
zakladnimi hygienickymi ndvyky véetné pravidelné udrzby chrupu. Naucily se spravné
drzet predméty, pracovat s tuzkou, barvami, vyrabét z riznych material(. Pecovaly vice
o své i Skolni véci, pochopily, Ze udrzeni funkcénosti hracek pro vSechny déti je i v jejich
zajmu. Déti pochopily, pro¢ je dllezité udrzovat poradek jak ve svych vécech, tak ve
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vécech v materské skole. Diky jazykové péci i prostoru pro vlastni mluvni projev se déti
naucily |épe verbalné projevovat, rozsifovat svij slovnik, pochopily, které vyrazy jsou
spole¢ensky nevhodné a neni Zadouci je pouzivat. Naulily se spravné, ¢i lepsi
vyslovnosti nékterych hldsek, kultivovanéji se vyjadfovat, pouZivat celé véty a
seznamily se s gramatickou strankou feci. Ziskaly Sirsi povédomi o déni kolem sebe,
poznatky ze svého okoli a déni v lidské spole€nosti, ze svéta pfirody. V zasadé si velice
dobrfe uvédomovaly, co je doma, v materské Skole i na verejnosti dobré a Zadouci,
prestoZe to samy nedokazaly vidy dobfe dodrzet. Naucily se pozorovat své nejblizsi
okoli. Mnohé situace jim vSak stdle diky malé zkuSenosti zlstdvaly obtizné
srozumitelné. Naucily se Iépe pfijimat zmény, prizplsobit se a chovat se ohleduplnéji k
vécem i k pfirodé. | pfes znacné vychovné usili ucitelek se nepodafilo zcela negativni
vlivy z okoli a z rodiny odstranit. Jejich vliv byl vSak do zna¢né miry eliminovan. Pro
znacnou socialni nevyspélost byl obéma détem navrien odklad povinné Skolni

dochazky.
Postoj rodict k predskolnimu vzdélavani

Rodice povaZuji materskou Skolu za vyznamné zatizeni. Matka si tak méla
moznost od déti odpocinout a v soucasné dobé mohla nastoupit i do pracovniho
procesu. Rodi¢e povaZzuji za dllezité, aby se jejich déti stykaly i sjinymi détmi.
Domnivaji se, ze kdyby déti zUstaly jen v uzké skupiné rodiny, byl by jejich socialni
rozvoj velice omezeny. Rodicim také materska Skola pomdha pfi uceni déti, na které
Casto nemaji ¢as. Déti se tak v materské Skole mohou dozvédét spoustu zajimavych
véci a pfipravit se na vstup do zakladni Skoly. Déti si z materské Skoly pfrinasely nové
informace a poté doma vyZzadovaly jejich pfipadné doplnéni, zpivaly si, recitovaly a

tandily. Projevovaly znaénou spokojenost.

V komunikaci s matefskou Skolou neshledavaji Zadné problémy. Pokud
dochdzelo a vsoucasné dobé opét dochazi ke vzajemné komunikaci, je tato
komunikace bezproblémova. Ucitelky si jsou védomy, Ze ne vidy kazdy slib, ktery
rodice daji, bude dodrzen a jiz maji preventivné pfripraveno nahradni reSeni. Materska
Skola chce svym pfistupem rodinu podpofit v lepSim pfistupu k détem a celkovému
vnimani pospolitosti rodiny. Ucitelky si uvédomuji, Ze vycitky a pohrdani v takovém

pfipadé nejsou na misté. Voli radéji vlidny, vstficny a velice tolerantni pristup. Podle

47



zcela odlisného zdjmu a pfistupu k nejmladSimu ditéti se patrné jejich zdmér dafi

uskutecénovat.

7.3. Pripadova studie 3

sledovany objekt: Robert (2004), Richard (2007) a (2009). Rozhovor
nejprve pfislibila matka, poté vsak vyjadfil otec pfani se rozhovoru také ucastnit,
coz jsem velice uvitala. Déti Ziji ve spole€né domacnosti s matkou a otcem
Matka (1986) ma jednoho mladsSiho sourozence a je prvorozena. Pochazi z uplné
rodiny. Z prvniho partnerstvi ma dva syny (Roberta a Richarda), ze soucasného
partnerstvi ma syna . Otec (1971) Roberta a ma jednoho starSiho
sourozence a pochazi z Uplné rodiny. Z prvniho partnerstvi ma jiz dospélého syna.
Otec (1986) ma dva nevlastni bratry, je tfetim narozenym ditétem a z dalSiho
partnerstvi matky ma dvé mladsi nevlastni sestry. Matka nemd stalého partnera.
Robert se s otcem styka dvakrat ro¢né. Rodice povazuji situaci, kdy se Robert vrati od
svého otce, ktery se mu cely tyden srodinou plné vénuje a zahrnuje ho dary, za
nevhodné feseni. Robert si pak musi nékolik tydnU zvykat délit se o prizen rodicl. Mezi
chlapci pak doma panuje znacné napéti. Richarda otec nikdy nepfijal za vlastni dité. Na
zakladé biologickych testd mu bylo otcovstvi potvrzeno, presto se jeho postoj
k Richardovi nikdy nezménil a nejevi o néj naprosto zadny zdjem. Vyzivné na obé déti

hradi. Soucasny rodi¢ovsky par uzaviel manzelsky svazek v roce 2014.

vzdélani rodiny: matka: ZS (nastoupila na studium uéfiovského oboru, ale toto
studium nedokonc¢ila), otec Roberta a Richarda: ZS, otec : Z8 (nastoupil na
studium u¢riovského oboru, ale toto studium nedokoncil), 1. dité: 6. tiida ZS, 2. dité: 4.

tfida ZS, 3. dité: 1. tfida ZS (jednd se o retrospektivu ve vztahu k mate¥ské $kole)

zaméstndni rodici: Matka byla do roku 2015 na materské dovolené, v soucasné
dobé pracuje v17 km vzdaleném meésté v obchodnim fetézci. Aby mohla do prace
dojizdét, musela rodina zakoupit vozidlo a matka absolvovala kurz v autoSkole. Otec
byl zpocatku zaméstnan v podobé prilezitostnych praci. Poté, co mu byl po pfestupcich
navracen fidi¢sky prlkaz, pracuje v dopravé. V soucasné dobé casto vozi zboZi do

zahranidi.
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Rodina zpocatku bydlela v podnajmu. Poté vyuzila mozZnosti nastéhovat se do
obecnich bytl, které museli uvolnit dlouholeti neplati¢i. Dle slov rodi¢d byl byt
v dezoldtnim stavu a vyZadoval si celkovou rekonstrukci. Rodie se snaZzi veSkeré
opravy zajistit z vlastnich zdroji. Zpocatku v byté chybély nékteré okenice, byla v ném
velkd zima. Obec postupné veskerd okna vyménila a kvalita bydleni se tim vyrazné
vylepsila. Spolecné prostory domu jsou omselé a mirné zatuchlé. VSude je citit vlhkost
a chlad. Byt se snazi rodina postupné vybavovat novym nabytkem. V byté bylo
uklizeno. Rodina si Uzkostlivé stfezi své soukromi. K bytu ndlezi jeSté cast zahrady,

kterou rodina vyuziva vyhradné ke zpracovani a skladovani otopového dreva.

Matka i otec pochdzeji z mésta. Matka z mésta, které je vzdalené 100 km, otec
ze 17 km vzdaleného meésta. Spolu pak spolecné s détmi Zili stfidavé v prondjmu
v riiznych obcich. Do této oblasti se pfistéhovali na zakladé inzeratu k prondjmu bytu.
Obéma rodic¢lim tato lokalita naprosto vyhovuje. V jejich planech je setrvani na tomto
misté az do stari. Méstské prostredi jim nikdy nevyhovovalo. Vyhovuje jim jak umisténi

lokality, tak tésna blizkost Skoly i vSech sluzeb.

Rodina se domniva, Ze netrpi vyraznymi finan¢nimi problémy, pficemz zaplaceni
dostatecné vcas nehlasené cCastky 40 K¢ jim zplsobovalo znacné problémy (viz ukazka
rozhovoru v pfiloze). Jsou si védomi toho, Ze musi byt omezena jak jejich pfani, tak
jejich pozadavky s ohledem na jejich momentalni financni situaci. Otec se vzdy snazil
rodinu dostateéné zabezpedit a ve chvili, kdy se do pracovniho procesu zapojila také
matka, se rodiné snizily i zbylé dluhy. Povazuji za nespravné, Ze se rodindm jejich
sousedl dostava financni pomoci formou rliznych socialnich davek ¢i sluzbou charity,
prestoze je patrné, ze témto rodinam vznikaji financni ztraty zcela vlastnim pric¢inénim.
Rodice si uvédomuji, Ze by také mohli o tyto charitativni sluzby pozadat, ale povazuji
tuto moznost za nevhodnou a nespravnou. Pokud by této sluzby vyuzivali, citili by se
trapné. Nevyuzili ani moznosti hrazeni obédl Skolnim détem od charitativni

organizace.

Robert navstévuje materskou skolu od Ctyr let. Richard a od tfi let. Déti
vodila zpravidla do materské Skoly matka, kterd si je pak také vyzvedavala. Déti
pfivedla v brzkych rannich hodinach a odvadéla je mezi poslednimi détmi. Richarda a

pozdéji odvadél i privadél Robert. Otec navstévoval matefskou Skolu pouze
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ztidka. Déti ¢asto zminovaly, Ze musi chodit dom( pozdéji, aby matku nerusily pfi
sledovani televize i pfi chatovani s prateli. Richard a Robert pfichdzeli do materské
Skoly ¢asto bez snidané. Pouze matka kazdy den posilala zakoupené kolace.
Situaci, kdy Richard hladové pozoruje, jak snidd, nehodlaly ucitelky akceptovat a
snidani vidy spravedlivé rozdélily mezi oba bratry. Robert i Richard také velice ¢asto
dochazeli do matefské Skoly v nedostatecném obleceni ¢i obuti a postradali nahradni
obleceni. V pripadeé jiz byla situace jind. Obleceni byvalo dostateéné a nékdy

se ve skfifice objevilo i obleceni ndhradni.

Komunikace matky a déti v prostfedi Skoly byla spiSe chladna. Matka s détmi
komunikovala vzdy spiSe v podobé kratSich vét a povelQ. Vétsi zajem a SirSi komunikaci
pak rozvijela ve vztahu k . Chovani matky k détem se vidy vyrazné zménilo,
pokud byl manzel doma. V této dobé si chodila pro déti v€as a snazila se, aby mély
dostatecné a vhodné obleceni. To, Ze mezi vSemi détmi preferuje syna soucasného
partnera, bylo z jejiho pfistupu zcela patrné. Z chovani otce i v mimoskolnich aktivitach
a z jeho zajmu o déti pak naopak bylo patrno, Ze rozdily mezi vlastnim ditétem a détmi

své Zzeny nedéld. Ke vSem se vZdy choval stejné a o vSechny jevil zajem.

Otec podnikl nékolik mensich odchodd od rodiny. Posledni z nich byl pomérné
dost razantni. Odstéhoval se do jiné vesnice, zménil zaméstnani i své telefonni d&islo.

Zahy si zazadal o byt ve stejné obci, ve které Ziji déti, aby jim mohl byt nablizku. Po

nékolikatydenni odmice se vsak opét k rodiné vratil.
Charakteristika déti pfi pfichodu do MS podle jednotlivych oblasti

biologicka oblast: Déti byly pohybové zdatné. Byly pomérné samostatné i pfi
oblékani. Robert byl zvykly pomdahat Richardovi. mél problémy rozpozndvat,
kterou cast obleéeni si ma kam obléci a vjakém poradi. Robert a Richard se byli
schopni sdrobnymi problémy i samostatné najist. mél se samostatnym
stolovanim zpocatku velké problémy, které ovsem déti v jeho véku ¢asto mivaji. Déti
neumély pracovat stuzkou, barvami, nGzkami, papirem. Jemnd motorika délala
problémy zvlasté Robertovi a . VSechny déti obtizné udrzovaly Ccistotu a
poradek, nedodrzovaly hygienické ndvyky, mély silné zanedbany chrup. Chovani déti

bylo spise neopatrné a nebezpecné. Robert byl ze svych sourozencli nejopatrnéjsi.
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psychologicka oblast - jazyk a fec: Pfi pfichodu do materské Skoly méli Robert a
Richard wvytvofeny svlj komunikaéni jazykovy styl, ktery byl jejich okoli naprosto
nesrozumitelny. Robert pak vykazoval znamky vyrazné rfecové poruchy. Déti dokazaly
pomérné dobfe komunikovat mezi sebou. Pro ostatni déti byl jejich jazyk
nesrozumitelny. fe¢ byla také velice zanedband, ale jiz srozumitelna.
Vyjadfoval se spiSe vjednoduchych kratkych vétach a pokynech. Slovni zasoba a

gramaticka stranka reci byla na silné podprimérné drovni.
pozndvaci schopnosti a funkce, predstavivost a fantazie, myslenkové operace:

Déti byly znacné roztékané, obtizné se soustfedily a udrzovaly pozornost. Pfedstavivost
i fantazie déti byly na nizké urovni. RozliSovani barev, geometrickych tvarq,
porovndvani poctu, uréovani prostorovych pojmu, uréovani pojmuU ¢asovych aj. se déti
ucily vyhradné v prostiredi materské Skoly. Déti nebyly pfili$ tvofivé a napadité, a tak se
velice zfidka pomoci téchto cinnosti vyjadfovaly. Myslenkové operace u Roberta a

byly pomalé a nepfesné. Richard se dokdzal pfi myslenkovych operacich vice
projevit. Richard a se zacali zajimat o konstruktivni ¢innosti a tvoreni z rznych
materidl(. Robert daval pfednost ¢innostem, které napodobovaly lidské aktivity. Déti

se velice obtizné ucily kratké texty, mély problémy s dodrzenim rytmu.

sebepojeti, city, vule: Déti pusobily velice vylekané. Budily dojem, jako by se
stdle néceho obdavaly. U Roberta a Richarda byl tento fakt velice markantni. Bylo
obtizné déti ptimét, aby se pokusily samostatné rozhodnout, sdélit svlj nazor, svoje
prani. Robert a Richard si velice brzy zacali uvédomovat své slabé a silné stranky.
Zatimco Robert se ¢innostem, ve kterych by se mohly jeho slabé stranky projevit,
vyhybal, Richard vyjadroval vili se vtéchto ¢innostech angaZovat a zlepSovat své
vykony si svoje silné a slabé stranky pfilis neuvédomoval. Richard se velice téZce
vyrovnaval s neuspéchem. Zpocatku se vSechny déti radéji podfizovaly ostatnim,
dokazaly souhlasit, ale obtizné odmitaly. Robert s Richardem dokdzali vyvinout volni
usili a soustredit se na ¢innost, i kdyZz toto soustfedéni bylo vidy velice kratkodobé.

vykazoval velice slabé volni Usili. Déti se obavaly projevit radost, naklonnost,

nadSeni i soucit, radéji se chovaly neutralné a ¢ekaly na reakci okoli.

interpersondlni oblast: Vsechny déti zpocatku velice obtizné komunikovaly

s uCitelkou. Robertovi a Richardovi vtom navic branila jejich nesrozumitelna mluva.
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Oba dva pak byli znaény &as v détské hre spiSe pozorovateli. byl ve styku
s dospélymi také velice zdrZenlivy, bal se vyjadfit sva prani, své napady. Déti se
pomérné bez problém( dokdazaly rozdélit o hracky a pomUcky. Robert a Richard resili
problémy bud’ Ustupem, ¢i silou. Robert shledaval zalibeni v poniZzovani ostatnich déti.
Mezi Robertem a Richardem se brzy objevila zna¢na rivalita. Otec obou déti si k sobé
domu bral pouze Roberta, ktery si od ného privazel drobné dary. Tyto dary pak
s oblibou nosil do materské skoly a témér provokativnim zplsobem se vysmival
Richardovi. Robertovi tento zplisob ublizovani Cinil viditelnou radost. Jakmile zacal
Richard pravidelné navstévovat domacnost ucitelky, zménilo se i jeho chovani.
Richardovo sebevédomi znacné vzrostlo a jeho chovani bylo ¢asto velice provokativni

jak ve vztahu k ostatnim détem, tak k Robertovi i k dospélym.

socidlné kulturni oblast: Déti dokazaly pfijimat autoritu a prizplsobit se jejim
pozadavkim. Neumély byt zdvofilé. Neumély poprosit, pozadat, podékovat. Robert a
Richard méli problémy s délenim se o hracky ve chvili, kdy byla hracka jejich vyhradnim
osobnim vlastnictvim. Déti dokdzaly dodrzovat herni pravidla. Richard téZce nesl
selhani ve hte, chtél byt Uspésny. Robert mél tendenci byt lidrem skupiny, jeho rfecova
porucha mu vsak ¢asto tento zamér pokazila a Robert byl z této situace velice sklesly,

zklamany a rozzlobeny.

environmentdlni oblast: Déti mély velice slabé poznatky o bezprostfednim
okoli a déni, o svété pfirody i o Zivoté lidi. ObtiZné se orientovaly i v béZném Zivoté.
V béznych situacich a zndmém prostredi se mély sklony chovat nepfimérené. V zdsadé
nemély pfilis jasné povédomi o tom, co je dobfe a co Spatné. Robert s Richardem se
chovali zpocatku velice zdrzenlivé, po osméleni a ziskani jistoty bylo toto chovani spise
nebezpeéné a neuvaziené. chovani bylo zbrklé. Robert s Richardem
projevovali skryté své zajmy a zvidavost. Casto dlouho pozorovali réizné ¢innosti, nez se
osmélili a do aktivity se zapojili. zvidavost byla velice slabd. Robert projevoval
spiSe nicitelsky postoj k pfirodé, Richard s se v této oblasti chovali mnohem

ohleduplnéji.
K jakym zméndm doslo v priibéhu skolni dochdzky?

Déti se postupné naucily udrZzovat poradek ve svych vécech. Naucily se pracovat

s malifskymi, psacimi i pracovnimi potfebami. a Robert byli v ¢innostech
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vyzadujicich jemnou motoriku stdle jesté nepresni. Do ¢innosti se zapojovali radi. Déti
se dokazaly seznamit s dodrZzovanim zakladni hygieny a brzy si tuto ¢innost zafixovaly.
Robert si zachovdval spiSe svoji opatrnost a jeho chovani se dalo oznadovat stale jako
obezfetné. Richard a vykazovali ve svém chovani spiSe zbrklost, pfekotnost a
bezhlavost. Brzy si pak zacinali uvédomovat nebezpecnost nékterych situaci, ale jejich
pohlceni Cinnosti, rychlost a lacnost po této aktivité jim ¢asto neumoZriovala svoje
chovani usmérnit. Pokud byli na svoje chovani upozornéni, dokazali se ovladnout a své
jednani dané situaci uzptsobit. Re¢ Roberta a Richarda se zafala vyrazné zlep3ovat.
Déti pochopily, Ze by byly ve svém vlastnim zpUsobu komunikace osamocené a velice
se snazily béZznou mluvu napodobit. Robertovi byla pozdéji diagnostikovana vyvojova
feCova dysfazie. Zadrhava pfi mluvnim projevu a Casto se dostavuji i kifece v oblasti
artikulacnich organt. Byl velmi dychtivy zapojit se do rGznych debat s ucitelkou. Velice
ho uklidfiovalo, kdyZz ucitelky jasné projevily trpélivost ho vyslechnout a ke stejné
trpélivosti vyzyvaly i déti, bez zbyte¢ného poukazovani na poruchu. Déti postupné
tento handicap pfijaly jako Robertovu soucast. Diky této poruse mél Robert o rok
odloZeny vstup do zakladniho vzdélavani. Robertav i projev se také vyrazné
rozvijel. Jejich vyjadfovani vsak bylo i pfes veSkerou snahu spiSe nepresné a utrzkovité.
Richardovi pak pomohla individualni pécée ucitelky. Déti brzy zadaly projevovat zajem o
veskeré hudebni, vytvarné, pohybové i vzdélavaci aktivity. Horlivé se do téchto ¢innosti
zapojovaly a touZily po uznani a Uspéchu. U se rozvijely myslenkové operace
velice pomalym zplsobem. Pravé diky své rozumové a socialni nevyspélosti byl

navrzen odklad povinné Skolni dochazky. Vyrazné se vylepSila predstavivost a
fantazie déti. Déti ziskaly v materské Skole silnéjSi sebevédomi, zacinaly se v détském
kolektivu stdle dominantnéji projevovat. Dokdzaly se pfizplsobit i podtidit zajmu
vétsiny, dokazaly rozpoznat Zadouci a nezadouci chovani a respektovat autoritu. Také
pozornost déti se postupné zlepSovala. Nejpomalejsi vyvoj vtéto oblasti opét
vykazoval . Déti znacné rozsifily svoje poznani ze svéta lidi i pfirody.
Nejmarkantnéjsiho vyvoje dosahl Richard. Jeho navstévy u ucitelky, kdy se udil lyZovat,

plavat a jezdil na vylety, vyrazné rozsitily jeho obzory a zkuSenosti.

Do Zivota rodiny vstoupila materska Skola tak vyrazné, jako do Zadné jiné. Po

pocatecni neduvére a urcitém zplsobu opovrzeni ucitelky k obéma novym détem bez
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zdkladnich ndvykl a s nesrozumitelnou mluvou se rdazem uddla vyraznd zména.
Ucitelka si neobvyklym zplsobem oblibila pravé Richarda. Vté dobé Zila tato Zena
sama se svym dospélym synem a dcerou, kterd do domova zfidka dojizdéla ze studii.
Ucitelka soustredila znacnou ¢dast svych citll pravé na Richarda. Chlapce si zacala vozit
domu. Zpocatku na vikendy, pozdéji i na mnohem delsi dobu. Matka Richarda tento
fakt velice uvitala a Casto pfichazela do mateiské Skoly s ndvrhem, Ze by si ucitelka
mohla chlapce zase odvézt. Richard podle slov matky doma velice zlobil, a tak byla
rada, Ze si mGze na néjaky ¢as od chlapce odpocinout. Po celou dobu pobytu Richarda
mimo rodinu se podle slov uditelky o dité viibec nezajimala. Nikdy nezavolala, neptala
se na jeho chovani ¢i zdravotni stav. Jediny, kdo projevil o Richarda v této dobé zajem,
byl jeho nevlastni otec. S ucitelkou pfi pfedavani nevlastniho syna diskutoval. Matka
pry pouzivd spiSe chladny postoj a verbdlné sdétmi komunikuje prevadiné
prostfednictvim pokyn(. Ucitelka zafizuje Richardovi zubni i o¢ni oSetfeni, kupuje
darky k Vanociim. Vzhledem k tomu, Ze pfijizdi do jejiho domu bez zavazadel, opatfila

mu i nezbytné nutné obleceni po dobu pobytu, koupila lyZe a brusle.

Richardovo chovéani v mateirské Skole se na zakladé tohoto vztahu vyrazné
zménilo. Uditelka Richarda vyrazné protéZzovala, extrémné vyzdvihovala jeho
schopnosti a zasluhy a v ocich vSech déti i pedagogickych pracovnikll ho stavéla do
pozice mimoradné nadaného a talentovaného ditéte, které nema dostatecny prostor
pro svUj projev. Richard tak ziskal pocit naprosté nedotknutelnosti a vyrazné vzrostlo
jeho sebevédomi. Ve svém vztahu srlznou intenzitou pokracuji i nadéle. Cetnost
navstév je rozdilna. Kdyz se sezndmila ucditelka s novym pfitelem, byla ¢etnost niZzsi.
Jakmile se vztah zacal rozvijet, byl Richard novému pfiteli vidy predstaven jako soucast
rodiny. V nékterych vztazich, kdy mél pritel také své dité, pobyval Richard ve
spolecnosti tohoto ditéte. Pokud je Richard u ucitelky, dba na své skolni i mimoskolni
povinnosti. Vyjadfuje vuli se vzdélavat a zlepsit si prospéch. V rodinném prostredi
motivaci postradd. Za neuspéch je trestany. Jednou z forem trestl je domaci vézeni a
zakaz navstévy u uditelky. Ucitelka ¢asto debatuje s Richardovou tfidni ucitelkou o jeho
chovani a prospéchu. Richard si jiz nyni pfedstavuje budoucnost tak, Ze jakmile dospéje
do plnoletosti, opusti své rodice a prestéhuje se k ucitelce. Vyrazné se zhorsily vztahy

Roberta a Richarda. Robert na bratra nesmirné zarli a sili mezi nimi stale se stupnujici
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rivalita. Richard ma problémy i pfi navazani vztahu s détmi. Chce se neustale
prosazovat a vyZaduje si maximalni pozornost okoli. Okruh pratel, se kterymi se rodina
styka, pochazi ze socidlné znevyhodnénych skupin. Déti z téchto rodin pak Richardovy
pobyty u ucitelky nedobfe nesou a poukazuji zavistivé na dary, kterymi je chlapec
obdarovan (zpravidla se jedna o bazarové vybaveni). Rodice vSak navstévy Richarda u
ucitelky povazuji za bezproblémové a po této navstévé mezi détmi Zadnou rivalitu
nespatfuji. Naopak vnimaji, Ze se Robertovi v nepfitomnosti Richarda velice ulevi a ma
svlj vlastni klid. Pokud matka nastoupi vzaméstndni na nocni sménu a otec je
v zahranici, odmitaji sousedky Richarda hlidat a zajistuji dohled pouze nad Robertem a

. Richard v téchto okamzicich odjizdi opét k ucitelce.

matefrska Skola navrhla odklad povinné Skolni dochazky. Otec byl velice
zaskoCeny, nemile prekvapeny a situaci téZce nesl. Zpétné vsak uzndva, Ze toto
doporuceni bylo na misté a bylo velmi efektivni. Robert mél odklad povinné Skolni

dochazky z dGvodu vyrazné jazykové vady.
Postoj rodict k predskolnimu vzdélavani

Materska skola splnila predstavy rodi¢t nad ocekavani. Chtéli, aby déti nasly
nové kamarddy, aby se szily se svym okolim. PovaZzuji predskolni vzdélavani za
samoziejmou etapu Zivota, organizaci, ktera k zivotu patfi. Predpokladali, Ze se déti

v matefské Skole naudi spoustu novych véci, budou pfipraveni na zakladni Skolu.

V komunikaci s materskou skolou neshledavaji problémy. Jediny problém, ktery
rodi¢e zminuji, byla situace, kdy se matka dozvédéla o konani divadelniho predstaveni
a vybirani pfislusné ¢astky pouze tyden pfedem. O tomto problému se vSak v materské
Skole nikdy nezminila. VySe ¢astky za tato predstaveni neprekracovala 40 K¢. Matka
ziskala od manzela 500 K¢ na 14 dni a pak ji tato ¢astka vyrazné narusila rodinny

rozpocet.

7.4 Pripadova studie 4

sledovany objekt: Emil (2006), Eduard (2009), Kamil (2014). Rozhovor byl
vedeny s matkou. Otec rozhovor pfislibil, ale musel diky havarijni situaci nastoupit do

zameéstnani. Déti Ziji ve spolec¢né domacnosti s bratry (2004) a (2014). Matka (1988) ma
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Ctyfi nevlastni sourozence zprvniho manzelstvi matky (jeji tehdejsi partner je
v soucasné dobé ve vazbé a ve vazbé je i sourozenec z tohoto souZiti), dalsi dva
sourozenci pak pochazeji ze souziti matky s druhym partnerem. Matka je sedmym
narozenym ditétem. Jeji otec Zenu tyral a dopoustél se na ni a détech domdaciho nasili,
mél problémy s alkoholem. Matka se s nim nestykd. V soucasné dobé je otec ve vykonu
trestu. Osmy sourozenec ma spolecného otce s patym a Sestym sourozencem. Matka
se styka pouze s nejmladsim sourozencem. Otec (1983) ma Ctyfi sourozence a je tfetim
narozenym ditétem. Ctvrty a paty sourozenec maji jiného otce. Rodi¢e spolu nefiji,
styka se pouze s matkou. Otec se vidd pouze s nejmladSim sourozencem. Rodice Ziji
v nesezdaném soufZiti jiz patnact let. Diky nezletilosti matky mél prvni syn zpocatku

pfijmeni matky a poté museli rodice soudné Zadat o zménu pfijmeni po otci.

vzdéldni rodiny: matka: ZS, otec: ZS (nastoupil do uéiovského ugilité, ale toto
studium nedokoncil), nejstarsi syn: 6. tfida, Ctvrty syn: 5. tfida, tfeti syn: 1. tfida, druhy

a prvni syn: matefska Skola

zaméstndni rodicl: Matka po ukonceni zdkladniho vzdélavani nastoupila na
matefrskou dovolenou, kterou ukoncila tento rok v zafi a nastoupila na plny Uvazek do
zaméstndani v obchodnim retézci. Aby mohla pracovat, slozila zkousky v autoskole a
pofidili si s manzelem vozidlo. Dojizdi kazdy den 17 km. Otec zpocatku pracoval jako
zednik a poté se stal zaméstnancem zemédélského druzstva, kde pracuje dodnes.
PrileZitostné si pfivydélava také zednickymi pracemi. Matka konstatuje, Ze v pfipadé
finanéni nouze je jeji partner schopen vysokého pracovniho nasazeni, aby rodinu uzivil

a aby byli schopni zaplatit vSechny potfebné vydaje.

Rodina bydli v obecnim najemném byté. Nejdtive rodina bydlela u matky, poté
se prestéhovala do podndjmu soukromé osoby. Nasledovala cesta do nedaleké vsi, kde
bydleli v pronajatém byté. Byt byl velice mokry a studeny. Rodina dlouhy ¢as usilovala
o ziskani bytu pravé vtéto lokalité a to se jim také po delSi dobé podafilo.
Z predchoziho bytu si chtéla rodina zanechat nabytek, ale diky extrémni vihkosti, kterd
v byté panovala, se po pfichodu do suchych prostor zacal ndbytek sesychat a rozpadat.
Rodina je tedy nucena si veSkery ndbytek opatfit znovu. K bytu nepfindlezi zadné

nebytové prostory, a tak musi jedna mistnost, kterou rodina bézné obyva, zaroven
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slouzit jako sklad. V byté byl poradek a Cisto. Otec se vyznamné podili na chodu

domdcnosti. Stara se o déti, pere, vafi, pece, uklizi.

Matka se do této lokality pfestéhovala, kdyz ji byly dva mésice. Poté, kdyz se jeji
matka vratila k pfedesSlému partnerovi, bydleli v nedaleké vsi. Nasledné si jeji matka
sama pronajala druistevni byt vtéto obci, kam se opét po kratké pauze s détmi
nastéhovala. Otec pochazi z mista, které je vzdalené 25 km a do této lokality se
nastéhoval v obdobi dospivani se svou matkou a jejim partnerem. V souéasné dobé Zije
jeho matka sama v misté svého predeslého bydlisté. Tato lokalita rodicim vyhovuje.
Velice ¢asto chodi navstévovat svoji babi¢ku (matku matky). VyuzZivaji blizkost pfirody,

kam chodi na spole¢né vychazky.

Matka byla Sestkrat téhotna (manzel touZzil po dcefi). Treti dité se vSak narodilo
predcasné a mrtvé. Na tohoto sourozence také pti Dusi¢kach vidy vzpominaji a zapaluji
za néj svicku. Otec i matka travi se svymi détmi veskery ¢as. Pokud nékam cestuji
(ndkupy, fotbalové tréninky, vylety do pfirody a okoli aj.), odjizdi celd rodina spolec¢né.
Do zafi tohoto roku neméla rodina automobil a cestovala pouze autobusem ¢i pésky.
Rodice cestovali vzdy s détmi. Babicka poprvé zacala rodiné vypomadhat s hlidanim déti

v pfipadé jejich nemoci aZ poté, co matka nastoupila do zaméstnani.

Rodina si je védoma, Ze jsou jeji finanéni mozZnosti znaéné omezeny. Zastavaji
ale zodpovédny pfistup. Jejich rozhodnuti mit vétsi pocet déti jiz ve velmi mladém véku
bylo zcela dobrovolné a déti byly vytouzené. Na zakladé tohoto védomi vyuZivaji dle
slov matky pouze piispévky na dité a o zadné dalsi socialni davky jiz nezadaji. Skola jim
pak nabidla moZnost hrazeni obédl pro Skolni déti prostfednictvim charitativni
organizace. Tuto moznost rodina vyuZiva. Moznost odpusténi skolného za mateiskou
Skolu prozatim nevyuzili. Jsou sezndmeni s moznosti vyuzivat finanéni pomoci charity,
ktera do této lokality pravidelné dojizdi k jejich sousediim. Charita pak dle slov matky
témto rodindm postupné zajistuje i hmotné vybaveni bytu. Jejich navstévy byvaji
pravidelné a nékolikahodinové. V této dobé si s détmi povidaji, hraji, uéi je zakladnim
hygienickym navyklm. Rodi¢e by vyuZivani této sluzby povaZovali za nevhodné a
domnivaji se, Ze si veskeré potrebné vybaveni a zasobu potravin jsou schopni zajistit

z vlastnich zdroja.
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Rodi¢e se détem vénuji. Prostfednictvim matefské Skoly si zajistuji pro déti
rizné détské knihy, pracovni seSity, détské encyklopedie. Na vychdzkach pak déti
ukazuji mista, na kterych s otcem sledovali lesni zvér, kde si postavili domecek a

podobné.

Materskou Skolu déti navstévuji od tfi let, posledni dité jiz od dvou let. Do Skoly
privadéji déti starsi sourozenci ¢i néktery z rodicu, ze Skoly chodi pravidelné po obédé
vétSinou v doprovodu obou rodi¢l. Rodice pfiznavaji, ze Kamil mél byt poslednim
ditétem a uvédomuiji si, Ze ho ze vSech déti nejvice hyckali a rozmazlovali. Rodice se
snazi dle svych moZnosti détem zajistit dostatecné mnozstvi obleceni. Situace, kdy je

nékteré obleceni ¢i obuti nefunkéni, se po upozornéni snazi co nejdfive napravit.
Charakteristika déti pfi pfichodu do MS$ podle jednotlivych oblasti

biologicka oblast: Déti byly drobného vzriastu, stihlé postavy. Jejich pohybova
obratnost byla na dobré udrovni. Chrup déti byl zanedbany. Déti mély problémy
v oblasti jemné motoriky. Manipulace stuzkou, barvami, papirem a nlzkami jim
zpocatku Cinila znacné problémy. Neobratnost vykazovaly i pfi manipulaci s micem.
Déti (s vyjimkou Kamila) se dokazaly postarat o své véci, obléci se a najist. Kamil byl
v sebeobsluze naprosto nesamostatny. Byl zvykly, Ze veskeré potrebné zdlezitosti za
néj zvladne udélat Eduard, ktery se této role chopil s naprostou samozrejmosti. Déti

dokdzaly s mensimi problémy a za dohledu udrZovat poradek.

psychologicka oblast - jazyk a rec: Vsechny tfi déti mély silné opozdény vyvoj
feci. Patrné zde hralo svoji roli i genetické zatiZzeni. Oba rodice se v détstvi potykali
s podobnym problémem. Déti nespravné vyslovovaly hlasky, v mnoha pfipadech tvofily
slova na nespravném artikulaénim okrsku, rec byla zpoc¢atku naprosto nesrozumitelna.
Jediny, kdo feci alesponi ¢asteéné rozumél, byl pak starsi sourozenec, ktery obsah
sdéleni tlumocil. Déti nemluvily gramaticky spravné, obava z neporozuméni
zpUsobovala, Ze se zdrahaly vést rozhovor. Pokud se setkaly s neduspéchem osloveného,
ve svém snaZeni okamZzité ustaly a obratily se na starSiho sourozence, ktery byl
zpravidla schopen dany problém roziesit. Déti velice ¢asto v béZzné mluvé pouzivaly

nékteré nevhodné vyrazy.
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pozndvaci schopnosti a funkce, pfedstavivost a fantazie, myslenkové operace:
Déti byly velice disciplinované. Délka udrZeni pozornosti odpovidala moZnostem
v jejich véku. Jejich myslenkové operace a uvazovani byly zpravidla povrchni,
uspéchané a nepresné. Ze zpétné vazby bylo moiné odvodit, Ze se s nékterymi
poznatky jiz v rodiné setkaly nebo k jejich rozvoji rodina pfispivala (napf. rozpoznavani
geometrickych tvar(i, podoba disla, pisma, rozpoznavani prostorovych a casovych
pojm{, usporadani a porovnavani). Déti se zdrahaly vyjadfovat své predstavy, tvofivost
a fantazii. V téchto cCinnostech byly spiSe zdrZenlivé a jejich projevy byly slabé, a to i pfi
pracovnich aktivitdch, konstruktivnich cinnostech, vyrdbéni zrlznych materidld.
Velice rady se pak zapojovaly do vytvarnych, hudebnich a hudebné pohybovych

¢innosti, udrzeni rytmu jim vsak Cinilo potize.

sebepojeti, city, vile: Déti na sebe byly silné citové fixované. Starsi sourozenec
naprosto altruisticky a zcela samoziejmé pecoval o mladsiho. Dokazal se dobrovolné
omezit ve svych zadjmech a svych aktivitdch ve prospéch mensiho bratra. Nejméné
vstricny byl Kamil, ale i tak se jeho sourozenecké chovani dd oznacit za velice vstticné.
Déti vyZzadovaly, aby si je rodi¢e vyzveddavali z materské Skoly kazdy den po obédé a
rodi¢e tak skute¢né Cinili. Eduard byl velice Uzkostny a ze vSech péti déti nejvice
fixovany na rodice. Jakmile se rodice o nepatrny cas opozdili, plakal. Plakal éasto i
v pozdéjsim véku, a to i pti pfichodu do materské Skoly. Jeho pobyt v materské Skole
byl vSak poté jiz naprosto bezproblémovy. Déti se obdvaly projevit svlij ndzor, chovat
se samostatné. Dokazaly si uvédomovat svoje slabé i silné stranky. V Cinnostech, ve
kterych by se mohla projevit jejich slaba stranka, se chovaly zdrienlivé. Dokdazaly
souhlasit, podfidit se, vyrovnat se s neldspéchem, respektovat dana pravidla v bézném
chovani i pfi hrach, projevit soucit, ndklonnost a radost. ZdrZzenlivéjsi byly pfi projevech

nadsSeni a neovladaly schopnost odmitnout, a to i za cenu svého vlastniho nepohodli.

interpersondlni oblast: Déti se zpocatku zdrahaly komunikovat s ucitelkou i s
druhymi détmi. Problémem byla jazykova bariéra. Pokud vsak byl nablizku starsi bratr,
ktery jiz dokdzal tuto bariéru prekonat, zapojovaly se do diskusi rady. Déti nemély
problémy pracovat a spolecné si hrat. Pokud vSak nékdo ze skupiny déti projevil
k mladSimu bratrovi néjaky typ vytky, okamzité ho starsi sourozenec zacal branit a

oznamoval tuto skutecnost ucitelce. Zpocatku by se dal jejich zajem o mladsi
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sourozence oznacit jako prehnané uzkostny. Kamil byl ve svém pfistupu k mladSimu
sourozenci jiz zdrzenlivéjsi. Vice nez Emil a Eduard dbal v prvni fadé na uspokojeni své
vlastni potieby a teprve poté se zajimal o uspokojeni potrfeb bratra. Déti dokdazaly
podle svych jazykovych moZnosti vyjedndvat a resit problémy dohodou. Nemély sklony

se posmivat a ublizovat druhému, umély se podélit o hracky.

socidlné kulturni oblast: Déti dokazaly pfijimat autoritu, byt zdvofilé,
uposlechnout pokyn. Zpocatku jim délalo problém pozadat, podékovat, neskakat do
feci. Déti dokazaly dodrzet herni pravidla, spolupracovat s ostatnimi détmi ve skupiné,
domluvit se a najit spolecné feseni, podridit se rozhodnuti skupiny a pfizpUsobit se
spoleénému programu. Drobnou vyjimkou byl Kamil, ktery se touzil vice prosadit,
uplatnit svoje prani a tuzby, prosadit si svlj ndzor a osamostatnit se od mladsiho
sourozence. Vzhledem k tomu, Ze jeho sourozenci vykazovali v této oblasti naprosto
nadstandardni chovani, Ize chovani Kamila pokladat za zcela béZné a ptirozené. Déti se
velice rady zapojovaly do vytvarnych, hudebnich i dramatickych Cinnosti. Samy rady

»,muzicirovaly” a zpivaly.

environmentdlni oblast: Déti mély slabsi poznatky o zivoté lidi a jejich
prostredi, obtiznéji se orientovaly v bézném Zivoté. Déti pak jevily pomérné dobrou
znalost jejich bezprostredniho okoli a mély mnohé poznatky ze svéta pfirody. V zdsadé
si uvédomovaly, co je dobré a co Spatné a to jak doma, tak v matefské skole i na
vefejnosti. Chovaly se pfiméfené v béinych situacich a znamém prostredi,
uvédomovaly si nebezpecdi. Déti byly zvidavé a své zajmy projevovaly. Rady by hovofily
o tom, co je zaujalo, ale po prvnich neuspésich v komunikaci své Usili vzdavaly.
Dokazaly zaregistrovat zmény v déni v nejblizSim okoli, tuto zménu pfijmout a
prizplsobit se, zdrzenlivéjsi byly ve schopnosti byt aktivni a podnikavé. Déti
projevovaly sv(j jednoznacné kladny vztah k prirodé a jeviim s prirodou souvisejicich.
K vécem i pfirodé se chovaly ochranitelsky, ohleduplné a Setrné.

K jakym zméndm doslo v pribéhu skolni dochdzky?

Déti diky své pili a snaze po zdokonaleni zacaly projevovat pokroky v oblasti
jemné motoriky. Jejich pokroky byly sice zpocatku tézkopdadné, ale po prvnich Uspésich
se dokazaly motivovat a dosahovat stéle lepsich vysledk(l. Re¢ déti se rozvijela velice
pomalu. Rodice nepfrikladali tomuto problému velky vyznam a ani nebylo v jejich silach
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dojizdét s détmi do logopedické poradny. Veskery jazykovy vyvoj a jeho usmérfnovani
tedy zajistovala matefska Skola a matka. Jakmile déti dospély do obdobi, kdy se rec pro
ostatni stala srozumitelnou, okamzité této pfilezitosti vyuzily. Okoli k nim bylo velice
vstficné, tudiZ necitily obavy a nejistotu a svlj slovni projev se snazily témér
maximalizovat. Nemély ostych mluvit ani s détmi, ani s jakymkoliv dospélym ¢lovékem.
Vse se snazily popsat a okomentovat a radovaly se z toho, Ze jim jiZ jejich okoli rozumi.
Touzily po verbalnim projevu a komunikaci. Diky vadé feci byl vSem détem navrien
odklad Skolni dochazky. Déti pak prichdzely do zakladni skoly velice dobte verbdlné
vybaveny a jejich logopedické problémy byly znacné eliminovany. Déti ztracely ostych
a dokazaly velice obrazné projevovat svoje predstavy a fantazii, a to ve vSech oblastech
rozvoje. Jejich pozndvaci schopnosti zacaly mit zdmérny charakter. TouzZily se dozvédét
nové poznatky, které poté dopliovaly svymi postfehy a znalostmi, pfinasely si do Skoly
i détské encyklopedie, ze kterych chtély pravé probirané téma jesté ddle rozvinout a
dozvédét se vice. Jejich myslenkové operace vsak byly stale spiSe zbrklé a nepfesné. Po
trpélivém pristupu ucitelky se dokdzaly zklidnit, nad danym tématem se znovu
zamyslet a vyprodukovat logi¢téjsi uvahu. V prostorach materské Skoly ztracely
zdbranu vyjadfrit se, projevit svlj nazor, souhlas ¢i nesouhlas. Dokazaly vést zretelné a
jasné uvahy, s pomoci ucditelky se postupné naucily odmitat chovani, ¢innosti a situace,
které jim byly nepfijemné. Ucitelky velice ocerovaly soudrznost sourozencu, ale také
se snazily déti pfimét k tomu, aby byly vice autentické, aby omezily svou bezbfehou
pecovatelskou povahu, ktera by pak mohla mit pro mladsiho sourozence, ale i pro né
samotné, spiSe brzdici charakter. Déti se jevily jako velka pospolita skupina, ve které
kazdy touzi po pfitomnosti druhého. Velkym prekvapenim pak pro ucitelky bylo, kdyz
v aktivité, kterd se dotykala i vzajemnych vztah(, Eduard projevil prani byt alespon
néjaky Cas zcela sdm a nemit na starost dalSi sourozence i za cenu vlastni hrozici zkazy.
Zvlasté v Eduardové pripadé to bylo velice prekvapivé zjisténi, jelikoz pravé Eduardovo
chovani bylo abnormalné prosocialni. Déti mély moZnost ziskat SirSi a presnéjsi
poznatky o bezprostiednim okoli a déni, o svété prirody i o Zivoté ¢lovéka a jeho

prostredi. Zacinaly se tak v Zivoté |épe orientovat.
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Postoj rodict k predskolnimu vzdéldavani

Rodice se snazi svym détem co nejvice vénovat. Uvédomuiji si vSak, Ze s rlistem
ditéte rostou i jeho potreby, a tak jim na vSechny déti nezbyva tolik ¢asu, ktery by pro
svlj celkovy rozvoj potfebovaly. Stimto pohledem pokladaji matefskou $kolu za
zatizeni, kde se jejich déti mohou setkat se stejné starymi vrstevniky, kde poznaji nové
kamarady, proZiji nové zazitky. Matefska Skola pro rodice znamena misto, kde se
setkaji s profesiondlnim pristupem erudovanych ucitelek, na které se mohou obratit
v pfipadé potfeby, misto, kde se jejich déti mohou dozvédét jesté mnohem vice

informaci o Zivoté ¢lovéka a o prostredi, které je obklopuje.

V komunikaci s matefskou Skolou neshledavaji Zadné problémy. Jsou radi, kdyz
je ucitelka upozornila na vhodnost odkladu skolni dochazky, kdyZ dostanou odpovédi a

rady k otazkdm souvisejicim s vychovou svych déti.
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8 Diskuse a zavérecné shrnuti
Z jaké rodiny a z jakého prostiedi dité do materské skoly prichazi?

Prostredi, ve kterém déti vyrlstaji, hraje vyznamnou ulohu v transmisi hodnot a
Zivotnich orientaci ditéte. Pokud neni rodina Uplna, neni schopna poskytnout ditéti
podporu a vSechny vzorce chovani, jaké by potiebovalo. Pokud ma dité v této oblasti
negativni zkusSenost, nese si nasledky dopadd nestdlych svazk( cely Zivot (Mertin,
2011). Toto obdobi zasdhlo do Zivota Jany (PS1), Karly a (PS2) a Roberta
s Richardem (PS3). Starsi sourozenci déti z téchto rodin si prosli obdobim kratkodobych
a nestalych vztah( svych matek, které byly zpravidla spojeny se stéhovanim rodiny do

jiné lokality.

Rodina ma podle Vagnerové (2012) ditéti poskytovat pevné zazemi, plné
uspokojovat jeho potfeby a zprostfedkovavat zkuSenosti, které nelze jinde ziskat.
Predava ditéti pak svlj hodnotovy systém, ktery ovliviiuje chovani jednotlivych clenl a
vede k pfednostni volbé urcitych strategii pro zvladani problém{. Matéjcek (1994) pak
zdUraznuje, Zze ma-li dité vyristat v osobnost zdatnou, zdravou, spolecensky uzitecnou,
ma vyruastat v prostfedi, kde jsou jeho psychické projevy ndlezZité uspokojovany. Na
zakladé pozorovani atypického chovani déti z PS1, PS2 a PS3 lze pfipustit, Ze zde
dochazelo, ¢i stale dochazi, k nedostatecnému poskytovani pevného zazemi, Ze mnohé
zkuSenosti a Zivotni vzorce, které si tyto déti do zivota prinaseji, byvaji ¢asto v rozporu
se vzorci, které nase spolecnost pfijima a povazuje za Zadouci. Rodice téchto déti jim
nebyli ¢i nadale nejsou schopni poskytnout hluboky pocit jistoty a bezpedi, vhodné
socialni vzory, a to at uZ z dlivodu vlastniho nezdjmu, citové nevyrovnanosti, ¢i vyssiho
poctu €lend rodiny Zijicich s ditétem ve spolecné domacnosti a stim spojeného
casového deficitu, ktery dité o prizen rodicd ochuzuje. Vyraznou ulohu v rodinach PS1
a PS2 také sehrava velice pozitivni a ¢asto nezvladatelny vztah rodica k alkoholu.
Rodiny Ziji v tésném sousedstvi a témér kazdy den se navstévuji. Tyto rodiny se pak
stdvaji soucasti Sirsi skupiny, ve které dité ziskdva dalsi socidlni vzory. Pokud vsak tato
skupina prindsi velice podobny Zivotni vzorec, jaky poskytuje ditéti rodina zakladni, lze
jisté opravnéné predpokladat, Ze pokud nebude mit dité mozZnost dalSiho porovnani,
bude veskeré tyto vzorce povaZovat za smérodatné a hodné napodoby. Tim se zaroven

potvrzuje teorie, kterou uvadi Quay (1987). Z rozhovor(a dale bylo patrno, Ze si néktefi
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rodice v détstvi sami prosli obdobim, kdy byli vystaveni vlivu nevhodnych socialnich
vzorll, ohroZeni socidlné patologickymi vlivy, traumatizovani a deprimovani svymi
vlastnimi i nevlastnimi rodici. VyrUstali v prostredi, které lze v nékterych pripadech
oznacit za zdvadové a deviacni. Timto zjisSténim se pak zvyraziuji i obavy Langmeiera a
Matéjcka (1974) na vliv téchto negativnich zkusSenosti pfi vychové ditéte. Néktefi
rodice byli z psychologického pohledu vyvoje na rodi¢ovstvi jesté velice mladi (matky v
PS3 a PS4). Zasadni prekdzkou v otdzce vzdélavani déti pak byvd rozporuplné vnimani
hodnoty a dllezZitosti vzdélani ze strany rodi¢l. Rodi¢e déti z PS1-PS4 maji zpravidla
zakladni vzdélani, poptipadé vystudovany ucnovsky obor. Tato latka se pak v dalsim
pristupu ke vzdélavani stava akceptovatelnd i pro jejich déti. Rodice ¢asto neaspiruji na
vysSi vzdélavani svych déti a podle Prlchy a Kotatkové (2013) je tato vychova
nedostatecna. Pokud rodina neni schopna zajistit ditéti rozvoj potfebnych dovednosti a
znalosti, je na misté se domnivat, Ze predskolni vychova ma v tomto pripadé tim vétsi

vyznam.

Pricha a Kotatkova (2013) dale poukazuji na vliv prostredi, ve kterém dité
vyrUstd. Shledavaji zdsadni rozdil mezi anonymitou mésta a odlisSnosti vesnického
prostiedi. Rodiny z PS1 a PS2 pfiSly do této lokality z velkych mést. V rozhovoru obé
zeny uvedly, Ze jim tato lokalita vyhovuje méné zvlasté z dlivodu ztraty anonymity.
Vsechny rodiny v soucasnosti Ziji v bezprostiedni blizkosti Skoly. Diky nizkému poctu
obyvatel, tésnému sousedstvi se Skolou, trvalému bydlisti valné vétSiny zdejsich
pedagogli ve stejné obci, se pak vSechny tyto rodiny dostavaji pod jakysi spolecensky
drobnohled. Mnozi sousedé, obéané obce ¢i pedagogové pak €asto nebyvaji lhostejni k
pfipadnému nevhodnému Ci nedostate¢nému pfistupu nékterych téchto rodin ke svym
détem, jejich vychové a rozvoji. Tuto skutecnost vnimaji pak tyto rodiny se znaénou

nevoli. Je na misté se domnivat, Ze pokud by k tomuto drobnohledu nedochazelo,

nemély by nékteré zminéné rodiny dlivod ke zméné svého pfistupu, jedndni a chovani.

Diky tizivé financni situaci vSechny tyto rodiny do nedavné doby nevlastnily
automobil. V dnesni pretechnizované spolec¢nosti, kdy je cestovani nezbytnou soucasti
témér kazdé rodiny, je to pro déti Zijici v téchto rodinach znacny handicap. Déti jsou

ochuzeny o poznavani svého Sirsiho prostredi a ziskavani zkusenosti s tim souvisejicich.

vvvvv

64



ochuzeni o moznosti letnich i zimnich sportli, napfiklad lyZzovani, brusleni, plavani,
turistika a jiné. Vyjimkou je pak Richard, ktery md moZnost pozndvat jind socialni
prostiedi a aktivity diky ¢astym navstévam u ucitelky. Rodice z PS3 a PS4 svym détem
tento nedostatek kompenzuji moZznosti dochazet na sportovni krouzky, které je mozno

navstévovat ve zdejsi obci (fotbal a vybijena).
Jak vnima rodina svoji socialni situaci a jakym zptsobem ji fesi?

Pricha, Walterova a Mares$ (1995) uvadéji, Ze za socialni znevyhodnéni lze
povaZzovat situaci, kdy je jedinci omezen pftistup k nékterym spolecenskym ¢i
materialnim statkim napfiklad vlivem nizkého socioekonomického statusu. Rodiny
déti, kterych se vyzkum tyka, Zily ¢i dlouhodobé Ziji pouze z pfijmu otce. V nékterych
pfipadech (PS1 a PS2) se v3ak také velice ¢asto jednalo o pfileZitostné, ¢i sezénni
zaméstnani. V soucasné dobé zacaly pracovat i matky ve vSech rodindch (kromé matky
z PS1, ktera pecuje o své dvouleté dité). Rodiny diky této skutecnosti ocekavaji zlepseni
své finan¢ni situace. Rodiny z PS1, PS2 a PS4 vnimaji svoji situaci jako velice tiZivou a
naro¢nou. Rodi¢e z PS3 jsou pak velice hrdi na to, Ze dokazou chod své rodiny
zabezpedit vlastnimi zdroji a situaci tak tiZivé nevnimaji. Kromé rodiny z PS3 vyuZivaji
vsechny tyto rodiny sluzby charity. Nékteré pouze k placeni obédd pro svoje Skolni déti
(PS4), jiné (PS1 a PS2) i kdalSim charitativnim sluzbdm. PrestoZze matka z PS2
v rozhovoru uvedla, Ze kromé placeni obédl Zadné dalsi sluzby charity nevyuziva,
z ostatnich rozhovor(i zcela nezdmérné vyplynulo, Ze tato rodina ziskdvd postupné
vybaveni znac¢né casti bytu pravé pomoci sluzeb charity. Je tedy mozné se domnivat, zZe
matka nechce o své tizivé situaci verejné mluvit. Rodina z PS3 uvedla, Ze diky svym
nizkym prijmdm by o sluzby charity také mohla pozadat, ale tento zplisob pomoci se ji
jevi jako nepfijatelny. Pracujici rodi¢e ztéchto rodin jsou zaméstnani na pozicich
pomocnych pracovnikll nebo se jedna o délnické profese. Z toho lze pak vyvodit, Ze se
jejich prijmy budou pohybovat v oblasti podpriméru. Ze situace, kterou jsem méla
moznost na zakladé provedenych rozhovorl prozkoumat, dochdzim k zjisténi, ze
financni situaci v rodinach se rozhodli jednotlivi ¢lenové aktivné teSit a Ze lze

v dohledné dobé ocekavat jeji zlepseni, pokud ve své snaze vytrvaiji.
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Jaky je pfistup rodiny k ditéti?

Na zakladé pozorovani lze uvést, Ze v rodiné PS1, PS2 a PS3 prevazuje spise
citové chladny pfistup k ditéti. Rodic¢e se o chovani déti nikdy pfilis nezajimali, ucitelek
se na pokroky ditéte neptali, do materské Skoly s ditétem prichazeli sporadicky. Déti
chodily do materské Skoly mezi prvnimi a odchdazely jako posledni. Situace, kdy na dité
zapomneéli, také nebyla neobvykla. Komunikace s ditétem byla vidy spiSe stroh3,
nerozvinuta, rodi¢e s détmi zpravidla komunikovali pouze formou kratkych holych vét
nebo pouZivali pfikazy. Pouze otec z rodiny uvedené v PS3 se zajimal o své dité i déti
nevlastni. Vjeho chovani se objevovaly prvky autokratického vychovného stylu.
Z tohoto zjisténi lze dojit k zavéru, Ze jsou zde potlaceny hlavni principy zdravého
dusevniho vyvoje, o kterych se zminuje i Matéjcek (1986). U rodiny uvedené v PS2 a
PS3 pak byla velice znatelnd zména v pfistupu k ditéti, které bylo nejmladsi a jehoz
biologicky otec byl zarovern soucasnym partnerem matky. Dominance a dulezitost
téchto déti pro jejich matky, ve srovnani s détmi starSimi nepochdzejicimi z aktualniho
vztahu, byla nepfehlédnutelna. Rodi¢e PS4 pravidelné své déti do materské Skoly
doprovazeji a vyzvedavaji je po obédé. Ke vSsem détem zaujimali stejny postoj, jejich
vztah k nim je vstficny. Rodi¢e se pravidelné o své déti zajimaji a aktivné o nich

pripadné debatuji s ucitelkami.
Jaky postoj zaujima rodina k predskolnimu vzdélavani?

V odpovédi na tuto otazku lze dojit k jednoznacnému zavéru. Rodice vSech déti
povazuji predskolni vzdélavani za dllezité a nezastupitelné. Rodice prikladaji velky
dliraz socidlnim kontaktim s vrstevniky, na dalSim vyznamném misté pak vSechny
rodiny uvadély vyznam predskolniho vzdélavani jako pfipravy ditéte na povinnou skolni
dochdazku. Rodiée se obavaji, Ze nejsou dostateéné erudovani k tomu, aby tuto pfipravu
ditéti sami doma zajistili. Pracovniky mateiské Skoly povazuji za profesiondly, se
kterymi se mohou v pfipadé potfeby poradit a spoleéné nalézt feSeni pfipadnych
probléma. Tim se zaroven potvrzuje teorie Matéjcka (1996), Prichy a Kotatkové (2013)
poukazujici na vyznam moznosti porovnani nazorl a praktik rodic s profesionaly jako

jsou ucitelky materskych skol.
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Jaky byl celkovy stav ditéte p¥i vstupu do mateiské skoly?

biologicka oblast: Déti z PS1 a PS3, Robert a Richard z PS4 dochdzeli do
materské Skoly zpravidla hladovi. Déti byly v jidle nevybiravé, mély silnou potfebu
odpoledniho spanku. Jejich chovani bylo bojacné, plsobily velice nesméle a
vystrasené. Déti chodily do matefské Skoly nedostatecné oblecené, zcela postradaly
nahradni obleceni. Byly pomérné samostatné v oblasti oblékdni a sebeobsluhy, vyjma
nejmladsich sourozencl z PS3 a PS4. Hygienické navyky déti byly slabé. VSechny déti
vykazovaly znacnou neobratnost voblasti jemné motoriky. Neumély zachazet
s béZznymi pomuckami jako je napf. stétec, tuzky, papir, nizky. Z vysledkl pozorovani
vyplyva, Ze tato neobratnost byla zplsobena hlavné tim, Ze déti s témito pomuUckami

béZné neprichazely do kontaktu a jejich zkusenosti s jejich pouzivanim byly mizivé.

psychicka oblast - jazyk a fe¢: Déti z PS4 a Robert s Richardem z PS3 pfisli do
materské Skoly svyrazné narusenou komunikacni schopnosti. Jejich mluva byla
nesrozumitelna, bylo obtizné se s nimi dorozumét. U ostatnich déti byl zplsob mluvy
spiSe nesmély, slovni zdsoba byla velice mala, vyjadiovaci schopnosti byly na
podpriimérné urovni. Ve slovniku déti se ¢asto objevovaly vulgarni, nevhodné a hrubé

vyrazy.

pozndvaci schopnosti a funkce, pfedstavivost, fantazie a myslenkové operace:
Déti zpocatku neprojevovaly viditelny zajem o Cinnosti v materské Skole. Stavaly se
spiSe pozorovateli ¢innosti nez jejich aktivnimi Uéastniky. Jejich prfedstavivost a fantazie
(vyjma Jany PS1) byla na velice nizké uUrovni. Myslenkové operace pak vesmés

postradaly mimo materskou Skolu svij opérny bod pro dal$i moznost rozvoje.

sebepojeti, city, vile: U déti byl znacné potlacen rozvoj sebevédomi a
sebepojeti, byly silné nedlvérivé. Déti z PS1, PS2 a PS3 mély sklon pfistupovat ke své
osobé velice kriticky, odmitavé a s despektem. Déti zPS2, Jan zPS1, Robert
s Richardem z PS3 plsobili dojmem citové oplostélosti. Veskeré citové projevy
potlacovali a jejich chovani vysilalo urcité davky citového chladu. Z vysledku
pozorovani vsak vyplyvd, Ze pfi blizSim a detailnéjSim ohledani bylo jejich citové
prozivani znacné intenzivni a Ze déti byly velice snadno citové zranitelné. U ostatnich

déti bylo moZno pozorovat prvky nejistoty, citové zdrzenlivosti, nesmélosti. V oblasti
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volniho Usili vykazovaly nizsi aktivitu. Pfi¢inou byla bud znacna nesmélost (déti z PS4) i

strach z neuspéchu (déti z PS1, PS2 a PS3).

interpersondlni oblast: VVSechny déti vykazovaly zpo¢atku znacnou neschopnost
komunikovat s dospélymi osobami. Jejich socializace do détského kolektivu byla
zdlouhava. U déti z PS2 a PS3 se brzy rozvinula potfeba byt dominantni a ovladat
ostatni déti. U ostatnich déti prevladaly prvky neutrdlniho ¢&i prosocidlniho a

empatického chovani.

socialné kulturni oblast: Détem Cinilo problémy sezndmit se se zakladnimi
spole¢enskymi pravidly, obtizné se ucily zdvofilostnim navykim. Zadné dité nemélo
problémy s pfijimanim autority dospélého. Dokazaly se bez vétsich problému seznamit
s pravidly hry a dodrZovat je. VSechny déti byly s vétsi ¢i mensi intenzitou fascinovany

vytvarnymi, hudebnimi i dramatickymi ¢innostmi.

environmentdlni oblast: Déti mély slabé poznatky o bezprostiednim okoli a
déni, o svété prirody a Zivoté lidi. Pouze déti z PS4 své poznatky o pfirodé Cerpaji

z Cetnych vychazek a traveni volného ¢asu celé rodiny v tomto prostredi.
K jakym zménam doslo v pribéhu skolni dochazky?

Vyzkumnym Setfenim se potvrdilo tvrzeni Prlichy a Kotatkové (2013), ktefi
uvadéji, Ze predskolni vzdélavani se prizpGsobuje vyvojovym fyziologickym,
kognitivnim, socidlnim a emociondlnim potfebdm déti tohoto véku, zohlednuje jejich
vyvojova specifika a maximalné je respektuje. Na zakladé pozorovani a rozhovoru
s uCitelkami dochazim kzavéru, ze déti v bezpecném a citové vielém prostredi
materské Skoly nasly silnou oporu. Diky postupnému naplfiovani vSech zakladnich
potieb pomysiné Maslovovy pyramidy mohlo postupné dochazet ke zlepseni ditéte ve
vSech oblastech rozvoje. Déti z PS1, PS2 a PS3 zde mély moznost ziskat pravidelny
pfistup k vyZivové hodnotné stravé a k moznosti kvalitniho odpocinku. Robert
s Richardem (PS3) a déti zPS2 a PS4 nasly v détském kolektivu vyraznou motivaci
k tomu, aby se rozvijel jejich feCovy projev. Velky vliv na tento rozvoj ma také
intenzivni logopedickd péce v materské sSkole. Déti z PS4, které nemély mozZnost
navstévovat logopedickou poradnu, nasly v matefské Skole instrukce a navody, jak

vyslovnosti jednotlivych hlasek dosahnout. Vyrazné se rozsitila slovni zasoba vsech déti
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a rozvinuly se jejich komunikacni schopnosti. Déti mély moznost pochopit, Ze nékteré
nevhodné vyrazy by se vjejich slovniku objevovat vibec nemély, protoZe jsou
povazovany za spolecensky nevhodné. V oblasti jemné motoriky bych uvedla, Ze se déti
v materské Skole mély mozZnost naudit spravné manipulovat s tradi¢nimi pfedméty,
jako jsou nlzky, tuzka, Stétec, kfida apod. Naucily se poznavat a pouZivat i mnohé
netradi¢ni predméty a ndstroje. U vSech déti se vyrazné zlepSilo vnimani jejich
sebepojeti. Zacaly si uvédomovat svoji hodnotu a ziskdvaly stale silnéjsi a stabilnéjsi
sebevédomi. Velice se eliminovaly jejich obavy projevovat své city. Diky pedagogické
motivaci a nabidce ¢innosti se také vyrazné posililo volni Usili déti. | déti uvedené v PS1,

PS2 a PS3 prestaly sviij zajem o své okoli a o ziskavani stale novych poznatkd skryvat.

Matefska skola je podle Matéjcka (1996), Prichy a Kotatkové (2013) prostorem,
ve kterém jsou potirdny veskeré socidlni rozdily. Z vyzkumu je patrné, Ze tento fakt
sehrdl v Zivoté déti vyznamnou ulohu. Diky neutrdlnimu prostifedi materské skoly
nebyly déti v konfrontaci s mnohymi materidlnimi ¢i socidlnimi extrémy a jejich
postaveni na zékladé vlivu téchto faktor( nebylo ohroZzeno. Pomoci zna¢ného mnozstvi
prosocialnich aktivit se i déti z PS2 a PS3 (Robert a Richard) naucily zna¢né korigovat
své mocenské ambice a byly podnécovany k prosocidlnéjSimu chovani a jednani. Pro
déti byl dulezity kladny vzor ucitelky, ktery jim tak snaze umoznil rozvinout
komunikacni schopnosti i s dospélymi lidmi. Matefskou Skolu pravidelné navstévuji
divadelnici, ochranci pfirody a zvirat, iluzionisté, poradci v oblasti vyZivy i astrologové.
Prostfednictvim téchto aktivit tak maji i tyto déti moznost ziskat nové zkusenosti a
prozit nevSedni zazZitky. Oblast environmentalni vychovy je pevné zakotvena i ve vSech
Skolnich programech. Déti, které nemaji prilezitost vice pozndvat svét, kulturu lidské
spoleénosti, ziskdvat poznatky ze svéta prirody, maji moznost se prostfednictvim
aktivnich vzdélavacich programu, kazdodennich pobytd v pfirodé i netradicnich vyletQ
do vzdalenéjsiho okoli s novymi poznatky a zkuSenostmi srozumitelné sezndmit a

prozkoumat je.
Jaky byl vzajemny vztah rodici a mateiské skoly?

Na zakladé rozhovor(i vedenych srodici jsem dosla k zavéru, Ze rodice méli
k materské sSkole velice kladny vztah. Komunikaci povaZuji za bezproblémovou,

otevienou, pratelskou a vrelou. Zrozhovord vedenych s ucitelkami a na zakladé
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pozorovani uvadim, Ze si ulitelky dokdzaly v¢as zmapovat celou situaci a zaujmout
k rodiné vstficny postoj. Ucitelky pochopily, Ze nepfetrzZitou kritikou a vycitanim by
celkovou situaci nékterych rodin jesté zhorSovaly. Snazi se rodiny povzbuzovat a
predkladat jim Zadouci feseni. Tim se zaroven potvrzuje i minéni Kotatkové (2008),
kterd se vyjadfuje k otazce duleZitosti kvalitniho klimatu ve spole¢né komunité rodicl a

ucitelq.
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Zavér

V ¢etném povédomi jsou vsoucasné dobé otazky tykajici se socidlniho
znevyhodnéni prevdiné z divodu pfislusnosti k rasové mensiné ¢i otazky souvisejici
s vychovou a vzdélavanim déti z rodin uprchlik( a imigrantG. Zivotni cesta je ¢asto
velmi spletitd a kazdému z nas se miiZe stat, Ze se vlivem negativnich okolnosti ocitne
na okraji spolecnosti. Domnivam se tedy, Ze je velice dllezité poukazat na skupinu
rodin, které se z riznych dlvod( ocitaji v pozici socidlné znevyhodnénych a byly cilem
mého vyzkumného Setfeni. At uZ je dlUvodem socidlniho znevyhodnéni nizka
vzdélanost rodi¢d, nepodnétnost prostiedi, prostfedi vykazujici negativni patologicky
vliv na dité ¢i jina pficina, povazuji z vysledkl mého Setfeni za dllezité nabidnout
détem z problematickych rodin takovy vzor, ktery je vétSinovou spolecnosti Zadany,
vitany a podporovany. Jestlize pak neni rodina schopna z néjakého dlvodu svoji funkci
plnit, nebo pokud se v ni déje néco nespravného, pokud se zasady rodiny neslucuji

s béZznymi normami okolni spole¢nosti, roste vyznam materské skoly stale znatelnéji.

Materska Skola ma za ukol prostfednictvim svého vychovné vzdélavaciho
programu vychazejictho z RVP PV nabizet optimadlni prostfedi i pFistup hodny
nasledovani. Dité prichdzejici do materské skoly pravé z vySe uvedenych rodin pak
mUze travit nékolik hodin denné v citové i podnétové pfiznivém prostredi, mlze si
doprat odpocinku od pripadné nepfimérené zatéZze a naskytd se mu prilezitost
k celkovému ozdraveni. Pokud dité pfichazi z patologicky nevhodného prostredi,
oslabuje se pobytem v materské Skole nevhodny postoj rodiny a dité ma pfilezitost
poznat, co je béZné a co je vétSinovou populaci vnimano jako normalni. Z vyzkumu také
vyplyva, Ze rodiny déti prikladaji predskolnimu vzdélavani velky vyznam. Jednim
z nejvyznamnéjsich divodl je pobyt ditéte v détském kolektivu a jeho nasledna
pfiprava na Skolni vzdélavani. Rodice jsou ochotni s materskou skolou v pfipadé
potfeby spolupracovat, akceptovat jeji navrhy a pozadavky. Povazuji ucitelky materské
Skoly za profesiondly a v pfipadé potfeby jsou schopni je pozadat o radu. Vyzkum
prokazuje, Ze pokud témto rodinam a jejich détem nabidneme vhodnou pomoc, kterou
jisté vlidny, vstficny a podporujici pfistup pedagogl je, poskytneme détem takové
prostfedi materské skoly, kde budou moci naplnit vSechna patra zakladnich potieb

pomysiné Maslovovy pyramidy, a to je spravny krok k celkovému zlepseni situace.
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Priloha ¢. 1: Ukdzky rozhovorii z pripadovych studii ¢. 1-4

ukdzka rozhovoru: pripadovada studie cislo 1

vyzkumnik: ,Jaky jste méla divod umistit déti do predskolniho zarizeni? Nemyslite si, Ze
kdyZ je doma vice déti, neni tfeba skolku navstévovat, Ze si déti doma spolu dostatecné
vyhraji?“

matka: ,No to je omyl, to Zenskd si potfebuje odpocinout. To jd jsem rdda, kdyZ Jan
vypadne do Skolky, holky jsou ve skole a Jana vypadne do Skoly a zistane tady jenom

malej. Vite, jaky tady je ticho? Vono ho to v tej Skolce bavi, podle mé.”
vyzkumnik: ,Co jste tedy od Skolky ocekdvala a splnila se vase ocekdvdni?“

matka: ,Asi hlavné pripravu na skolu, to je jednoduchy, to ja s nima nestihnu doma se
vSema. Priprava na Skolu i v chovadni, jistotu, pripravu do Zivota, spolecné s détma,

kamarddi, nevim, jak bych to popsala. Jd bych je takhle na Skolu nepfripravila.“

vyzkumnik: ,Jak probihala vase komunikace se Skolkou? Pocitovala jste néjaké

problémy, mdte k ni vyhrady?”

matka: ,,Né, to né. Ja jsem naprosto spokojend. Ja se skolkou nemam Zdadny problémy.

Klidné si necham poradit, kdyzZ néco nevim.”“

ukdzka rozhovoru: pripadovad studie cislo 2
vyzkumnik: ,,Jaky je vds vztah ke skolce? Jaky k ni zaujimdte postoj?“

matka: ,To jd jsem strasné rdda, Ze tam David (nejmladsi syn) chodi do ty skolky. Jd
mdZu konecné do prdce. S nim to vubec neslo. Ja byla rdda, Ze jde do Skolky, protoZe
tam jsou déti a voni s téma détma — voni museji byt s détma, aby se pak nestydély. Pak

by spatné navazovaly na kamarddy.”
vyzkumnik: ,,Co od skolky ocekdvdte? Je to pro vds dileZitd instituce?”

matka: ,Jd si myslim, Ze si na skolku nem(zZu stéZovat, Ze je dost duleZita pro décka.
Tam se jako hodné nauceji. ProtoZe, kdyZ jd na né nemdm cas, kdyZ jsem tfeba v prdci,

tak kam bych je dala? Jd nemam Zadny zdporny véci ke Skolce.”



vyzkumnik: ,,Jak byste hodnotila komunikaci se skolkou?“

matka: ,,Jd jsem byla spokojend. Hlavné jsem méla klid.”

ukdzka rozhovoru: pripadovda studie cislo 3

vyzkumnik: ,Proc¢ jste se rozhodli ddt déti do predskolniho vzdélavani? Spinila skolka

vase predstavy?”

otec: ,Je to teda nad ocekdvadni. Teda mé to prekvapilo. My jsme fikali, Ze ve skolce jsou
dalsi kamarddi, taky mezi lidi, mezi déti. Prosté aby se déti naucily, sZily, no prosté to

musi bejt.”

matka: ,, Ta skolka patii k Zivotu, takovd etapa toho Zivota. Déti se tam jako predskoldci
nauceji hodné véci, jsou prfipraveny pro tu Skolu hlavné, samoziejmé doma, ale kdyz

vono to je prosté lepsi. Urcité lepsi, neZ kdyby se déti tfreba doma nudily.”

vyzkumnik: ,Shleddvali jste néjaky problém v komunikaci se Skolkou? Jak jste ji

vnimali?“
otec: ,Ne neméli jsme problém.”
matka: ,Jd trosku jo. Veskery divadla se rikala tejden pfedem, byl to krdtkej cas.”

otec: ,Jo vidis, ty divadla. Mné to teda vadilo jak kdy. ProtoZe ja jsem treba jel na
Ctrnact dni pryc, tak bylo nakoupeno, poplatilo se, jidlo taky bylo, vSechno zaplaceny

bylo, no a pétistovku jsi méla na téch ctrndct dni, to uZ bylo vSechno rozpldnovany.”
matka: ,,UZ jsem jako méla svij rozpocet.”

otec: ,Jd jsem byl vlastné pry¢ a najednou tohle. Jinak skolka na jednicku.”

ukdzka rozhovoru: pripadova studie cCislo 4
vyzkumnik: ,Jaky divod jste méli k tomu umistit déti do predskolniho zarizeni? Co jste
od tohoto zarizeni ocekavali a splnila se vase ocekdvani?“

matka: ,, Tam asi hraje roli ten kolektiv. ProtoZe jako vono doma jim toho c¢lovék neda

tolik, jako ty ucitelky ve skolce.”



,Preci jenom ta profesionalita, jako Ze tam se muZou vic naucit, neZ tady se mnou
doma a ja jako i kdyZ jsem se s nima snaZila pracovat a vSechno, tak prosté jenom
mdma nemd u nich takovou autoritu jako ty ucitelé. Voni ve Skolce si ty starsi

nedovolily tolik, co doma.”

»Vono i potom, kdyZ vlastné bylo mladsi a mladsi dité, tak clovék ani nemél tolik casu,
co by chtél, Ze jo. RozloZit to mezi vsechny, ty uZ vyZadovali jiny aktivity, ty mali zase
néco jinyho. | kdyZ se je snazime zdsobovat témahle encyklopediema a tim vsim.”

,Kamil je ted takovej samostatnéjsi. Ten jak chodi do skolky tak se i oblikne, umi toho

“

vic.
vyzkumnik: ,Jak vnimdte komunikaci se Skolkou? Mdte k ni néjaké vyhrady?“

matka: , Ne, zatim jsem vibec nic takovyho neméla. Vona pani ucitelka Gdbina vZdycky
pfisla s téma vodkladama, tak jd jsem ji vZidycky fekla, Ze si nechame poradit. Prece
jenom rukama vdm proslo vic déti a pracujete s nima, takZe vite, co jim jde, co nejde a
tak jsem rikala, Ze si vidycky nechdme poradit. Tady se skolkou jsme naprosto

spokojeny. Zddnej problém, nic takovyho.“



