Pedagogicka Jiholeska univerzita
fakulta v Ceskych Budégjovicich

Jméno a pFijmeni o Ja—
: - P 14890
stutlenta/tky: Mgr. lva Bukacova Osobni Cislo
Studijni program: Specializace v pedagogice
Studijni obor: Uditelstvi pro mateiské Skoly
Katedra: Katedra pedagogiky a psychologie Akademicky rok: 2016/17
Nazev prace: ,Carovné obrazky” — rozvoj emo&ni inteligence u pfedskolnich déti
Vedouci prace: PaedDr. Alena Vachova

Obsahova drover prace

Formulace cilG:
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cile jsou jasné formulovany | I l I I cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
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zcela odpovida N | neodpovida
Jednotlivé ¢asti prace:
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jsou pro celek podstatné M nejsou podstatné
Teoretickd a empiricka ¢ast prace jsou:
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provazané neprovazané
Naplnéni cilti prace:
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cile prace naplnény nenapinény




Zvolené metodologické feseni:

odpovida ciliim prace

Zplisob zpracovani

N
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Adekvatni pouiiti vyzkumnych metod, metodickych postupl:

zcela adekvéatni

ZpGsob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

Urove interpretace a diskuze k fe$enému problému:

dostateCnd

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych c¢astech
pfimérené propracovand

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktudlnost pouzitych zdroji:

zdroje jsou aktudini

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni

Citaéni norma:

zcela dodriena
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Préce se zdroji
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neodpovida ciliim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokonéené

nedostateéna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahranicni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu

Gramaticka Uroveni:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouZiva vyborné

Rozsah prace:

odpovidd

Price obsahuje poZadované nalezitosti:

obsahuje

Graficka urovefi prace:

vyhovuijici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici

Jazykové troven prace
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Formalni troven prace
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Dal$i hodnoceni

neodpovida poZadované drovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Bakala¥ska prace piinasi inspirativni naméty pro prdci s emocemi a predkladd zajimaveé vytvarné
zpracovanou pomiicku. Ocefiuji také napadité ¢innosti, vhodné motivace a klidnou, respektujici komunikaci
s d&tmi, kterou mizeme sledovat na videonahravce. Détem je ponechan dostateény prostor pro jejich
nazory, pocity a samostatné rozhodovéni, vée probihd v klidné a pFijemné atmosféfe. Nejsem opravnéna
hodnotit vytvarnou Grovefi zpracovani karet, oznaila bych je jako vzdusné, ¢astedné fantazijni, ale citovy
obsah v nich je patrny. Pfinosné jsou karty s obrazky obli¢eji na dotvofeni emoci; nékteré detaily pro
doplnéni obli¢eje se mi jevi pro pfedkolni déti jako nedostate&né jasné, déti ale mohou volit z téch, které
jsou pro né srozumitelné (takové v souboru také jsou).

Z préce je viditeIné velké zaujeti autorky pro téma, ovlivnilo zfejmé i vyjadfovani, do odborného textu se
dostalo a? pfili§ osobnich a emo&né zabarvenych vyjadfeni (misty je text vice umélecky nez odborny).
P¥edvyzkum by bylo vhodn&j&i zafadit do praktické £asti, slovni vyhodnoceni pFedvyzkumu, které autorka
zpracovala, povaiuji za dostate¢né vypovidajici, grafy v pfiloze jsou v pfipadé vzorku 10 déti zbyteCné.




Autorka vyuZila dostateéné mnoistvi relevantnich zdrojd, daie se ovsem objevuji i zdroje nevhodné; napf.
pouziti bakalafské prace (s.11) a neautorizovaného internetového zdroje jako zdroje k teoretickym
vychodisklim (s.13, 14). Tyto zdroje jsou v textu uvedeny pod ¢arou, ale nejsou uvedeny v seznamu
literatury, bakaldfskd prace jako online zdroj neni dostupna a z textu nenf jasné, jaka ¢ast je presné
pfevzata, chybi autor prace. Neni jasné, proc¢ autorka kombinuje dva zplsoby uvéddéni zdrojd. Pfipominku
mam také k neuvedeni pfimych citaci v ¢asti 1.5 a 1.6, je skoda, Ze zde autorka pro tak kratky text timto
zplsobem zdroje vyuZila. Déle je tfeba uvést, Ze se v praci objevilo nékolik preklepl (autorka Vagnerova je
v textu prace uvadéna jako Vagnerova /s.15, 16,17/, Z. Matéjcek jako Matéjicek).

Navrhovana klasifikace slovneé:

vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél/a

X

Prace splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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