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Obsahova Uroven prace

Formulace cil(:

cile jsou jasné formulovan cile nejsou korektné formulovdn
J Y |

Struktura prace odpovida ciliim:

zcela odpovida l_l neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

jsou pro celek podstatné ’ nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

provazané neprovazané

Napinéni cill prace:

cile prace naplnény nenaplnény




Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické feseni:

odpovida cilim prace neodpovida ciliim prace

Adekvatni pouZiti vyzkumnych metod, metodickych postupii:

5

zcela adekvatni neadekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

neodpovida typu préce,

fiméreny a jasny 5 ; ;
P y ajashy neni srozumitelny

Urovef interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna ’:] D nedostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢astech lzg] nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné
pFfimérené propracovand dopracované, dokoncené

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

vyborna D l__l nedostate¢na (neodpovidajici)

Aktualnost pouZitych zdroja:

zdroje jsou aktualni zdroje nejsou aktualni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni [E
zdroje

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

Relevance a validita zdroji:

relevantni % nerelevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena nedodrzena




Stylisticka vyspélost:

odpovida drovni odborného stylu

Gramaticka Groven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje pozadované nalezitosti:

obsahuje

Graficka uroveti prace:

vyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici

Jazykova droveri prace

]

-

Formalni droven prace

L_|

L O

[]

Dalsi hodnoceni

neodpovida poZadované Grovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym poZadavk(im

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

literatury sestavuje.

Prace je zaméfena na logopedickou prevenci u déti preddkolniho véku. Autorka pregnantné formuluje cile
prace, které sméfuji do pedagogické praxe. Na zdkladé akéniho vyzkumu tak autorka prace zkousi
navrhnout a ovéfit moznosti hudebné&-logopedickych &innosti, které s oporou o poznatky z odborné

Teoretickd Cast definuje zékladni pojmy a umoZriuje ttenafi pochopit danou problematiku.

Za pednosti vyzkumné &asti prace je mozné povasovat autorsky pfistup k vytvafeni metodického
zasobniku. Ctenaf se pfesto neubrani dojmu urcité "nedotazenosti" v pfedstavovani jednotlivych aktivit.
Pfedevsim reflexe pUsobi misty spise jako prosté zhodnoceni pedagogické intervence (oviem i tak je
reflexe v pedagogice ¢asto vniména). Osobné se ovéem domnivam, Ze zejména pro samotnou autorku by
zformulovana reflexe méla byt mnohem hlub&m ponofenim do zkusenosti, ktera v pedagogické praxi na
zakladé experimentu vznikd. Tam shledavam nejvétsi rezervy takto pojatého vyzkumu.

Za formalni nedostatky je moZno jmenovat par vyskytujicich se dysgramatism( v metodickém zdsobniku, i




Zavérem: jednd se o ojedinélou, tématicky i obsahové bohatou praci vyuZitelnou v pedagogické praxi.
Vyzkum je pozoruhodny i znaénou dobou trvani vyzkumu (ovéfovani materild v praxi) coZ pro tento typ
praci nebyvé obvyklé a posunuje vysledky kvalitativné vyse. Pfesto mdm dojem urcitych rezerv, které se
- tykaji pfedevsim reflexe pedagogické praxe.

X presto praci hodnotim jako vybornou, ovéem doporuduji pfi zévéreéném hodnoceni pfihlédnout
pfedevsim na pribéh obhajoby prace a zévére&nou diskuzi. |

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

X

Prace splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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