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POSUDEK BAKAKA RSKE PRACE

Nazev prace:SPECIFICKE PORUCHY JENI A JEJICH DOPAD NA VYUKU
CESKEHO JAZYKA

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

B

Prace je kompletni, ma postgici rozsah. Kompozice je vyvazena, ma zakladgiclae clenéni do
kapitol (event. subkapitol), coZ vede ieplednosti a srozumitelnosti. V Gvodu se autorkécer
zminuje o teoretické a praktickésti, ale v obsahu toto roddni nenajdeme.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) A
Prace ma jasnou koncepci i jasné zacileni, metgaddp i metodicky je zvladnuta.
3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem) A

K dodrzovani citénich a bibliografickych norem nemarfigominek.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prace porozugta feSené problematice, zvladla elementarni teoretitdgminologii,
pouziva objasini, hodnoceni i promyslenou aplikaci.

Nadpis 10. kapitoly bych zvolila jiny, nagRozbor pisemného projevu (nadpis Rozbor pigma |
pro ¢tende zavadjici — jde gece o analyzu pisemného projevu a chyb, kterégewyskytuiji).

5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Vysledky jsou z tSi ¢asti relevantni, praktické $eni nachazi oporu v teorii. Autorka v praci
splnila vyteny cil.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani A
Jazykova a stylistick& Uroiigorace je na standardni arovni.
7. Formalni a graficka urover prace A

Po strance formalni a grafické prace odpovida pmZate Uprad.

Piipominky a otadzky k obhajohs:

Uved'te priklady aplikace poznatkz teoretick&asti prace do praktick&sti (zmigno na s. 54, s.
57, s. 60 ad.).

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwrem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)A — vyborné, praci doporuéuji k obhajobé

| A-vyborrg | B —velmidobe | C-dobe | N-nevyhoul |

V Ceskych Budjovicich dne 16. 5. 2017  .ooeiiieeieeeeeeeee e
Podpis-vedeuciho/oponenta prace




