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. Cil prace a jeho napinéni: 1. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu
s tématem
2. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky
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. Cil préce byl adekvatni, ale jen Caste¢né naplnény
. Stanoveny cil nebyl naplnén
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II. Struktura prace: 1. Logicka, jasna a pfehlednd
2. Pfimérend '
3. Uspokojiva
4. Nevhodna
lll. Prace s literaturou: 1. Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny

v patficném rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroju

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patfi¢ném rozsahu

3. Prumérnd prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostadujici

IV. Prezentace a interpretace dat: 1. Systematicka, logickd prezentace, origindlni a
dasledna interpretace
2. Velmi dobra prezentace dat, Uspésny pokus o jejich
interpretaci
3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat
4. Neodpovidajici prezentace, nedostateéna analyza
vysledku

V. Formalni stranka: 1. Odpovida véem stanovenym poZadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby
3. Nespliuje nékteré zasadni pozadavky
4. Nesplnuje vétSinu stanovenych poZadavka




VI. Jazykova Uroven prace:

VIl. Ndroénost zpracovani tématu:

VIII. Pfinosy prace:

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Dobra

4. Podprlimérna

1. Velmi vysoka
2. Vysoka

3. Stredni

4. Nizka

1. Origindlni zpracovéni a nazory, predklada nova
zjisténi

2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi

3. Primérné, omezené vyufZiti vysledkd prace

4. Nedostateéné, prace nema jasny pfinos pro obor



VyjadFeni oponenta bakalarské prace:

Veronika Vybiralova beschiftigt sich in ihrer Bachelorarbeit mit Anglizismen in der
geschriebenen deutschen Pressesprache am Beispiel der Rubrik Beruf & Chance —
Arbeitswelt der F.A.Z., um die Erkenntnisse aus ihren beiden Studienfdchern, Germanistik
und Anglistik, fiireinander fruchtbar zu machen.

Bereits die Einleitung zu ihrer Arbeit besticht durch eine klar umrissene Darlegung ihres
Erkenntnisinteresses und Forschungsziels. Im nachfolgenden theoretischen Teil geht sie bei
der Beschreibung und Kategorisierung von Anglizismen und der Schilderung von deren
Integration in das deutsche Sprachsystem gleichfalls mit groRer Gewissenhaftigkeit, Sorgfalt,
Prazision und Klarheit vor.

Bei dem kurzen Abriss (iber die historische Genese des englisch-deutschen Sprachkontakts
bezeichnet sie Oliver Cromwell irrtiimlich als ,Landprotektor von England” (S. 11) und meint
damit selbstverstindlich ,Lordprotektor”. Die ,etymologische Klassifikation deutscher
Anglizismen“ (Kapitel 3.2, S. 13) hitte vielleicht besser in Kapitel 4 gepasst und die
erwidhnten sieben Kategorien hatte man der Vollstindigkeit halber anfiihren kénnen. Auch
das Kapitel 6, ,Englisch im Vergleich zu anderen Gebersprachen” (S. 19), hatte man durchaus
in den historischen Uberblick integrieren kénnen. Dies sind aber letztlich Kleinigkeiten, die
sich auf die strukturelle Logik der Arbeit nicht nachteilig auswirken.

Bei der Schilderung der morphosyntaktischen Adaptation der Adjektive ware noch zu klaren,
um welche Form es sich bei ,hottes, toppes” (S. 27) handelt, das geht aus dem Kontext nicht
eindeutig hervor.

Die ausfiihrliche Darlegung des methodologischen Zuganges am Beginn des empirischen
Teils ist hingegen als vorbildlich zu bezeichnen. Auch fiir die nachfolgende Analyse gebihrt
der Studentin hochste Anerkennung. Hier stellt sie auf eindrucksvolle Weise ihre akribische
Arbeitsweise, ihre Genauigkeit, ihren FleiR und ihr offensichtlich groRes Interesse an der
Thematik unter Beweis. Ihr Engagement, beinahe eine Masterarbeit geschrieben zu haben,
spricht fiir die Verve, mit der sie an das Thema herangeht.

Nun hitte man die abschlieRende Analyse des Korpus noch durch die eine oder andere
Grafik ,aufpeppen” kénnen (um an dieser Stelle auch einmal einen Anglizismus zu
verwenden), beispielsweise um den prozentualen Anteil von Substantiven, Verben und
Adjektiven am Gesamtkorpus zu veranschaulichen. Aber angesichts der Qualitdt dieser
Arbeit soll hier auch keine Beckmesserei betrieben werden.

Veronika Vybiralova hat mit ihrer Bachelorarbeit, die einem Respekt abnétigt, ein mehr als
reifes Zeugnis wissenschaftlichen Arbeitens abgelegt. Der tadellose Sprachstil zeugt von
einer weit fortgeschrittenen Sprachbeherrschung, der stets kohirente und kohdsive Text
lasst keine Unmissverstindlichkeiten zu. Gelegentliche Fehler konnen angesichts der hier
demonstrierten Kenntnisse als Ausrutscher betrachtet werden (z.B. ,Stark spricht jedoch der
Behauptung wider, dass...“, S. 18).

Da die vorliegende Bachelorarbeit sehr wertvolle wissenschaftliche Erkenntnisse generiert
und somit von héchster Relevanz fiir die einschlagige Forschung ist, empfehle ich die Arbeit
zur Annahme und schlage die Bewertung ausgezeichnet (1) vor.



Vzhledem k vyde uvedenému hodnoceni doporuéuji praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni
vyborné.
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