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l. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

1ll. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem

W N

. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky
. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢astecné naplnény
. Stanoveny cil nebyl naplnén

. Logicka, jasna a prehlednd

£ W N

1.

. Pfimérend
. Uspokojiva
. Nevhodna

Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny

v patfiéném rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroja

2.

Velmi dobra prace s adekvatnimi prameny

v patficném rozsahu

3.

Primérna prace s literaturou

4,

1

Slaba, chybna nebo nedostadujici

Systematicka, logicka prezentace, origindlni a

disledna interpretace

2.

Velmi dobra prezentace dat, Uspé3ny pokus o jejich

interpretaci

3,
4.

Uspokojiva prezentace i interpretace dat
Neodpovidajici prezentace, nedostate¢na analyza

vysledkl

115

Odpovida vSem stanovenym poZadavkim

2.
g
4,

Obsahuje drobné formalni chyby
Nespliiuje nékteré zasadni poZadavky
Nesplriuje vétsinu stanovenych pozadavki



VI. Jazykova drover prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Podprimérna

VII. Naro€nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysokd
2. Vysokd
3. Stredni
4. Nizka

VIIl. Pfinosy préce: 1. Originalni zpracovani a nazory, pfedklada nova zjisténi
2. Prace je v daném oboru pfinosn4, ale neobsahuije
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuZiti vysledkd prace
4. Nedostatecné, prace nemd jasny pfinos pro obor

Vyjadfeni vedouciho bakalaiské prace: Price prehledné& shrnuje &nnost vyznamného
regiondlniho sborového télesa. Autorka se sice vesmés nepousti do hodnoceni ¢
interpretace prezentovanych Gdajli, coz viak v pfipadé bakalafské prace neshleddvam jako
nedostatek. Jazykovou a formalni stranku prace hodnotim pozitivné.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné

Otazky k obhajobé&: Autorka opakované vyzdvihuje vyrazové kvality sboru, zmifiujic i své
vlastni zku3enosti z jinych shborovych téles. MiZe na zakladé téchto svych zkugenosti zminéné
kvality o néco bliZe specifikovat a p¥ipadné porovnat?
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