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Popsani cili a metod: A
Terminologie, usazeni do kontextu: A
Kvalita teoretické ¢asti prace, citace: B
Rozsah a kvalita praktické slozky prace: B
‘Grafické, jazykova a formalni drover: A
Chyby psani, pfeklepy: B

Spolupréce s vedoucim, plynulost prace: A

Vlastni pfinos autora:

Autor bakaldfské prace vytvofil klientské rozhrani (tzv. Front-end) webové aplikace védeckého &asopisu Studia
Kinanthropologica pro katedru TVS PF JU, kterd bude slouZit ptedev&im pro realizaci recenzniho fizeni odbornych
¢lankd. Dal3im p¥inosem autora je zatim nepfili§ obvyklé pouziti nejaktudlnéjsich technik z oblasti webového
responzivniho designu, napf. Material Design, fluidni mizky, flex-boxy, sticky-position, box-sizing, prvky HTML5
Forms, ikonové fonty apod. Textovd verze préce je zérovef manudlem pro tvorbu, optimalizaci a testovani
moderniho responzivniho webu s vyuZitim vétsiny novych technik, které nabizi technologie HTMLS.

Hlavni nedostatky préce:
Dr;c;b;wé cl:\yby v intefbunkci.
Otazky pro obhajobu a ndméty do diskuze:
1. S jakymi nej¢ast&jsimi problémy jste se setkal p¥i testovéni ve starsich verzich prohlizece Explorer, které

"HTML5 techniky nepodporuji viibec ¢i pouze &asteené a jak jste je feil?



2. Mezi aktudlni optimalizaéni techniky patif také pFistupnost webu pro zrakové handicapované, uvedte, zda a
jak jste tuto problematiku na webu €asopisu pouzil.

Praci doporucuji uznat jako bakalafskou.
Navrhuji hodnoceni stupném: vyborné

Misto, datum a podpis: Ceské Budéjovice, 8.5.2017

il

Vysvétlivky:

A —vysoka Urove {precizni teoreticka ¢ast, usazeni prace do kontextu a origindlni vlastni pfinos, kvalitni re3er3e,
bohata a spravné citovana literatura, bez chyb psani, vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci,
originalni feeni, velice inovativni prace, spravna volba metody vyzkumu, kvalitn& zpracované vysledky vyzkumu se
silnymi metodami statistickymi nebo kvalitativnimi, velka samostatnost pfi pravidelné spolupraci s vedoucim préce,
pribé&zny pokrok)

B — standard (teoreticka East bez chyb, spravné a presné popsan cil a metoda prace, aktudlnf prace, ukazani
souvislosti prace a jejiho kontextu, priimérna odborna trovefi, standardni rozsah prace, s mélo preklepy, vzhledem
k rozsahu piiméreny poget drobnych chyb, spravné popisy v grafech, nepfesné citace v textu, chud3i literatura —
vétiina citaci prevainé z 1- 2 zdrojd, plynuld préce, spolupracoval s vedoucim, student musel byt vice veden)

C - slab¥i Groven (cile a metody popsény nepFesné nebo neodpovidaji realité préce, nap¥. misto metody se pide
obsah kapitol; mensi rozsah préace, nepfesna terminologie, chybé&jici vysvétleni hlavnich pojm, maly rozsah préce,
slabi vlastni pfinos, nepfili§ inovativni a nosné, nedostatetné zdroje, pouZiti pfevainé jednoho hlavniho zdroje,
chuda literatura, Zetné pieklepy a slabsi graficka droven, véti mnoZstvi méné podstatnych chyb, nejasna a nepfesné
popsana realizace a analyza vyzkumu, velké pFestavky v préci, v komunikaci s vedoucim)

N — nevyhovuijici (chybé&jici nebo velmi struéné a formalni popséni cill a metod, maly rozsah préce, ¢aste€né opsano
v teoretické &asti, slaba terminologie, neni patrny vlastni pfinos, slabd Urovefi vyjadiovéni, nejasné pouZivané pojmy,
maly rozsah praktické slozky prace, zdvaZné chyby ve vyzkumu, nevyhovujici grafické urovefi, mnoho hrubych chyb a
preklepd, odbyté, student nespolupracoval s vedoucim nebo nebral v dvahu jeho pFipominky)



